
 

 

 

 

Doktori ®rtekez®s 

 

 

J·na L§szl· 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Sz®chenyi Istv§n Egyetem 

 

2016 



 

 

 

 

J·na L§szl· 

 

IdŖben ®s rendeltet®sben korl§tozott v§rosi terek 

probl®m§inak vizsg§lata 

doktori ®rtekez®s 

 

 

 

 

 

À Dr. Winkler G§bor, Sz®chenyi Istv§n Egyetem £p²t®szettºrt®neti ®s 

V§ros®p²t®szeti Tansz®k  

Dr. Ekler DezsŖ, Sz®chenyi Istv§n Egyetem £p²t®szettºrt®neti ®s V§ros®p²t®szeti 

Tansz®k  

Dr. Horv§th Bal§zs, Sz®chenyi Istv§n Egyetem, Kºzleked®si Tansz®k 

 

 

 

Infrastruktur§lis Rendszerek Modellez®se ®s Fejleszt®se Multidiszciplin§ris 

MŤszaki Tudom§nyi Doktori Iskola



3 

 

Tartalom 

¥sszefoglal§s .............................................................................................................................. 5 

Abstract ...................................................................................................................................... 6 

Nyilatkozat ................................................................................................................................. 7 

1. Bevezet®s ................................................................................................................................ 9 

1.1 A kutat§s idŖszerŤs®ge ®s motiv§ci·ja ............................................................................. 9 

1.2 Az ®rtekez®s c®lkitŤz®se ®s m·dszerei ........................................................................... 10 

1.3 Az ®rtekez®s szakirodalm§nak §ttekint®se...................................................................... 12 

2. A kºzter¿letek ®s a belsŖ udvarok ........................................................................................ 12 

2.1 A kºzter¿letek fogalma .................................................................................................. 12 

2.2 A kºzºss®gi t®r, a kºzºss®gi z·na .................................................................................. 13 

2.3 A kºzter¿letek tºrt®neti fejlŖd®se ................................................................................... 15 

2.3 A kºzterek rehabilit§ci·ja ............................................................................................... 25 

2.4 A kºzterek t²pusai ........................................................................................................... 28 

2.5 A belsŖ udvarok tºrt®neti fejlŖd®se ................................................................................ 31 

3. GyŖr v§rosszerkezeti vizsg§lata ........................................................................................... 36 

3.1 GyŖr v§rostºrt®neti fejlŖd®se .......................................................................................... 36 

3.2 GyŖr tºrt®neti telep¿l®smorfol·giai elemz®se ................................................................ 55 

3.3 GyŖr Ăa nyugati t²pus¼ò v§ros ........................................................................................ 56 

4. A gyalogosok kºzleked®se ................................................................................................... 59 

4.1 A gyalogosok mozg§sa, kºzleked®si viselked®sm·dja .................................................. 59 

4.2 A gyalogosok t®rig®nye .................................................................................................. 59 

4.3 A gyalogosok sebess®ge ................................................................................................. 60 

4.4 A gyalogos§ramlatok szolg§ltat§si szintjei ..................................................................... 62 

4.5 A gyalogosok kºzleked®s®nek c®ljai .............................................................................. 64 

4.6 A gyalogosok zavartalan elhelyezked®se ....................................................................... 65 

4.7 A gyalogos mozg§s szimul§ci·ja VISSIM programmal ................................................ 66 

5. A belsŖ udvarok vizsg§lata .................................................................................................. 69 

5.1 Felmer®s a kºzterek ®s parkok haszn§lat§r·l, funkci·ir·l .............................................. 69 

5.1.1 A kºzterek ®s parkok online felm®r®s®nek h§ttere .................................................. 69 

5.1.2 Az online felm®r®s kitºltŖinek h§ttere ..................................................................... 70 

5.1.3 A kºzterek, ®s parkok kialak²t§s§r·l, funkci·ir·l .................................................... 74 



4 

 

5.1.4 A kºzterek ®s parkok megkºzel²t®s®nek gyakoris§ga ®s m·dja .............................. 79 

5.1.5 A belsŖ udvarok kºzforgalm¼ haszn§lata, megnyit§sa ............................................ 81 

5.1.6 Kºzterek defini§l§sa, felismer®se ............................................................................ 85 

5.2 Felm®r®s az alternat²v ¼tvonalak haszn§lat§r·l .............................................................. 88 

5.2.1 Az alternat²v ¼tvonalak online felm®r®s®nek h§ttere ............................................... 88 

5.2.2 Az online felm®r®s kitºltŖinek h§ttere ..................................................................... 88 

5.2.3 A megk®rdezettek ¼tvonalv§laszt§snak aspektusai ................................................. 91 

5.3 A belsŖ udvarok forgalm§nak elemz®se ......................................................................... 97 

5.3.1 A vizsg§lt belsŖ udvarok kiv§laszt§sa ..................................................................... 97 

5.3.2 A belsŖ udvarok forgalomsz§ml§l§s§nak m·dszertana ......................................... 104 

5.3.3 A B®csi udvar elhelyezked®se, tºrt®nete ............................................................... 106 

5.3.4 A B®csi udvar forgalm§nak elemz®se .................................................................... 108 

5.3.5 A B®csi udvar gyalogos forgalom teljes²tŖk®pess®ge ............................................ 113 

5.3.6 A Hung§ria udvar elhelyezked®se, tºrt®nete ......................................................... 117 

5.3.7 A Hung§ria udvar forgalm§nak elemz®se .............................................................. 119 

5.3.8 A Hung§ria gyalogos forgalom teljes²tŖk®pess®ge ................................................ 123 

5.3.9 A Kazinczy udvar elhelyezked®se, tºrt®nete ......................................................... 126 

5.3.10 A Kazinczy udvar forgalm§nak elemz®se ............................................................ 128 

5.3.11 A Kazinczy udvar forgalom teljes²tŖk®pess®ge ................................................... 132 

5.4 A gyalogos mozg§sok szimul§l§sa a belsŖ udvarokban ............................................... 135 

5.4.1 A B®csi udvar gyalogos szimul§ci·inak eredm®nye ............................................. 135 

5.4.2 A Hung§ria udvar gyalogos szimul§ci·inak eredm®nye ....................................... 137 

5.4.3 A Kazinczy udvar gyalogos szimul§ci·inak eredm®nye ....................................... 138 

5.5. A belsŖ udvarok elhelyezked®se GyŖr v§rostºrt®neti szºvet®ben ............................... 140 

6. A belsŖ udvarok megnyit§si m·dszertan§nak kidolgoz§sa ................................................ 145 

7. T®zisek ............................................................................................................................... 150 

8. ¥sszegz®s ........................................................................................................................... 159 

9. Tov§bbi kutat§si lehetŖs®gek, javaslat ............................................................................... 159 

Kºszºnetnyilv§n²t§s ............................................................................................................... 161 

Saj§t publik§ci·k .................................................................................................................... 163 

Irodalomjegyz®k ..................................................................................................................... 164 

Ćbrajegyz®k ........................................................................................................................... 167 

T§bl§zatjegyz®k ...................................................................................................................... 172 

Mell®kletek ............................................................................................................................. 173 



5 

 

 

¥sszefoglal§s 

 

A doktori ®rtekez®semben az §tj§r·h§zas belsŖ udvarok v§rosi szºvetben betºltºtt szerep®t 

vizsg§lom. Arra keresem a v§laszt, hogy milyen szempontokat kell figyelembe venni, egy 

belsŖ udvar kialak²t§sa vagy megnyit§sakor, ®s mitŖl v§lhat ®lettel teli, j·l mŤkºdŖ alternat²v 

¼tvonall§. A vizsg§lataimat h§rom gyŖri belsŖ udvaron v®geztem el, a B®csi, Hung§ria, ®s 

Kazinczy udvarokon. 

 

A dolgozat elej®n a probl®mafelvet®st kºvetŖen a belsŖ udvarok, ®s a kºzter¿letek, 

kialakul§s§t ®s tºrt®nelm®t mutatom be, majd GyŖr v§rostºrt®net®t ismertetem elsŖsorban a 

kºzter¿leteinek fejlŖd®se szempontj§b·l. Ezt kºveti a gyalogosok kºzleked®se, ®s a gyalogos 

mozg§s h§tter®nek §ttekint®se mely alapot biztos²tott a belsŖ udvarok vizsg§lat§hoz.  

 

Az udvarok vizsg§l·d§saival foglalkoz· fejezet kettŖ online felm®r®s ismertet®s®vel 

kezdŖdik. Az elsŖ a kºzter¿letekkel ®s a belsŖ udvarokkal foglalkozik, melynek c®lja az volt, 

hogy kider¿ljºn mitŖl v§lik egy kºzt®r, vagy egy park vonz·v§ az emberek sz§m§ra, ®s hogy 

a belsŖ udvarokat mi®rt lenne ®rdemes megnyitni a gyalogosok sz§m§ra. Az udvarok ®s a 

kºzter¿letek kºzºtti kapcsolat felt§r§sa szint®n r®sze a fejezetnek. A m§sodik felm®r®s azt 

mutatja be, mitŖl v§lhat egy alternat²v ¼tvonal ®lhetŖv®, ®s hogy milyen esetben haszn§lnak 

ilyen ¼tvonalakat a gyalogosok.  

 

A belsŖ udvarok forgalomsz§ml§l§sa sor§n nemcsak a gyalogosok ker¿ltek megsz§mol§sra, 

hanem mindegyik udvarban voltak olyan saj§tos funkci·k, melyek forgalma szint®n felt§r§sra 

ker¿lt. Az eredm®nyekbŖl kider¿lt, hogy mik azok a t®nyezŖk vagy funkci·k, melyek 

befoly§solj§k egy udvar forgalm§t. A gyalogos szimul§ci·k pedig hogy mekkora kapacit§ssal 

rendelkeznek, ®s hogy van-e lehetŖs®g tov§bbi funkci·k elhelyez®sre. V®g¿l GyŖr tºrt®neti 

t®rk®peinek seg²ts®g®vel megvizsg§ltam, hogy lehet-e kapcsolat az udvarok idŖbeli 

kialakul§sa vagy l®trehoz§sa, forgalma ®s az udvarokat kºr¿lvevŖ utc§k forgalma kºzºtt.  

 

A tudom§nyos eredm®nyeim alapj§n t®ziseket fogalmaztam meg, melyeket a dolgozat v®g®n 

k¿lºn fejezetben ºsszes²tettem. A dolgozat z§r§sak®nt az eredm®nyekbŖl kiindulva tov§bbi 

kutat§si ir§nyokra tettem javaslatot.  
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Abstract 

 

In my doctoral dissertation I analysed the role of the inner courtyards in the urban setting. Iôm 

looking for what kind of aspects should be taken into account with the creation or opening of 

an inner courtyard and how it can become a lively, well-functioning alternate route. I made 

my studies on three inner courtyards in GyŖr, the B®csi, Hung§ria and the Kazinczy 

courtyards.  

 

After the thesis statement at the beginning of the dissertation I introduced the formation and 

the history of the inner courtyards and the public spaces, then the history of GyŖr from the 

aspect of its public spaces development. This is followed by the review of the pedestrian 

traffic and the pedestrian movement, which provides a basis for the study of the inner 

courtyards.  

 

The chapter dealing with the study of the courtyards begins with the description of two online 

surveys. The first one is dealing with public spaces and the inner courtyards in which the aim 

was to find out what makes a public square or a park attractive to people and why would  it be 

worth to open the inner courtyards for pedestrians. The study of the relationship between the 

courtyards and the public spaces are also part of this chapter. The second survey demonstrates 

what makes an alternate route liveable and in which cases do pedestrians use such routes. 

  

During the traffic count of the inner courtyards not only the pedestrians were counted but in 

each courtyard were such specific functions in which traffic was also studied. From the results 

it turned out what are those factors or functions which affect the traffic of a courtyard.  

In addition it shows the pedestrian simulations regarding how much capacity they have and 

whether there is potential for the placement of additional functions. Finally with the help  

of historical maps of GyŖr I have studied the potential connections between the temporal 

formation or creation of the courtyards, the traffic, and the traffic of the courtyards 

surrounding streets.   

 

According to the scientific results I have formulated a thesis, which I have summarized in a 

separate chapter at the end of my dissertation. In closing the paper on the basis of the results,  

I have made a proposal for further research directions. 
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1. Bevezet®s 

1.1 A kutat§s idŖszerŤs®ge ®s motiv§ci·ja 

Az urbanisztik§ban kezdettŖl fogva kiemelt figyelmet szenteltek a kºzter¿ltek kutat§s§nak;  

a 21. sz§zadban azt§n a t®ma m®g nagyobb jelentŖs®get kapott. Ennek fŖ oka mindenekelŖtt a 

globaliz§ci·s folyamatokban kereshetŖ. A 20. sz§zadban vil§gszerte, ²gy haz§nkban is,  

egyre tºbben kºltºztek be a v§rosokba: ennek kºvetkezm®nye, hogy a 21. sz§zadban az egyre 

bŖv¿lŖ telep¿l®seknek jelentŖs demogr§fiai ®s szociol·giai probl®m§kkal kell majd 

szemben®zni¿k.  

A lakoss§g folyamatos nºveked®se a kºzter¿letek ®let®re is jelentŖs hat§ssal lesz, hiszen a 

v§rosi lakoss§g, ha teheti, igyekszik szabadidej®nek mind nagyobb r®sz®t a szabadban 

eltºlteni. A kºzter¿letek a Ătal§lkoz§s helyeiò, ahol a v§roslak·k nemtŖl, vall§st·l, kort·l, 

nemzetis®gtŖl f¿ggetlen¿l p§rbesz®det folytathatnak, de ez a helye az akt²v vagy passz²v 

kikapcsol·d§snak, fesztelen sz·rakoz§snak is. Mindez a mozg§skorl§tozottak ®s az idŖsek 

szempontj§b·l k¿lºnºsen fontos. Korunk nyugati t§rsadalmaira az elºreged®s jellemzŖ, ²gy az 

es®lyegyenlŖs®g szempontj§b·l sem elhanyagolhat·, hogy az idŖsek ®s mozg§skorl§tozottak 

is kºnnyed®n megkºzel²thess®k a kºzter¿leteket. [Thompson, 2002] 

A v§rosokba val· tºmeges bekºltºz®s egyik fŖ oka, hogy a nagyv§rosi r®gi·kban magas 

szintŤ gazdas§gi tev®kenys®g folyik, szolg§ltat§saik pedig egyre sz²nvonalasabbak. Emellett a 

v§rosok nem csup§n inform§ci·s ®s szolg§ltat· csom·pontok, hanem soksz²nŤ kultur§lis ®s 

oktat§si kºzpontok is, melyek lak·iknak sz§mtalan lehetŖs®get k²n§lnak foglalkoz§suk 

v§lt§s§ra, vagy ¼j szakm§k elsaj§t²t§s§ra; mindez a magasan k®pzettek sz§m§ra is vonz· lehet. 

A v§rosok szeg®nyebb negyedeiben letelep¿lŖ bev§ndorl·k tºbbs®ge azonban az alacsony 

v®gzetts®gŤekhez tartozik. A k¿lºnbºzŖ etnikai kisebbs®gek egyre nºvekvŖ sz§ma m§r tºbb 

eur·pai nagyv§ros (pl.: Franciaorsz§gban) ¼jabb ®p²t®sŤ lak·negyedeiben egy sor s¼lyos 

konfliktushoz vezetett. [Enyedi, 2011] A v§rosok kºzter¿letei ®s kºzterei j· lehetŖs®get 

k²n§lnak arra, hogy az egyes etnikai csoportok megismerhess®k egym§st, ºsszebar§tkozzanak 

®s p§rbesz®det folytassanak egym§ssal. A kºzter¿letek megfelelŖ kialak²t§sa megteremtheti 

annak es®ly®t, hogy az etnikai csoportok kºzºtti ellent®tek a jºvŖben jelentŖsen 

m®rs®klŖdjenek, szerencs®s esetben meg is szŤnjenek.  

A v§rosok kºzter¿leteinek ugyanakkor m®g egy nagy kih²v§ssal kell szemben®zni¿k.  

A n®pess®gnºveked®sbŖl ad·d·an ugyanis ï k¿lºnºsen a tºrt®nelmi belv§rosok eset®ben ï 

egyre ink§bb fokoz·dni fog az ig®ny a gyalogos ter¿letek bŖv²t®s®re. Ez k®t m·don 
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lehets®ges: egyr®szt a szem®lyg®pkocsik kiszor²t§s§val, m§sr®szt ¼j, alternat²v ¼tvonalak 

teremt®s®vel.  

A gyalogos ter¿letek nºveked®s®t a v§roskºzpontokban legink§bb az alternat²v ¼tvonalak, ï 

sik§torok ®s belsŖ udvarok ï biztos²thatj§k. Nem v®letlen, hogy az Orsz§gos Fejleszt®si ®s 

Ter¿letfejleszt®si Koncepci·ja 2030-ig az alternat²v ¼tvonalak szerep®nek fokozott 

nºvel®s®vel sz§mol. A koncepci· szerint a globaliz§ci·s folyamatok v§ltoz®konys§g§val ®s 

gyorsas§g§val a kºzleked®si infrastrukt¼ra h§l·zatok ï ®ppen kºtºtt jelleg¿kbŖl ad·d·an ï, 

elsŖsorban az alternat²v ¼tvonalakkal ®s a k¿lºnbºzŖ kºzleked®si m·dok biztos²t§s§val tudj§k 

felvenni a versenyt.  

Vizsg§l·d§saim azt bizony²tj§k, hogy a kºzter¿letek nºvel®se szempontj§b·l a gyalogosok 

sz§m§ra a legmegfelelŖbb alternat²v ¼tvonalat a belsŖ udvarok jelenthetik. Ut·bbi nagy 

elŖnye, hogy ilyen jellegŤ ig®nybev®tel¿k egyben a kºzºss®gi terek nºvel®s®t is biztos²tja.  

A belsŖ udvarokban ugyanis ï hasonl·an a nagyobb kºzterekhez ï, nem csup§n a padokon 

val· pihen®sre ®s t§rsalg§s§ra van lehetŖs®g, hanem ak§r a v§s§rl§sra ®s sz·rakoz§sra is. Az 

udvarok fºldszinti r®sze ¿zletek, irod§k, k§v®z·k, ®ttermek l®trehoz§s§nak lehetŖs®g®t k²n§lja.  

Persze k®rd®ses, hogy vajon ezek az udvarok hogyan tudnak bekapcsol·dni a v§rosok 

¼th§l·zat§ba. Milyen bonyodalmakkal kell szemben®zni akkor, ha egy belsŖ udvar 

megnyit§sra ker¿l az gyalogosok sz§m§ra? Vannak-e olyan szempontok, amelyeket ilyen 

esetekben semmik®ppen nem lehet figyelmen k²v¿l hagyni? £s v®g¿l: mitŖl v§lhat a belsŖ 

udvar j·l mŤkºdŖ, ®lettel teli, alternat²v ¼tvonall§? Kutat§som sor§n ezekre a k®rd®sekre 

kerestem a v§laszt. 

1.2 Az ®rtekez®s c®lkitŤz®se ®s m·dszerei 

A kutat§s a belsŖ udvarok helyzet®vel, probl®m§ival, kih²v§saival ®s saj§toss§gaival 

foglalkozik, c®lkitŤz®sei az al§bbiak voltak: 

¶ Megvizsg§lni, hogy milyen esetekben nyithat· meg egy belsŖ udvar a gyalogosok 

sz§m§ra 

¶ Milyen hat§ssal vannak az udvarban tal§lhat· ¿zletek, utcab¼torok, funkci·k a 

gyalogosok mozg§s§ra 

¶ Egy egys®ges szempontrendszer kidolgoz§sa a belsŖ udvarokra gyalogos c®l¼ 

megnyit§s§ra 
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A felsorolt c®lok el®r®s®hez pedig az al§bbi m·dszereket alkalmaztam: 

¶ A gyalogos mozg§sokkal, kºzter¿letekkel, ®s belsŖ udvarokkal kapcsolatos 

szakirodalmak felkutat§sa; 

¶ Gyalogos forgalom helysz²ni vizsg§lata a kiv§lasztott belsŖ udvarokban; 

¶ K®rdŖ²ves felm®r®s k®sz²t®se a kºzter¿letekrŖl, belsŖ udvarokr·l; 

¶ Gyalogos szimul§ci· elv®gz®se a kiv§lasztott belsŖ udvarokon; 

¶ A belsŖ udvarok v§rosi szºvetben val· elhelyezked®s®nek tºrt®neti vizsg§lata. 

 

A kutat§s az urbanisztika ®s a kºzleked®studom§ny k®t speci§lis ter¿let®re koncentr§l.  

A kºzleked®studom§nyon bel¿l pedig a gyalogos mozg§sokkal kapcsolatos kutat§sok 

interdiszciplin§ris jelleg®t j·l mutatja, hogy a fizika ®s a szociopszichol·gia tudom§nyok is 

foglalkoznak vele.  

A gyalogosok mozg§s§nak, viselked®s®nek vizsg§lat§t az ¼gynevezett mikroszkopikus 

modellek seg²ts®g®vel szokt§k elv®gezni. Szakmai kºrºkben pedig az egyik legn®pszerŤbb 

mikroszkopikus szimul§ci·s program a PTV §ltal kifejlesztett VISSIM. Ennek a szoftvernek a 

k¿lºnlegess®ge, hogy a gyalogosok mozg§sa a Dirk Helbing ®s Moln§r P®ter f®le ĂSocial 

Force Modellò-en alapul. A ĂSocial Force Modellò l®nyege, hogy felt®telezi minden gyalogos 

a lehetŖ legrºvidebb ¼ton akarja el®rni a c®lj§t. A gyalogos mozg§s§nak ir§ny§t ugyanakkor 

befoly§solj§k a k¿lºnbºzŖ k¿lsŖ hat§sok, mint p®ld§ul m§s gyalogosok, k¿lºnbºzŖ akad§lyok 

(kºrnyezŖ h§zak fala, j§rd§k, utc§k, f§k, stb.), de befoly§solj§k p®ld§ul a kirakatok, utcai 

zen®szek, mŤv®szek, piact®ri §rusok stb., vagy ak§r t§rgyak is (pl. szºkŖk¼t, szobor, stb.). 

Mindezek a pszichol·giai ®s fizikai t®nyezŖk r®sz®t k®pezik a VISSIM gyalogos mozg§sokat 

vizsg§l· modellj®nek. [D§vid et.al., 2010] [Helbing ®s Moln§r, 1995] 

A szoftver r®gebbi v§ltozat§ban a gyalogosok csak s§vokban tudtak kºzlekedni hasonl·an a 

szem®lyg®pkocsikhoz, de a leg¼jabb fejleszt®sek lehetŖv® tett®k, hogy a rendelkez®sre §ll· 

teljes fel¿leten mozoghassanak ®s sz¿ks®g eset®n ak§r ki is ker¿lhess®k egym§st. ĉgy nem 

v®letlen, hogy a VISSIM a kºzleked®stervez®si, ki¿r²t®si tervek elk®sz²t®s®n k²v¿l, a 

v§rosrendez®si tervek elk®sz²t®s®n®l is jelentŖs seg²ts®get tud ny¼jtani. Ez®rt is esett a 

v§laszt§s a jelenlegi kutat§s sor§n a VISSIM-re, mivel a belsŖ udvarok vizsg§lat§n§l a ĂSocial 

Force Modellò gyalogos mozg§sokkal kapcsolatos meg§llap²t§sai relev§nsnak bizonyultak.  

A belsŖ udvarokkal kev®s kutat§s foglalkozik ®s ahogyan a szakirodalmi §ttekint®sbŖl 

kider¿lt, tºbbnyire ezek a kutat§sok a belsŖ udvaros ®p¿letek hŖkomfortj§t ®s benapoz§s§t 

vizsg§lj§k. Arra vonatkoz· kutat§sok azonban nincsenek, melyek megvizsg§ln§k, hogy mitŖl 
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lesz egy belsŖ udvar p®ld§ul Ăj·l mŤkºdŖò. Ahogyan arr·l sem, hogy ezek az udvarok milyen 

szerepet tºlthetn®nek be az urb§nus t®rben. Ez®rt is v§lasztottam a kutat§si t®m§mnak a belsŖ 

udvarokat, hogy ezeket az izgalmas tereket elhelyezzem a v§rosi szºvetben, ®s 

megvizsg§ljam, milyen felt®telek mellett v§lhat annak l¿ktetŖ ®s szerves r®sz®v®.  

1.3 Az ®rtekez®s szakirodalm§nak §ttekint®se  

A disszert§ci· meg²r§shoz sz¿ks®ges szakirodalom §ttekint®se elsŖsorban az urbanisztik§t,  

a gyalogos mozg§sokat, ®s modellez®seket fedte le. MindebbŖl hamar vil§goss§ v§lt, hogy a 

belsŖ udvarok vizsg§lat§hoz elengedhetetlen a kºzter¿letek kialak²t§s§nak, rendeltet®s¿k 

v§ltoz§s§nak megismer®se. Ez®rt a felhaszn§lt irodalom egy r®sze a telep¿l®sek, ®s 

kºzter¿letek kialakul§s§val foglalkozik. Mivel a kutat§s a gyŖri belsŖ udvarokat vizsg§lja, ²gy 

szint®n n®lk¿lºzhetetlen volt GyŖr v§rosszerkezet®nek tºrt®neti felt§r§sa.  

A gyalogos mozg§sokkal kapcsolatos irodalmak, fŖleg a p§nikhelyzetben val· menek¿l®seket 

vizsg§lj§k stadionokb·l, sz²nh§zakb·l, ®p¿letekbŖl, alulj§r·kb·l stb. Ugyanakkor sz§mos 

olyan irodalmat is siker¿lt felhaszn§lni, ami a gyalogosok mozg§s§t ®s a ĂSocial Force 

Modellò-t ismertetik. Ezek a tanulm§nyok j· alapot adtak a belsŖ udvarok vizsg§lat§n§l 

haszn§lt modellez®shez.  

 

2. A kºzter¿letek ®s a belsŖ udvarok  

2.1 A kºzter¿letek fogalma 

A belsŖ udvarok megismer®se elŖtt ®rdemes megvizsg§lni azt, hogy milyen folyamatoknak 

kºszºnhetŖen jºttek l®tre a belsŖ udvarok. Ehhez ismerni kell a kºzter¿letek fogalm§t, 

evol¼ci·j§t, illetve t²pusait.  

Az 1997. ®vi LXXVIII. tºrv®ny az ®p²tett kºrnyezet alak²t§s§r·l ®s v®delm®rŖl 2. Ϡ. 13. pontja 

a kºzter¿letet a kºvetkezŖk®ppen defini§lja: 

ĂKºzhaszn§latra szolg§l· minden olyan §llami vagy ºnkorm§nyzati tulajdonban §ll· 

fºldter¿let, amelyet az ingatlan-nyilv§ntart§s ekk®nt tart nyilv§n.ò [1997. ®vi LXXVIII. 

tºrv®ny] 

A tºrv®ny IV. fejezet®ben, mely az ®p²tett kºrnyezet fenntart§s§val, haszn§lat§val ®s 

®rt®keinek v®delm®vel foglalkozik, az 54. Ϡ. (5) bekezd®s®ben a kºvetkezŖ szerepel a 

kºzter¿letek haszn§lat§ra vonatkoz·an:  
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ĂA kºzter¿letet rendeltet®s®nek megfelelŖen b§rki haszn§lhatja. A kºzter¿let rendeltet®s®re ®s 

haszn§lat§ra jogszab§ly tov§bbi szab§lyokat §llap²that meg.ò [1997. ®vi LXXVIII. tºrv®ny] 

Az 54. Ϡ. (7) bekezd®se pedig az al§bbiakat ²rja elŖ az egy®b ingatlanok kºzhaszn§latra 

§tadott ter¿leteirŖl: 

ĂEgy®b ingatlanoknak a kºzhaszn§lat c®lj§ra §tadott ter¿letr®sz®re - az errŖl sz·l· k¿lºn 

szerzŖd®sben foglaltak keretei kºzºtt - a kºzter¿letre vonatkoz· rendelkez®seket kell 

alkalmazni.ò [1997. ®vi LXXVIII. tºrv®ny] 

A tºrv®ny ®rtelm®ben ²gy a kºzter¿letek olyan kºzhaszn§latra szolg§l· §llami vagy 

ºnkorm§nyzati ter¿letek, melyeket b§rki haszn§lhat. A kºzter¿leteken bel¿l pedig §ltal§ban 

kettŖ fŖ kateg·ri§t szok§s megk¿lºnbºztetni egym§st·l: az utc§kat, ®s a kºztereket. Mivel a 

dolgozat egyik kºzponti t®m§ja a belsŖ udvarok, a tov§bbiakban a kºzterek ker¿lnek 

jelentŖsebb vizsg§lat al§. A k®sŖbbi fejezetek sor§n ugyanis l§that· lesz majd, hogy a belsŖ 

udvarok val·j§ban kºzhaszn§latra §tadott mag§nter¿letek, ebbŖl ad·d·an sz§mos hasonl· 

tulajdons§ggal, ®s funkci·val rendelkez(het)nek, mint a kºzterek. 

2.2 A kºzºss®gi t®r, a kºzºss®gi z·na 

Egy v§ros eset®ben nem szabad megfeledkezni arr·l, hogy a mag§nter¿letek, ®s a kºzter¿letek 

nem minden esetben hat§rolhat·k el egy®rtelmŤen egym§st·l. Ugyanis maguknak a v§rosi 

tereknek az ott ®lŖ emberek a haszn§l·i, ²gy a t®rhaszn§latnak k¿lºnºsen fontos a t§rsadalmi 

oldala is. A v§rosi ®letnek pedig meghat§roz· r®sze, a mag§n- ®s kºzter¿leteken k²v¿l az 

¼gynevezett kºztes vagy §tmeneti terek. Ezeknek az §tmeneti tartom§nyoknak a jelentŖs®g®re 

Christopher Alexander h²vta fel elŖszºr a figyelmet 1963-ban, melyek elsŖsorban a 

nyilv§noss§g m®rt®k®vel illetve a k®t szomsz®dos tartom§ny kºzºtti kapcsolat kultur§lisan 

kondicion§lt szerep®vel ®s ®p²t®szet®vel jellemezhetŖ. [Meggyesi, 2009] 

A v§rost a t®rhaszn§lat nyilv§noss§g§nak m®rt®ke szerint pedig az al§bbi kateg·ri§kra lehet 

osztani. [Meggyesi, 2009]: 

¶ Korl§tlan kºzhaszn§lat¼ szintfel¿letekre, azaz kºzter¿letekre: Ebbe a kateg·ri§ba 

tartoznak az utc§k, terek, ®s nyilv§nos parkok is. Ezeket a korl§tlan kºzhaszn§lat¼ 

fel¿leteket b§rhol, b§rmikor, b§rki, idŖbeli ®s t®rbeli korl§toz§s n®lk¿l ig®nybe veheti. 

Azt mindenk®ppen ki kell hangs¼lyozni a kºzter¿letek eset®ben, hogy folytonos 

jelleg¿kbŖl ad·d·an h§l·zatot alkotnak, hiszen beh§l·zz§k a telep¿l®s eg®sz ter¿let®t. 

A kºzºss®gi terekbe ugyanakkor beletartozhatnak a haszn§lat szempontj§b·l idŖben 

korl§tozott f®lig z§rt, vagy z§rt belsŖ udvarok is. De ide tartoznak az §rk§dok, 
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¿vegpalot§k, passz§zsok, fedett gyalogutak ®s folyos·k, gal®ri§k, p§lyaudvarok, sŖt 

m®g a kereskedelmi nagyl®tes²tm®nyek (bev§s§rl·kºzpontok) belsŖ kºzlekedŖi (utc§i, 

terei) is. Nem v®letlen¿l szokt§k a belsŖ kºzlekedŖket ez®rt f®lkºzºss®gi tereknek is 

nevezni, mivel nyilv§noss§guk, ®s ig®nybev®tel¿k idŖben korl§tozott. Ugyanakkor 

ezek a kis rejtett pihenŖk, sarkok, udvarok, k¿lºnºsen fontosak a forgalmas utc§k ®s 

terek folyam§ban, hiszen ezek azok a helyek ahonnan ¼gy lehet r§l§tni az 

esem®nyekre, hogy annak nem kell r®sztvevŖj®v® v§lni.  

¶ Korl§tozott kºzhaszn§lat¼ szintfel¿letek, m§s n®ven f®lkºzºss®gi vagy 

csoportz·n§k: Ezeknek a tereknek az ig®nybev®tele idŖben ®s t®rben korl§tozott, 

illetve szab§lyozott. Ebbe a kateg·ri§ba tartoznak a bizonyos fokig z§rt, ¿zemeltetett 

kºzkertek ®s parkok, int®zm®nyek, kºzºss®gi l®tes²tm®nyek, az ¿zletek ®s 

szolg§ltat§sok ¿gyf®lforgalom sz§m§ra megnyitott szintfel¿letei. A korl§toz§s 

idŖtartama pedig jelentŖsen tov§bb nŖ az olyan t²pus¼ tereken, ®s kºz®p¿letekben, 

mint p®ld§ul a sz²nh§zak, ®s szabadt®ri sz²nh§zak, sportcsarnokok, futballp§ly§k, 

®ttermek, stb. ahol a jelenl®vŖk helyhez kºtºttek. A tºbblak§sos lak·h§zak z§rt belsŖ 

udvarai, kºzlekedŖterei vagy a kertes be®p²t®sŤ lak·tºmbºk belsŖ udvara (ha 

§tj§r·h§zk®nt nem keveredik a forgalma a szomsz®d tºmbºkkel) az igazi csoportterek, 

melyek mindig csak egy relat²ve §lland·, z§rt haszn§l·i kºr sz§m§ra hozz§f®rhetŖk. 

(Az ilyen tereket f®lcsoporttereknek is szokt§k nevezni.) 

¶ Kºzhaszn§lat elŖl elz§rt szintfel¿letek, az ¼gynevezett Ăpriv§t z·n§kò vagy 

mag§nter¿letek: Idetartoznak a lak·®p¿letek, az int®zm®nyek ®s munkahelyek, 

vagyis amit csak az ott ®lŖk, ®s dolgoz·k vehetnek ig®nybe. Az int®zm®nyek ®s a 

munkahelyek eset®ben pedig megfigyelhetŖ a mag§n- ®s csoportz·n§k tov§bbi 

elk¿lºn¿l®se. Ez®rt ebben az esetben lehet f®ligmag§nterekrŖl is besz®lni, melyek a 

kºzºss®gi, f®ligkºzºss®gi, f®lcsoport- vagy csoportterekbŖl elhat§rolt, a kºrnyezethez 

k®pest nagyobb priv§ci·t biztos²t· t®rr®szek (pl. b¼torral elhat§rolt egyterŤ irodat®r, 

¿gyf®lfogad·).  

¶ Hat§rfel¿letek ®s ®rintkez®si pontok: Mivel a t®relhat§rol· falak is egyfajta 

hat§rfel¿letk®nt viselkednek, a rajtuk kialak²tott bej§ratok, §tj§r·k, elŖterek, ablakok, 

kapuk, stb. a mag§n- ®s a kºzºss®gi t®r kºzºtti kapcsolatot biztos²tj§k. Ezek a ter¿letek 

egyben elv§lasztanak, de ºssze is kºtnek.  

A belsŖ udvarok l§that·an nem csak a korl§tlan, hanem a korl§tozott kºzhaszn§lat¼ 

szintfel¿letekbe is beletartoznak. Ut·bbi eset®ben azonban meg kell jegyezni, hogy oda 

elsŖsorban a tºbblak§sos lak·h§zak belsŖ udvarai tartoznak.  
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2.3 A kºzter¿letek tºrt®neti fejlŖd®se 

A kºzter¿letek tºrt®neti fejlŖd®s®nek vizsg§lat§hoz n®lk¿lºzhetetlen a v§rosok kialakul§s§nak 

tºrt®neti §ttekint®se. Hiszen ahogyan az a kor§bbi fejezetekben is l§that· volt, a kºzter¿letek a 

telep¿l®sek h§l·zatos r®sz®t k®pezik.  

A legr®gebbi v§rost a protoneolitikum kor§b·l t§rt§k fel Jerich·ban a Jord§n foly· nyugati 

oldal§n, mely lak·inak sz§ma az i.e. 8. ®vezredben 2ï3000 fŖ lehetett. Ugyan v§rosnak h²vj§k 

ezt a tºrt®nelem elŖtti telep¿l®st, de azt tudni kell, hogy a v§rosiasod§s§nak lehetŖs®ge a mai 

napig nem ismert. Az viszont tudott, hogy nem rendelkezett m®g utc§kkal, ®s maga a telep¿l®s 

is rendezetlen volt. A m®hkas form§j¼, sz§r²tott agyagt®gl§b·l ®p¿lt kºralaprajz¼ Ŗskori 

kunyh·i v®letlenszerŤen §lltak egym§s mellett. Igazi kºzter¿letrŖl ²gy m®g nem lehetett 

besz®lni Jericho eset®ben. 

A kºzter¿letek elsŖ nyom§t az i.e. 7. ®vezredben vir§gkor§t ®lŖ Catal-H¿y¿k v§ros§ban 

fedezt®k fel, romjai Tºrºkorsz§g ter¿let®n §llnak (2.1. §bra). Jerichoval ellent®tben ugyanis 

m§r organikusan nŖtt, halmaz-telep¿l®s volt. A tºbbnyire napon sz§r²tott agyagt®gl§b·l vagy 

agyaggomb·cokkal rakott h§zai a terep v§ltoz§sait kºvetve szorosan egym§s mell® ®p¿ltek. 

Utc§k ugyan m®g Catal-H¿y¿kben sem voltak, de n®hol egyïegy udvarszerŤ kiteresed®s m§r 

megtal§lhat· volt. Ezeket a kis teresed®seket ugyanakkor m®g nem lehet igazi 

kºzter¿leteknek nevezni, mivel a telep¿l®sen bel¿l nem tudtak h§l·zatba kapcsol·dva mai 

®rtelemben vett Ăv§rosiò tereket, vagy utc§kat alkotni. [Szentkir§lyi, 2004] [Winkler, 2005] 

A n®gyszºg alaprajz¼ h§zakat, melyek egyetlen lak·t®rbŖl §lltak idŖnk®nt kibŖv²tve egy 

kisebb kamr§val, csak a lapos tetŖn kereszt¿l, l®tr§val lehetett megkºzel²teni. De nemcsak az 

ajt·nak v§gtak ny²l§st a tetŖben, hanem gyakran a bevil§g²t· ablaknak is. A lapos tetŖket ²gy 

gyakorlatilag kºzter¿letk®nt haszn§lt§k az emberek, melyen kereszt¿l kºzlekedve jutottak be 

otthonaikba. [Szentkir§lyi , 2004]  
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2.1. §bra: Catal-H¿y¿k [Szentkir§lyi, 2004] 

 

Az Eufr§tesz k®t oldal§n fekvŖ ¼j-babiloni birodalom fŖv§ros§r·l, Babilonr·l hasonl· 

mondhat· el (2.2. §bra). Az i.e. 7. ®vezredben a sŤrŤn lakott, n®gyszºg alaprajz¼ hatalmas 

v§rost b§sty§kkal erŖs²tett kettŖs fal vette kºrbe, melynek kilenc kapuja volt. Az ®szaki 

oldal§n tal§lhat· h§rom kapuja kºz¿l a legh²resebb a kºz®psŖ, az Ishtar-kapu, mely 

kiindul·pontja volt a szent ker¿lethez vezetŖ fŖ¼tnak. Az ¼t a kapu kºzel®ben 75 m®ter sz®les, 

v§rosi t®rr® nºvekedett, melynek egy nagyobb s§vja bev®sett szºvegŤ m®szlapokkal volt 

kikºvezve. Egyiptomhoz hasonl·an ezen a fŖ¼ton is kºrmeneteket ®s az ¿nneps®geket 

tartottak. [Winkler, 2005] [Pog§ny, 1954] [Szentkir§lyi, 2004] 

A m§sik h²res Ătereò Babilonnak, a vil§g h®t csod§j§nak egyike a babiloni f¿ggŖkert volt.  

A kert ugyan mag§nter¿letnek sz§m²tott mivel a monda szerint csak Semiramis kir§lynŖ 

haszn§lhatta, ugyanakkor m®gis az elsŖ parknak, illetve kertnek tekinthetŖ. Kialak²t§s§t 

tekintve val·j§ban egy 42x30m-es, nem nagy m®retŤ boltozott al®p²tm®nyen fekvŖ teraszos 

kert volt, amit falak vettek kºrbe. A kerten t¼l pedig a sik§torok §ltal kºrbez§rt sŤrŤ 

lak·tºmbºk §lltak, ahol a lak·h§zak belsŖ udvarai ny¼jtott§k a tov§bbi Ătereketò. [Winkler, 

2005] [Szentkir§lyi, 2004] 
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2.2. §bra: Babilon [Szentkir§lyi, 2004] 

 

JelentŖs fordulatot a kºzter¿letek kialakul§s§ban az ·kori vil§g elsŖ nagyv§rosai jelentett®k. 

Az ·kori Egyiptomban Kahun (i.e. 2 ®vezred) v§ros§nak utc§i szŤk sik§torok voltak, melyek 

tºbbek kºzºtt belsŖ udvaros palot§kat vettek kºrbe (2.3 §bra). Kahun tov§bbi k¿lºnlegess®ge, 

hogy az egyiptomi telep¿l®sek kºz¿l nemcsak a legkor§bbi, ami fent maradt, de egyben a 

legteljesebb is. Form§j§t tekintve szab§lytalan n®gyszºg, amit fallal vettek kºrbe, az utc§i 

pedig der®kszºgŤ h§l·zatot alkotnak. A telep¿l®s nyugati, nagyj§b·l egyharmad§t fallal 

v§lasztott§k el a keleti r®sztŖl, ahol a piramison dolgoz· munk§sok ®s azok fel¿gyelŖik ®ltek. 

A fel¿gyelŖk lak·h§zai a fal keleti oldal§ra t§maszkodtak, melyeket kºzvetlen¿l a fallal 

p§rhuzamosan fut· fŖutc§r·l lehetett megkºzel²teni. A fŖutc§r·l ny²l· keskeny 

mell®kutc§kban pedig a munk§sok kisebb h§zai §lltak. A v§ros keleti, tºbb mint k®tharmad 

r®sze a tisztviselŖknek ®s papoknak adott otthont. Kahun v§ros§nak ebben a r®sz®ben a fŖutca 

ment®n sorakoztak a gazdag palot§k. Ugyanakkor a nagyobb v§rosokban, mint Luxor ®s 

Karnak szint®n l®teztek m§r fŖutak, palot§kkal, templomokkal, ®s p§lmasorokkal szeg®lyezve. 

Ami nem volt v®letlen ugyanis ezek a fŖutak elsŖsorban az ¿nnepi felvonul§sokra szolg§ltak. 

UgyanebbŖl az okb·l kifoly·lag kŖlapokkal burkolt felvonul§si ¼ttal kºtºtt®k ºssze a karnaki 

®s a luxori templom negyedeket. [Pog§ny, 1954] [Szentkir§lyi, 2004] 
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2.3. §bra: Kahun [Szentkir§lyi, 2004] 

 

A kºzter¿letek fejlŖd®s®nek ter®n ¼jabb komoly v§ltoz§st jelentett az ·kori Gºrºgorsz§g ahol 

a szab§lyos utcah§l·zat, ®s a tervezett v§rosi alaprajzok elŖszºr jelentek meg. Az oszlopokkal 

szeg®lyezett udvar, az ¼gynevezett ag·ra, szint®n a sakkt§bla rendszerŤ szab§lyozott 

v§rosoknak kºszºnhetŖen jºtt l®tre. [Winkler, 2005] 

Az ag·r§k tºbbek kºzºtt a kºzgyŤl®sek sz²nhelyei voltak, de ugyanakkor a t§rsadalmi ®let 

sz§m§ra is helyet biztos²tottak, n®pgyŤl®seket ®s ¿nneps®geket is rendeztek rajta. Ugyanakkor 

m®gsem lehetett igazi v§rosi tereknek nevezni Ŗket, mivel ®p²t®szetileg a palot§k szerves 

r®sz®t k®pezt®k. Az ag·r§k kialakul§s§hoz hozz§tartozik, hogy kezdetben szab§lytalan 

kºrvonal¼ terek voltak, amibe fontosabb utc§k torkolltak bele. A k®sŖbbi szab§lyos forma a 

hellenisztikus korban, a m§r eml²tett tervezett v§rosok elterjed®s®vel jºtt l®tre. A perzsa 

h§bor¼k ut§n a gºrºg v§rosok ¼jj§®p²t®s®n®l ugyanis szigor¼an a szab§lyos elrendez®st 

haszn§lt§k, egym§st der®kszºgben metszŖ utc§kkal, kºzel azonos m®retŤ lak·tºmbºkkel, 

kºz®p¿letekkel, ®s terekkel. Ezt a fajta v§rosrendszert hippodamoszi v§rosrendszernek 

szokt§k nevezni az i.e. 5. sz§zad elsŖ fel®ben ®lt geogr§fus ®s v§ros®p²tŖ Hippodamosz ut§n. 

Az azonban meg kell jegyezni, hogy a szab§lyos ¼th§l·zat¼ telep¿l®s m§r az i.e. 6. sz§zadban 

is l®tezett (pl. Selinus). Hippodamosz val·j§ban csak tov§bb fejlesztette ezt a fajta rendszert, 

melynek a legismertebb, ®s legnagyobb hat§s¼ mŤve az ¼jj§®p²tett Mil®tosz v§rosa (2.4. §bra) 

volt. A perzsa puszt²t§s ut§n ¼jj§®p²tett v§ros nemcsak n®gyszºgh§l·s v§rosszerkezetet kapott, 

hanem kibŖv²tett®k azt egy ¼j v§rosnegyeddel, ahol az utc§k sz®less®ge egys®gesen 4,9 m 

volt, melyn®l csak az ®szak-d®li fŖutak voltak t§gasabbak valamennyivel. A lak·tºmbºket 

pedig hossz§ban, a mell®kutc§kkal p§rhuzamosan, keskeny gyalogutc§k v§gt§k kett®. 

[Pog§ny, 1954] [Szentkir§lyi, 2004] 
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2.4. §bra: Mil®tosz [Szentkir§lyi, 2004] 

 

A r·mai birodalomban az ·kori Gºrºgorsz§ghoz hasonl·an a szab§lyos, tervezett 

v§rosszerkezetet alkalmazt§k. R·ma, ®s a birodalom kºzpontja a Palatinus ®s a Quirinale 

dombja kºzºtt fekvŖ Forum Romanum volt, ami az i.e. 2. sz§zadig meglehetŖsen rendezetlen 

piac- ®s gyŤl®st®rk®nt mŤkºdºtt. Igazi rendeltet®se, csak a kºzt§rsas§g idej®n fejlŖdºtt ki 

fokozatosan. A kºzel®ben tºbb monument§lis ®p¿let (pl. templom, palota) ®p¿lt ®s az egyes 

cs§sz§rok saj§t f·rumokat is l®tes²tettek rajta. Odafutottak be az orsz§gutak ®s a nagyobb 

v§rosok t§vols§g§t is felv®st®k egy kŖoszlopra. Az utak pedig szervesen kapcsolt§k a f·rumot 

a v§ros szerkezet®be. [Pog§ny, 1954] [Szentkir§lyi, 2004] 

A kºz®pkor hajnal§n a v§ros®p²t®szet visszat®rt a szab§lytalan utcah§l·zat ®s t®rform§khoz.  

A terek ®s az utc§k nem k¿lºn¿ltek el oly m·don egym§st·l, mint az ·kori R·m§ban, vagy 

Gºrºgorsz§gban, hanem organikus h§l·zatk®nt csatlakoztak egym§sba. Az utc§k hol 

sz®lesedtek, hol ºsszeszŤk¿ltek, majd bizonyos helyeken terekk® sz®lesedtek, hasonl·an az 

®lŖ test ®rrendszer®hez. A kºz®pkori v§rosok szab§lytalan ¼th§l·zata ugyanakkor nem a 

v®letlen mŤve, ®s a tervszerŤtlens®g eredm®nye. Ezek az ¼th§l·zatok ugyanis a t§j v§ltozatos 

form§j§t kºvetik v®gig. Erre j· p®lda a toszk§n vid®ken Siena v§rosa, ahol az enyhe lejt®sŤ 

dombvonulatok kºzºtt alakult ki a v§ros kºzpontja. A domb legmagasabb pontj§n pedig a 

v§ros fŖtere (Piazza del Campo) tal§lhat· ®s a sz®kesegyh§z. A dombvonulatok gerince 

ment®n, mint egyfajta ny¼lv§nyk®nt jºttek l®tre a fŖ¼tvonalak, melyek a kºzpontba ®rve 
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egym§sba futnak. A fontosabb ¼tvonalak ugyanakkor nem torkollnak kºzvetlen¿l a fŖt®rbe, 

hanem kºr¿l ºlelik azt. Ez®rt a t®r szerves kapcsolat§t a v§ros eg®sz®vel a kisebb jelentŖs®gŤ 

utc§k teremtik meg (2.5. §bra). [Winkler, 2005][Pog§ny, 1954] 

 

 

2.5. §bra: Siena fŖtere a Piazza del Campo [Pog§ny, 1954] 

 

A kºz®pkori v§rosok (fŖ)tereinek kºzºss®gi ®let®t §ltal§ban a gazdas§g, a politika ®s az 

egyh§z hat§rozta meg. Ez®rt a terek a piacokon, ®s a v§s§rokon k²v¿l, az egyh§zi ®s a politikai 

esem®nyeknek is helyet biztos²tottak. [Pog§ny, 1954] 

Az idŖ m¼l§s§val a kºz®pkori v§rosok fejlŖd®s®ben ism®telten megfigyelhetŖ volt a 

szab§lyoss§gra, ®s a tervszerŤs®gre val· tºrekv®s. Egyre tºbb tervszerŤen alap²tott v§ros 

keletkezett ®s gyakran a m§r megl®vŖ v§rosokat, vagy v§rosr®szeket is ilyen m·don 

fejlesztett®k tov§bb. A 13. sz§zad volt a nagyar§ny¼ v§rosalap²t§sok kora, ²gy abban az 

idŖben elsŖsorban N®metorsz§g keleti r®sz®n, Franciaorsz§gban ®s a Balti-tenger melletti 

lovagv§rosokban keletkeztek szab§lyos, merŖleges ¼th§l·zat¼ v§rosok (pl. Odera-Frankfurt, 

Neubrandenburg, Poznan, Krakk·, stb.). Ezeknek az alap²tott v§rosoknak a fŖtereit egy vagy 

k®t lak·tºmb kihagy§s§val alak²tott§k ki, melynek sz®lein helyezt®k el az olyan fontosabb 

®p¿leteket, mint a v§rosh§za, vagy a templom. A templomok eset®ben pedig megesett, hogy 

k¿lºn teret terveztek a sz§mukra a fŖt®r kºzel®ben. [Pog§ny, 1954] [Winkler, 2005] 

A szab§lyos v§rosok alaprajz§nak befoglal· form§ja a 16. sz§zad v®g®tŖl is §ltal§ban 

szab§lytalan maradt. Erre j· p®lda GyŖr v§rosa melynek kora kºz®pkori alaprajz§t szab§lyos 

n®gyszºgh§l·s rendszerben fejlesztett®k tov§bb. Ekkor alakult ki GyŖr fŖtere is, a szab§lyos 

n®gyzet alaprajz¼ Sz®chenyi t®r (2.6. §bra). [Winkler, 2005] 
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2.6. §bra: A gyŖri v§r tervezett alaprajza, kºzep®n a Sz®chenyi t®rrel 1599-ben [Borb²r·, Vall·, 1956]  

 

A renesz§nsz idej®n a v§rosi terek mŤv®szete tov§bb fejlŖdºtt, mindamellett hogy azok 

tov§bbra is szab§lyosak maradtak, ahogyan az utc§k is. A v§rosok alaprajzai sokszºg, vagy 

csillag form§j¼ak voltak, elsŖsorban v®delmi okokb·l. Az ¼gynevezett ide§lis renesz§nsz 

v§rosok utc§i, n®gyzeth§l·s vagy sug§r ir§ny¼ rendszert alkottak, a terek pedig legtºbbszºr 

n®gyszºg alak¼ak, de minden esetben szab§lyos alaprajzi form§val rendelkeztek. T¼ls§gosan 

elny¼l· tereket ugyanakkor nem terveztek, mivel a t®r nyugv·pontk®nt funkcion§lt az utc§k 

h§l·zat§ban. Magyarorsz§g v§rosaiban nem tal§lhat·k renesz§nsz terek, ugyanis a tºrºk 

h·dolts§g ideje ®ppen ennek a st²lusnak a kibontakoz§si idej®re esett. Ugyanakkor a tºrºk 

§ltal megk²m®lt Nyugat-Dun§nt¼lon Sopronkereszt¼r v§rkast®ly§nak k®tszintes, §rk§dos, 

p§zsittal bor²tott udvartere ebben a st²lusban ®p¿lt. [Pog§ny, 1954] [Winkler, 2005] 

A barokk korszakra szint®n a szab§lyos ¼th§l·zat, ®s t®r kialak²t§s volt a jellemzŖ, 

ugyanakkor a terek eset®ben megjelentek az ov§lis form§j¼ak is. A barokk kor m§sik 

saj§toss§ga volt, hogy nem egy lehat§rolt Ăeg®szetò hozott l®tre, hanem r®szekbŖl §ll· 

egy¿ttest, melyek §ltal§ban egy §tfog·bb egys®g r®sz®t k®pezt®k. Ezt ¼gy ®rte el, hogy a 

d²sz²tŖform§t viszony²totta a d²sz²tendŖ fel¿lethez, majd azt az ®p¿lethez, az ®p¿letet a szŤk 

kºrnyezet®hez (az utc§hoz, a t®rhez, a kerthez) v®g¿l pedig a szŤkebb kºrnyezetet a 

t§gabbhoz (v§roshoz, t§jhoz), ®s ²gy tov§bb. ĉgy ebben a viszonyrendszerben minden csak egy 

Ăr®ssz®ò v§ltozott, ami akkor tudott mŤkºdni, ha szerves kapcsolatban §llt a tºbbi elemmel. 

J·l reprezent§lj§k mindezt a korszak hatalmas parkokkal ºvezett kast®lyai, palot§i, fejedelmi 

rezidenci§i, ahol az ®p²t®szet, a fest®szet, a szobr§szat, a berendez®sek, a park, a nºv®nyzet, 
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sŖt maga az ®letvitel egy¿ttesen §ll ºssze mŤv®szeti alkot§ss§. Mindennek megval·s²t§s§hoz a 

barokk kornak sz¿ks®ge volt a nagy m®retekre, ²gy jºttek l®tre a v§rosokban a terjedelmes 

kertek, parkok, ®s terek. A 19. sz§zadban a historizmus idej®n, a gyorsan fejlŖdŖ v§rosokban 

eg®sz negyedek ®p¿ltek der®kszºgŤ utcarendszerrel ®s a k®sŖ kºz®pkorhoz hasonl·an, a 

tereket §ltal§ban egy-egy szab§lyos ®p¿lettºmb kihagy§s§val hozt§k l®tre. [Winkler, 2005] 

[Szentkir§lyi, 2004] [Szentkir§lyi, 1988] 

A modern v§rost Le Corubusier (1887-1965) funkcion§lis v§rosnak nevezte el, amit 

r®szletesen az 1933-as Ath®ni Chart§ban fejtett ki. Le Corbusier ugyanis ¼gy v®lte, hogy am²g 

a r®gi v§rosok ®let®t ®s szerkezet®t a v®delem (·kor, kºz®pkor), majd k®sŖbb a kompoz²ci· 

hat§rozta meg, addig a modern v§rosokat csakis a funkci·juk hat§rozhatja meg. Az ¼j 

funkcion§lis v§rosok tervez®sn®l ugyanis az al§bbi n®gy alapt®nyezŖt kell figyelembe venni: 

lak§s, munka, rekre§ci· (testi-szellemi felfriss¿l®s), ®s kºzleked®s. Mindez igaz a mai 

nagyv§rosokra is, hiszen a sŤrŤ emeletes lak·h§zakon k²v¿l, az ipari l®tes²tm®nyek, gy§rak, 

k¿lºnbºzŖ sport ®s kultur§lis, valamint forgalmi l®tes²tm®nyek alkotj§k. Ugyanakkor  

Le Corbusier ¼gy gondolta, hogy ezeknek a funkci·knak az ºsszevisszas§ga kºtºtt®, ®s 

korl§tozott§ tette a nagyv§rosi ember ®let®t. K¿lºnºsen igaznak v®lte mindezt a metropoliszok 

lak·ira, ahol az emberek a legalapvetŖbb ®letsz¿ks®gleteiktŖl, a levegŖtŖl, a napf®nytŖl ®s a 

nºv®nyzettŖl elz§rtan ®lnek. A v§rosok centrumai t¼lzs¼fol·dtak, a belsŖ v§rosr®szeket sŤrŤ 

tºbb emeletes be®p²t®s jellemzi, kifel® haladva pedig az Ăegyre alacsonyabb h§zak zavaros 

tengere.ò Mindezzel §lltak szemben Le Corbusier ¼j eszm®i, ahol a v§rosokat a napf®ny, a 

zºldter¿let ®s szabad t®r jellemezte. Terveiben elsŖsorban a kºzleked®s ®s a magas lak·h§zak 

kapt§k a legnagyobb hangs¼lyt. A v§rosr®szeket ®s az ®p¿leteket szigor¼an a funkci·juk 

szerint csoportos²totta, a g®pj§rmŤ kºzleked®st pedig szintben elv§lasztotta a gyalogos 

kºzleked®stŖl. Ezt minden esetben ¼gy tette, hogy a j§rmŤveket magasan vezetett utakra 

helyezte. K®sŖbb azt§n figyelembev®ve a gyakorlati szempontokat is, csak r®szben v§lasztotta 

el egym§st·l a k®t forgalmat. Ugyanis ahol biztos²tani lehetett a lass¼ j§rmŤforgalmat, ott 

vegyes haszn§lat¼ utc§kat jelºlt ki. Az emeletes lak·h§zakat tºmbtelkekre helyezte egym§s 

mell® laza csoportokban, melyeket zºldter¿lettel, parkokkal vett kºr¿l. A funkcion§lis v§ros 

alkot·elemeit ²gy a kºvetkezŖk®ppen hat§rozta meg [Nagy, 1984]: 

¶ Magas lak·h§zak Y vagy lemezes form§ban, melyek viszonylag t§vol §llnak 

egym§st·l zºldºvezetbe telep²tve  

¶ Kertv§ros egylak§sos csal§di h§zzal, vagy alacsonyabb emeletes h§zak nagy 

lak§sokkal  



23 

 

¶ ¦zleti, egyh§zi ®s kºzºss®gi kºzpont (bev§s§rl·kºzpontok, mozik, m¼zeumok, 

vend®gl§t·helyek, igazgat§si ®p¿letek, stb.) 

A m¼lt v§rosai, ahogyan az l§that· volt, nŖtt v§rosok voltak. A r·mai kori v§rosok fºl® a 

legtºbb esetben r§telep¿lt a kºz®pkori telep¿l®s, melyek organikus ¼th§l·zataiban csak ritk§n 

lehetett felfedezni a kor§bbi szab§lyos be®p²t®st. A v§rfalak lebont§sa ut§n pedig az addig 

kºrbez§rt v§rosok hirtelen nºveked®snek indultak. Le Corbusier szerint ²gy a r®gi v§rosokat, a 

rend hi§nya, a bez§rts§g, a szab§lytalan ¼th§l·zat, ®s zŤrzavar jellemezi. Ez®rt nem v®letlen 

hogy az ¼j funkcion§lis v§rost form§j§ban is meg akarta k¿lºnbºztetni, amit a tervezetts®g, 

nyitotts§g, rend, egyenes vonalak, s²kok, ®s egyszerŤ tºmegek jellemeznek. A kºzter¿letekkel 

kapcsolatban szint®n m§s elveket kºvetett, ugyanis nemcsak az utc§kat sz¿ntette meg  

a forgalom szintbeli elv§laszt§s§val, de elvetette a v§rosi terek ®s utc§k kompoz²ci·j§t. 

Helyette a k¿lºnbºzŖ funkci·j¼ ®p¿leteket helyezte laza csoportokban egym§s mell®, 

zºldter¿letekkel, ®s parkokkal kºr¿lv®ve. Le Corbusier elk®pzel®seit az 1922-es 

ĂH§rommilli·s v§ros terv®benò mutatta be (2.7. §bra). [Nagy, 1984] 

 

 

2.7. §bra: Le Corbusier H§rommilli·s v§ros terve [Nagy, 1984] 

 

2.8. §bra: Le Corbusier H§rommilli·s v§ros terv®nek alaprajza [Nagy, 1984] 
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A v§ros alaprajza egy n®gyszºget form§l, amit sŤrŤ n®gyszºg alak¼ tºmbºk alkotnak.  

Az ®p¿letmagass§gok befel® haladva a telep¿l®s kºzpontj§ba folyamatosan emelkednek, ezzel 

p§rhuzamosan pedig egyre tºbb az ºsszef¿ggŖ parkter¿let. A telep¿l®s kºzpontj§ban 50ï60 

emeletes kereszt form§j¼ irodah§zak §llnak, amit a polg§ri kºzpont magas lemezes szerkezetŤ 

h§zai (f¿ggŖleges kertv§ros) vesznek kºr¿l der®kszºgŤ rendszerben. A g®pj§rmŤ ®s a 

gyalogos forgalom szintben elv§lasztott, az ®p¿letek pedig pill®reken §llnak (2.8. §bra). 

[Nagy, 1984]  

A jºvŖ nagyv§rosaiban l§that·an Le Corbusier is kiemelt szerepet sz§nt a kºzter¿leteknek, 

igaz ŕ elsŖsorban a zºldter¿letek nºvel®s®ben, valamint a g®pj§rmŤ ®s a gyalogos forgalom 

szintbeli elv§laszt§s§ban l§tta a megold§st. Ugyanakkor ¼gy gondolta, hogy ezek a v§rosok 

elsŖsorban ipari v§rosok lesznek majd, ahol biztos²tani kell a gyors ®s hat®kony szem®ly ®s 

teherforgalmat. ĉgy a line§ris ipari telep¿l®s az ¼tnak csak az egyik oldal§n ter¿l el, 

ellent®tben a kor§bbi bolyg·v§rosokkal. Az ¼t m§sok oldal§n tal§lhat· ter¿let pedig a 

mezŖgazdas§g ®s a falusi ®let sz§m§ra ker¿lt kijelºl®sre (2.9. §bra). [Le Corbusier, 1968] 

 

2.9. §bra: A line§ris ipari v§ros ®s a mezŖgazdas§gnak fenntartott ter¿let [Le Corbusier, 1968] 
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A 20. sz§zadban azonban Le Corbusier elk®pzel®seivel ellent®tben, gyakorlatilag folytat·dott 

a szab§lyos utc§k ®s terek ki®p²t®se. De ekkor terjedtek el jelentŖs sz§mban a k¿lºnbºzŖ 

bev§s§rl·kºzpontok, ®s §ruh§zak is. Ezeknek a saj§toss§ga pedig a fedett ¿zletutc§k, ®s terek, 

melyek a g®pj§rmŤvek §ltal a gyalogosokt·l elvett kºztereket igyekezett visszaadni az 

embereknek. Ugyanakkor azt mindenk®ppen meg kell jegyezni, hogy ezek a mesters®ges 

utc§k, ®s terek nem k§rp·tolj§k a szabad ®g alatti kºztereken val· pihen®st, s®t§l§st, 

sz·rakoz§st, stb. hiszen ahogyan a nev®ben is benne van, az ¿zletutc§k elsŖdleges funkci·ja a 

v§s§rl§s ºsztºnz®se, ®s a v§s§rl·k kiszolg§l§sa. 

2.3 A kºzterek rehabilit§ci·ja 

Az ®p¿letekhez hasonl·an a kºzterek, ®s az utc§k is rehabilit§l§sra, vagyis meg¼j²t§sra 

ker¿lhetnek. Ez a meg¼j²t§s tºrt®nhet egy idŖben az adott kºzter¿letet kºr¿lvevŖ ®p¿letekkel, 

illetve att·l f¿ggetlen¿l. A terek ®s utc§k fel¼j²t§s§nak c®lja sok esetben az, hogy az ®p¿letek 

tulajdonosait is fel¼j²t§sra ºsztºnºzze ²gy elŖseg²tve, hogy az ingatlanok fel®rt®kelŖdjenek.  

A kºzter¿letek rehabilit§ci·i, legyen sz· utc§r·l vagy t®rrŖl, szinte kiv®tel n®lk¿l a 

forgalomcsillap²t§son alapulnak. Ennek a forgalomcsillap²t§snak a c®lja az §tmenŖ forgalom 

elterel®s®n k²v¿l a c®lforgalom ®s a gyalogos forgalom viszony§nak rendez®se a gyalogosok 

jav§ra. A legtºbb tºrt®neti belv§rosra jellemzŖ, hogy kiszolg§l· ®s/vagy c®lforgalom idŖben 

sz®tv§laszt§sra ker¿lt a gyalogos forgalomt·l. De gyakori az ¼gynevezett vegyes fogalm¼ 

utc§k kialak²t§sa is, ahol az utcab¼torok, nºv®nyek, ¼tburkolatok seg²ts®g®vel ker¿lnek 

elv§laszt§sra egym§st·l a gyalogosok, ®s az aut·sok. Nem ritka azonban az a megold§s sem, 

amikor a g®pj§rmŤvek ®s a gyalogosok ugyanazon a fel¿leten kºzlekednek. [Meggyesi, 2009] 

A kºzterek eset®ben a rehabilit§ci· sor§n leggyakrabban az §tmenŖ g®pj§rmŤforgalom ®s a 

parkol§s is megsz¿ntet®sre ker¿l. A gyalogosok sz§m§ra visszaadott t®r, ²gy ¼jra a belv§ros 

kºzter¿let h§l·zat§nak szerves r®sz®v® tud v§lni. A meg¼jult terek kialak²t§s§t pedig 

elsŖsorban a kºrnyezet¿k hat§rozza meg, mely alapj§n kettŖ kateg·ri§t lehet 

megk¿lºnbºztetni egym§st·l: a d²sztereket, ®s ¼gynevezett tematikus tereket. A d²szterek 

eset®ben §ltal§ban a t®rburkolat az, amelyik a text¼r§j§val k²v§nja m®rs®kelni vagy 

ellenpontozni a t®rfalak heterogenit§s§t. A tematikus terek ezzel szemben olyan kompoz²ci·s 

elemeket (szºkŖk¼t, szobor, nºv®nyzet, stb.) tartalmaznak melyek §ltal§ban valamilyen ismert 

esem®nyre, vagy jelk®pre utalnak. GyŖrben elsŖsorban a d²szterekre tal§lhat·k p®ld§k ¼gy, 

mint a n®h§ny ®ve fel¼j²t§sra ker¿lt Sz®chenyi t®r, vagy a Dunakapu t®r. [Meggyesi, 2009] 
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De mitŖl v§lik ®lhetŖv® egy kºzt®r? A kºzterek®rt projekt (Project for Public Spaces) keretein 

bel¿l vil§gszerte tºbb mint 1000 kºzt®r ker¿lt felm®r®sre, aminek eredm®ny®bŖl kider¿lt, 

hogy a kºzºss®gi terek sikeress®ge alapvetŖen n®gy t®nyezŖnek kºszºnhetŖ [Madden, 2008]:  

¶ Kºzºss®gi szellem 

¶ Haszn§lat ®s tev®kenys®g 

¶ Megkºzel²t®s ®s kapcsolatok 

¶ K®nyelem ®s ºsszk®p 

A kºzºss®gi szellem, ami val·j§ban a kºztereken zajl· t§rsadalmi ®letet jelenti, minden 

sikeres kºzºss®gi t®r egyik kulcseleme. A kºzt®r projekten k²v¿l sz§mtalan m§s kutat§s 

bizony²totta, hogy az emberek sz§mra az egyik legfontosabb tev®kenys®g a kºztereken a 

bar§tokkal, ismerŖsºkkel val· tal§lkoz§son k²v¿l, az idegenekkel val· ismereked®s. Ennek 

kºszºnhetŖen tud kialakulni kºtŖd®s nemcsak az adott kºzt®rhez, hanem a helyi kºzºss®ghez 

®s a v§roshoz is. A kºzºss®gen k²v¿l legal§bb ennyire fontos, hogy milyen tev®kenys®gek 

v®gz®s®re ny¼jt lehetŖs®get az adott kºzt®r. Ugyanis ez vonzza oda az ¼j l§togat·kat, ®s 

cs§b²tja visszat®r®sre a r®gieket, valamint ez teszi egyediv® ®s k¿lºnlegess® az adott kºzteret. 

A tev®kenys®g pedig a j§tsz·t®ren kereszt¿l, a szabadt®ri j§t®kokon §t, a ker®kp§roz§sig b§rmi 

lehet. Azon a kºzt®ren ahol nem lehet mit csin§lni, elhagyatott ®s ¿res lesz, ugyanis senki sem 

fogja haszn§lni. [Madden, 2008] 

Term®szetesen ºnmag§ban semmit sem ®r egyik kºzt®r sem, ha az nem kºzel²thetŖ meg 

kºnnyen, ®s nem l§that·. A sikeres terek ugyanis nemcsak j·l kºr¿lj§rhat·ak, ®s 

haszn§lhat·ak, de az odavezetŖ utak is biztons§gosak ®s ®rdekesek a gyalogosok sz§m§ra.  

Az emberek ugyanis sokkal nagyobb ar§nyban haszn§lj§k azokat az ¼tvonalakat ®s kºzºss®gi 

tereket, melyeket p®ld§ul ¿zletekkel rendelkezŖ ®p¿letek hat§rolnak. Ennek oka, hogy 

nagyobb biztons§gban ®rzik magukat akkor, ha tºbb vigy§z· tekintettel is rendelkezik egy 

kºzter¿let. A j·l megkºzel²thetŖ kºzt®r m§sik saj§toss§ga pedig, hogy a kºrny®k®n tal§lhat· 

parkol·hely, ®s kºzºss®gi kºzleked®ssel is el®rhetŖ. V®g¿l, de nem utols· sorban hi§ba vonz· 

az emberek sz§m§ra egy kºzt®r kºszºnhetŖen az ott zajl· t§rsadalmi ®letnek, 

tev®kenys®geknek, ®s j· el®rhetŖs®g®nek, ha nincs hova le¿lni. A tereknek lehetŖs®get kell 

biztos²taniuk arra, hogy b§rmikor, b§rhova le lehessen ¿lni rajtuk. Ez®rt valamennyi kºzt®r 

tervez®se sor§n kiemelten kell kezelni az utcab¼torok elhelyez®s®t, ennek kºszºnhetŖen 

v§lhatnak ugyanis azok k®nyelmess®. [Madden, 2008] 

Sz§mtalan nemzetkºzi ®s hazai p®lda igazolja, hogy a fenti szempontok figyelembev®tele 

mellett l®trehozhat·ak sikeres kºzºss®gi terek. Ilyen GyŖrben a m§r eml²tett Dunakapu t®r ®s 
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Sz®chenyi t®r, Budapesten a M§ty§s t®r, vagy New Yorkban a Bryant Park. Az elm¼lt ®vek 

¼jabb kutat§sai ugyanakkor kiemelt®k azt is, hogy azokon a kºzter¿leteken, ahol 

megsz¿ntet®sre ker¿lt a szem®lyg®pkocsi forgalom ®s kºzt®rr® alak²tott§k §t, jelentŖsen 

megnºvekedett a gyalogosok sz§ma. Ezeknek a tereknek a tºbbs®g®t szint®n a m§r eml²tett 

szempontoknak megfelelŖen hozt§k l®tre, ®s tºbbnyire a v§roskºzpontokban. [Madden, 2008] 

Koppenh§ga belv§ros§ban p®ld§ul az elsŖk kºzºtt, 1960-t·l korl§toz§sra ker¿lt az 

aut·sforgalom ®s a parkol§s, a gyalogosok jav§ra. A v§ros fŖutc§j§t 1962-ben s®t§l·utc§v§ 

alak²tott§k, majd ettŖl az ®vtŖl fokozatosan nºvelni kezdt®k az aut·mentes ºvezet nagys§g§t. 

A r§ kºvetkezŖ ®vben a vizsg§latok azt mutatt§k, hogy a gyalogosok sz§ma 35%-kal nŖtt. 

Ez®rt ¼jabb ®s ¼jabb s®t§l·utc§kat ®s kºztereket alak²tottak ki, a belv§rosban tal§lhat·  

18 parkol·t fokozatosan megsz¿ntett®k, aminek eredm®nyek®nt 1962 ®s 2005 kºzºtt 

megh®tszerezŖdºtt a gyalogosok sz§m§ra kialak²tott ter¿let Koppenh§g§ban. A MŤv®szeti 

Akad®mia £p²t®szeti Kar§nak kutat·i az elsŖ kºzter¿leti fejleszt®sektŖl kezdve folyamatosan 

figyelemmel k²s®rt®k a v§ros ®let®nek v§ltoz§s§t. Az 1968, 1986, 1995 ®s 2005-ben elv®gzett 

kutat§sok kimutatt§k, hogy a v§ros kºztereinek gyalogos aktivit§sa megn®gyszerezŖdºtt, 

ennek kºszºnhetŖen pedig a v§rosi ®let is meg®l®nk¿lt. ĉgy arra a kºvetkeztet®sre jutottak, 

hogy min®l nagyobb a rendelkez®sre §ll· kºzter¿let, ann§l tºbben s®t§lnak, ®s tart·zkodnak 

rajta. MindebbŖl tanulva az elm¼lt ®vekben Koppenh§ga tov§bbi ker¿leteiben is egyre tºbb 

kºzteret, ®s utc§t adtak vissza a gyalogosoknak. [Gehl, 2014] 

Melbourne belv§ros§ban hasonl· fejleszt®s val·sult meg, mint Koppenh§g§ban. Melbourne 

angol gyarmati telep¿l®s r®v®n megŖrizte szab§lyos ¼th§l·zat§t, ®s h§ztºmbjeit, melynek 

v§roskºzpontja az 1980-as ®vekben gyakorlatilag csak iroda- ®s toronyh§zakb·l §llt. Ennek 

kºszºnhetŖen a belv§ros ®lettelen ®s haszn§lhatatlan volt. A v§ros ez®rt 1985-ben §tfog· 

v§rosmeg¼j²t· programot ind²tott azzal a c®llal, hogy a kºzpontban ®lŖ tºbb mint h§rommilli· 

lakos sz§m§ra ®lhetŖv® tegy®k azt. A rehabilit§ci· elsŖ f§zis§ban 1993 ®s 1994 kºzºtt 

felt®rk®pez®sre ker¿ltek a probl®m§k, majd 10 ®vre elŖre kidolgozt§k a v§rosfejleszt®si 

terveket. Az 1994 ®s 2004 kºzºtt v®grehajtott fejleszt®sek sor§n tºbb kºzt®r ker¿lt 

kialak²t§sra, a megl®vŖek §talak²t§s§ra, valamint §rk§dokat, §tj§r·kat ®s s®t§nyokat hoztak 

l®tre. [Gehl, 2014] 

A v§ros vezetŖi a tervez®s kezdeti szakasz§ban eldºntºtt®k, hogy kiemelten fogj§k kezelni a 

gyalogl§st k®rd®s®t, ®s minden lehets®ges eszkºzzel igyekeznek majd s®t§l§sra ºsztºnºzni az 

embereket. Ez®rt valamennyi fejleszt®s ennek megfelelŖen val·sult meg. ĉgy p®ld§ul nemcsak 

fel¼j²tott§k, de kisz®les²tett®k a kºztereket, melyekre j· minŖs®gŤ utcab¼torokat helyeztek ki 

®s j· minŖs®gŤ kºvekkel burkolt§k. Mindezt kieg®sz²tette egy ¼gynevezett Ăzºldstrat®giaò, 
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aminek kºszºnhetŖen minden ®vben ºtsz§z facsemet®t helyeztek ki, ami jelentŖs m®rt®kben 

hozz§j§rult a kºzterek §rny®kol§s§hoz, illetve gondoskodtak a megfelelŖ ®jszakai vil§g²t§s 

biztos²t§s§r·l is. Az 1994 ®s 2004 kºzºtt k®sz¿lt vizsg§latok igazolt§k, hogy a v§rosminŖs®get 

jav²t· kºzter¿let fejleszt®seknek kºszºnhetŖen jelentŖs m®rt®kben megnŖtt a gyalogosok 

sz§ma, ®s a kºztereken tart·zkod·k ar§nya. A v§roskºzpontban h®tkºznap nappal 39%-kal nŖtt 

a gyalogosok forgalma, este pedig a dupl§j§ra emelkedett. Ez a fejlŖd®s ugyanakkor nemcsak az 

egyes utc§kat, tereket ®rintette, hanem az eg®sz belv§rost. Tºbb ember fordult meg a 

kºzpontban, ®s jelentŖsen megnŖtt azok sz§ma, akik ott tºltik a szabadidej¿ket. [Gehl, 2014] 

A koppenh§gai ®s a melbourne-i kutat§sok eredm®ny®bŖl egy®rtelmŤen kider¿l, hogy v§ros 

®letminŖs®g®nek, ®s a gyalogos kºzleked®s felt®teleinek jav²t§sa olyan, ¼j haszn§lati 

m·dokhoz vezet, aminek kºszºnhetŖen meg®l®nk¿l az ®let a v§rosi t®rben. Ćltal§noss§gban 

pedig meg§llap²t§st nyert, hogy szoros ºsszef¿gg®s van a v§rosi t®r minŖs®ge, az emberi 

dimenzi·val val· tºrŖd®s m®rt®ke, ®s a v§rosi t®r haszn§lata kºzºtt. Mindezt rºviden az al§bbi 

m·don lehet ºsszefoglalni: ĂA v§rosi ®let a v§rosminŖs®g f¿ggv®nye.ò [Gehl, 2014] 

A belsŖ udvarok pedig, ahogyan az a k®sŖbbi fejezetek sor§n l§that· lesz, a kºzterekhez 

hasonl·an jelentŖs m®rt®kben hozz§ tudnak j§rulni nemcsak a kºzter¿letek nºvel®s®hez, de a 

v§rosi ®letminŖs®g javul§s§hoz is.  

2.4 A kºzterek t²pusai 

A kºzterek, ahogyan az m§r a kutat§s idŖszerŤs®g®nek bemutat§sn§l, ®s az elŖzŖ fejezetben is 

szerepelt, a kºzºss®gi ®let sz²nterei. A v§rosi kºztereken gyŤlnek ºssze az emberek, ott tartj§k 

az ¿nneps®geket, a v§s§rokat ®s a k¿lºnbºzŖ fesztiv§lokat vagy ak§r a sportesem®nyeket stb. 

Illetve §ltal§ban a tºrt®nelmi mŤeml®keket is ott helyezik el. A terek haszn§lat§t kezdetben 

jelentŖsen meghat§rozta az, hogy hol helyezkedett el, vagy ®ppen mi volt az elsŖdleges 

funkci·ja. Nem v®letlen¿l voltak a tºrt®nelem sor§n §llatv§s§r terek, piacterek, de m§s volt a 

hangulata egy kikºtŖ t®rnek ®s egy v§rosi fŖt®rnek is. Az idŖ m¼l§s§val azonban megv§ltozott 

ezeknek a tereknek a szerepe ®s ma m§r dºntŖ tºbbs®g®ben hasonl· funkci·t tºltenek be.  

A 20. sz§zad m§sodik fel®ben pedig a szem®lyg®pkocsik robban§sszerŤ nºveked®s®nek 

kºszºnhetŖen sz§mos, kor§bban j·l mŤkºdŖ t®r, forgalmi csom·pontt§ vagy parkol·v§ 

v§ltozott. Nem v®letlen hogy napjaink kºzter¿leti rehabilit§ci·inak c®lja ezeknek a 

kºztereknek a visszaszolg§ltat§sa a gyalogosok sz§m§ra. [Meggyesi, 2009] 

A v§rosi terek ®s az utc§k kºzºtt sz§mos hasonl·s§g, ®s §tmenet l®tezik. Mindez ®rthetŖ, 

hiszen maguk az utc§k is terek. Ugyanakkor, am²g az utca elsŖsorban a mozg§s, a mindennapi 

forgalom sz§m§ra biztos²t halad§st, addig a t®r a meg®rkez®s ®rzet®t kelti. Ez®rt m²g az utc§t 
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dinamikus jellegŤ t®ralakzatnak lehet nevezni, addig a kºztereket statikus jellegŤnek, hiszen 

arra k®szteti a gyalogosokat, hogy le¿ljenek ®s pihenjenek. A magyarban ez®rt is ker¿l a t®r 

sz· el® a kºz vagy a v§rosi jelzŖ, hogy megk¿lºnbºztesse annak §ltal§nos forgalm§t.  

A tereket tºbbf®le tipol·giai m·don is igyekeztek m§r besorolni. A 19. sz§zad v®g®n Joseph 

St¿bben, a kor legnagyobb n®met v§ros®p²t®sze, haszn§lat alapj§n az al§bbi kateg·ri§kba 

sorolta a v§rosi tereket [Meggyesi, 2009]: 

¶ Csillagterek (Stern Plazas): Ăazok a terek, amelyekbe n®gyn®l tºbb utca torkollik, ®s 

²gy alaprajzilag csillag alak¼nak l§tszanak.ò 

¶ Kºzterek (Nutzplatz) vagy haszonterek: Ăazok a terek, amelyek nem forgalmi, 

hanem egy®b meghat§rozott szerepet tºltenek be a v§ros ®let®benò, pl. piacterek, 

felvonul§si terek, d²szterek, stb. 

¶ F§s²tott terek (Schmuckplatz vagy Gartenplatz): ĂelsŖdlegesen kºzkerti vagy parki 

funkci·t tºltenek be, vagyis ahol a nºv®nyzet domin§l (megfelel az angol Ăsquareò-

nek).ò 

¶ £p²t®szeti terek: Ăazok a terek, amelyek egy kºz®p¿let elŖter®¿l szolg§lnak 

(Vorplatz) ®s egys®gesen ki®p²tett t®rfalai vannak (umbauter Platz), vagy elsŖdlegesen 

eml®kmŤvek elhelyez®s®re szolg§lnak (Denkmalplatz).ò 

Paul Zucker 1959-ben megjelent Town and Square: From the Agora to Village Green c²mŤ 

kºnyv®ben r®szben alaktani, morfol·gia, ®s r®szben v§ros®p²t®szeti ism®rvek alapj§n 

k¿lºnbºztette meg a tereket, az al§bbiak szerint [Meggyesi, 2009]: 

¶ Z§rt t®rfal¼ terek (Closed Squares): Ăazok, amelyeket egy kiemelkedŖ ®p¿lettºmeg 

ural (Dominated Squares); ezeket a tereket dinamikus tereknek is szokt§k nevezni.ò 

¶ Csom·ponti terek (Nuclear Square): Ăami nagyj§b·l a St¿bben-f®le csillagt®rnek 

felel meg, de az elnevez®s ink§bb a t®rnek a forgalmi h§l·zatban betºltºtt eloszt· 

szerep®re utal.ò 

¶ T®rcsoportok (Grouped Squares): Ăami egym§shoz kapcsol·d· terek egy¿ttes®t 

jelenti.ò 

¶ Amorf jellegŤ terek (Amorphous Squares): Ăamelyek alakja szab§lytalan.ò 

Megyessi Tam§s, haz§nk egyik legkiv§l·bb v§ros®p²t®sze, V§ros®p²t®szeti Alaktan c²mŤ 

kºnyv®ben kifejtette, hogy nem elegendŖ csak morfol·giai alapon besorolni a tereket.  

A szakirodalmak legnagyobb hi§nyoss§ga ugyanis, hogy a v§rosi tereket kialakul§suk szerint 

nem tipiz§lj§k. A t®r ugyanis legegyszerŤbb form§j§ban mag§b·l az utc§b·l jºtt l®tre, amikor 

egy szakasza ors·szerŤen kisz®lesedett. Ennek a legr®gebbi term®szetes form§ja az 
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¼gynevezett anger telep¿l®s volt, ami olyan egy utc§s falut jelentett, melynek a kºzepe 

kisz®lesedett, ²gy helyet adva az olyan jelentŖs ®p¿leteknek, mint a templom, vagy a 

kºzs®gh§za, de ott tartott§k a piacokat is. [Meggyesi, 2009]  

A tereket kialakul§suk alapj§n k®t fŖ csoportra lehet osztani: az utcah§l·zat csom·pontjainak, 

®s az ¼tkeresztezŖd®sek tereire. Az utcah§l·zat csom·pontjaiba az al§bbi t²pusokat lehet 

megk¿lºnbºztetni (2.10. §bra) [Meggyesi, 2009]: 

¶ Đtel§gaz§sok ®s ¼tle§gaz§sok terei: a kettŖ kºzºtti k¿lºnbs®g abb·l ad·dik, hogy 

am²g az elŖbbi eset®ben az k®t ¼tel§gaz§s egyenrang¼ ®s alaprajz§t tekintve Y alak¼, 

addig ut·bbi eset®ben az egyik (fŖ)¼t tºr®s n®lk¿l halad tov§bb, a m§sik pedig ebbŖl 

hegyesszºgben §gazik le. 

¶ Tºlcs®rterek: melyek §ltal§ban ¼gy jºnnek l®tre, hogy az egyik ¼t ¼gy csatlakozik be 

a m§sikba, hogy az tºlcs®rszerŤen kisz®lesedik. Ugyanakkor azt meg kell jegyezni, 

hogy a v§rosi terek tºbbs®ge a tºlcs®rterek, ®s az ¼tel§gaz§sok vagy ¼tle§gaz§sok 

tereinek valamilyen kombin§ci·j§val ²rhat· le.  

Az ¼tkeresztezŖd®sek terein bel¿l pedig az al§bbi h§rom t²pus l®tezik: 

¶ Csillagterek: olyan k¿lºnleges esete az utc§k keresztezŖd®s®nek, amikor n®gyn®l 

tºbb utca tal§lkozik egyetlen pontban.  

¶ Tºmbt®r: egy vagy tºbb tºmb kihagy§s§val jºn l®tre, a der®kszºgŤ-h§l·s 

¼trendszernek kºszºnhetŖen. A mai v§rosainak leggyakoribb t®rform§ja, ®s §ltal§ban 

szab§lyos alak¼.  

¶ Sarkos t®r: azokat a terek, amelyeknek legal§bb az egyik sarka z§rt. ĉgy a sarkos 

terek tulajdonk®ppen felfoghat·k egy ¼t bŖv²tm®nyek®nt, vagy ak§r az azt kºr¿lvevŖ 

®p¿let(ek) kifel® nyitott elŖterek®nt.  

 

2.10. §bra: A t®rt²pusok kialakul§sul alapj§n [Meggyesi, 2009] 
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2.5 A belsŖ udvarok tºrt®neti fejlŖd®se 

A belsŖ udvarok tºrt®neti fejlŖd®s®nek vizsg§lat§hoz mindenk®ppen ismerni kell maguknak 

az udvaroknak a kialakul§s§t. A ker²tett t®r ®s az udvart®r kºzºtti legnagyobb k¿lºnbs®g, hogy 

am²g az elŖbbi ºnmag§ban is ®letk®pes, addig az udvarok csakis a v§rosi szºveten bel¿l 

®rtelmezhetŖek. Ez egybecseng azzal, hogy az udvarok ĂelŖdeiò a korai tiszt§sok, melyek 

szint®n csakis az erdŖn bel¿l ®rtelmezhetŖek. Az udvart®r maga teh§t a tºmegbŖl  

val· elvon§ssal hozhat· l®tre. £s ugyan a tiszt§sok tekinthetŖk az udvarok Ŗseinek, 

nyilv§nval·, hogy az elŖszºr lehat§rolt vagy elker²tett tereknek kºszºnhetŖen jºttek l®tre. 

[Meggyesi, 2009]  

Az udvar a kereszt®ny hagyom§nyban az Ă®gi Jeruzs§lemò-et szimboliz§lja, mely ²gy egyben 

mag§nak a v§rosnak is jelk®pe. Illetve a paradicsomi k®p v§rosi metafor§ja egyar§nt, melynek 

jellegzetes n®gyzetes form§ja, n®gy oldali lehat§rol§sa, a kºzep®n elhelyezett f§val, ®s/vagy 

k¼ttal szint®n erre utalnak. Az ·kereszt®ny templomok keresztelŖ elŖudvaraiban, ®s a 

kolostorudvarokban k¿lºnºsen j·l megfigyelhetŖ ez az elrendez®s. Ugyanakkor  

a kolostorudvarok abb·l a szempontb·l is jelentŖsek, hogy feltehetŖen a v§rosok kºzponti 

ter®nek mint§j§ul szolg§ltak. A kºz®pkori eredetŤ h²res Oxford ®s Cambridge egyetemi 

v§rosokban egy k¿lºnleges form§ja figyelhetŖ meg a kolostorudvaroknak. Ezeken a helyeken 

ugyanis a folyamatosan ism®tlŖdŖ udvarok egym§shoz z§rtan kapcsol·d· rendszerei 

v§rosszºvett® integr§l·dtak. De hasonl· szerepet tºltenek be az iszl§mban a mecsetek udvarai, 

mint a kolostorudvarok a kereszt®nys®gben. A sŤrŤn be®p²tett, zs¼folt ®s zajos iszl§m 

v§rosokban, mint a nyugalom, ®s az elm®ly¿l®s szigetei jelennek meg a mecsetek udvarai, 

kºzep¿kºn az ®let viz®t jelk®pezŖ k¼ttal, ami egyben a ritu§lis tiszt§lkod§sra is szolg§l, a 

minarettel, ®s a mecsettel egy¿tt. [Meggyesi, 2009]  

Az ·kori v§rosokban a palotaterek ®s a templomudvarok m®g a v§rosszerkezet szerves r®sz®t 

alkott§k. De ahogyan az ĂA kºzter¿letek tºrt®neti fejlŖd®seò c²mŤ fejezetben is l§that· volt, az 

·kori Babilon v§ros§ban nem csak a templomok rendelkeztek udvarral (Ninmah temploma, 

Marduk temploma) hanem a lak·h§zak is. Ezek az udvarok pedig ugyan¼gy a v§rosi szºvet 

elemei voltak. R·m§ban azonban m§r mesters®gesen, ut·lag v§gt§k bele a cs§sz§rf·rumokat a 

v§ros szerkezet®be, figyelmen k²v¿l hagyva annak kontextus§t. A Barokk korban hasonl·an 

tett®k ezt az ¼gynevezett kir§lyterek eset®ben is, melyek azonban m§r d²szt®rk®nt 

funkcion§ltak. Ezeken a reprezentat²v kialak²t§s¼ Ăudvarokonò tartott§k ugyanis a katonai 

felvonul§sokat, aminek a kºzep®n az uralkod· lovas szobra §llt. Ilyen kir§lyterek tal§lhat·k 
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P§rizsban (Place Vend¹me, Place des Vosges), Madridban, ®s C·rdob§n (Plaza Real-ok) 

melyek napjainkban kºzkertk®nt vagy kºzt®rk®nt mŤkºdnek. [Meggyesi, 2009]  

A kºz®pkori v§rak ®s kºz®p¿letek belsŖ udvarai a z§rt udvarterek archet²pusai kºz® tartoztak, 

ahogyan az §trium h§zak mag§nudvarai is. Ezek az udvarok szint®n a v§rosi szºvet 

tematikusan ism®tlŖdŖ elemeit alkott§k, melyek l®pt®k¿kben ugyancsak kºzelebb §lltak az 

udvar sz· eredeti jelent®s®hez, ami a szl§v dvor = udvar, illetve dvorec = kast®ly, v§r 

szavakb·l ered. (A magyar udvarh§z sz· szint®n arra utal, hogy a f®lig z§rt belsŖ udvarok 

egykor a hagyom§nyos lak·kºrnyezet-kult¼r§nk szerves r®sze volt.) [Meggyesi, 2009] 

A belsŖ udvarral rendelkezŖ ®p¿letek a 19. sz§zadban jelentek meg Eur·p§ban. Ebben az 

idŖben jºttek l®tre a mai ®rtelembe vett nagyv§rosok, melyek kºz¿l az egyik legismertebb 

P§rizs p®ld§ja, ahol a robban§sszerŤ v§rosnºveked®sre Haussmann rendez®si terve ny¼jtott 

megold§st. Haussmann az addigra sŤrŤv®, ®s elavultt§ v§lt v§rosszºvetet ugyanis sug§r-, ®s 

kºrutakkal laz²totta fel, ²gy t®ve §tl§that·v§ azt. Ennek a rendez®snek a korszerŤs®g®t j·l 

mutatja, hogy a mai napig megfelelŖen szolg§lja P§rizs kºzleked®s®t. A Haussmann rendez®s 

ugyanakkor nem csak a kºzleked®snek kedvezett, hanem az ¼jfajta b®rh§z®p²t®s tºmeges 

megval·sul§s§nak is. [Vukov, 2011] 

A P§rizsban ®p¿lt b®rh§zak elsŖ emelet®n, egy f®lemelet felett voltak a nagypolg§rs§g 

sz§m§ra kialak²tott lak§sok, amiket a tov§bbi szinteken egyre szer®nyebb kialak²t§s¼ak 

kºvettek. A telkeket pedig igyekezetek min®l jobban kihaszn§lni, ²gy az ®p¿leteket egy belsŖ 

udvar kºr¿l ®p²tett®k fel. A Haussmann rendez®s mellett a 19. sz§zad m§sik h²res 

v§rosrendez®se a b®csi Ring volt, ahol a belsŖ udvaros ®p¿letek szint®n a rendez®st kºvetŖ 

h¼sz ®vben ®p¿letek fel. A b®csi ®s p§rizsi mint§t kºvette Budapest, mely a kiegyez®s ut§ni 

gazdas§gi folyamatoknak kºszºnhetŖen kezdett nagyv§ross§ v§lni. A hirtelen megnºvekedett 

n®pess®gsz§m, ®s a hasonl· telep¿l®srendez®si gyºkerek vezettek Budapesten is a belsŖ 

udvaros telekbe®p²t®shez. [Vukov, 2011]  

Budapesten a belsŖ udvaros (Ăgangosò) b®rh§zak ®p²t®se a 19. sz§zad v®g®n kezdett 

elterjedni, ahol P§rizzsal ®s B®ccsel ellent®tben, sokkal rendhagy·bb kialak²t§ssal val·sultak 

meg. Mindez abb·l ad·dott, hogy a belsŖ udvarokat egy olyan ®p¿lettºmb vette kºr¿l, 

melynek egyed¿l az utcafrontra n®zŖ oldala kapott k®t ir§nyb·l megvil§g²t§st. A z§rt 

be®p²tetts®gnek kºszºnhetŖen ugyanis az oldals· ®s a h§ts· lak§sok csakis az udvarra ny²l· 

ablakokkal ®s ajt·kkal rendelkeztek. Ezek a szoba-konyh§s lak§sok az ¼gynevezett Ăprolikò 

m²g az utcafrontra n®zŖk a polg§ri lak§sok. A Ăgangosò h§zaknak ez a fajta belsŖ udvaros 

kialak²t§suk annak volt kºszºnhetŖ, hogy a hely¿kºn §ll· kor§bbi falusi h§zak parcell§in 

®p¿ltek fel. Ezek a parcell§k pedig megtartott§k a kor§bbi hossz¼ keskeny sz§nt·fºld 
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alakjukat, melyeket a k®sŖbbi telekoszt§s sor§n csak kereszt ir§nyba lehetett tov§bb osztani. 

ĉgy amikor az elsŖ b®rh§zak fel®p¿ltek, a nagyobb haszon ®rdek®ben, igyekeztek minden 

t§rsadalmi r®teg sz§m§ra lak§sokat kialak²tani benn¿k. Ennek kºszºnhetŖen a telkekre  

U alak¼ emeletes h§zakat ®p²tettek, melyeknek az utcafrontot kiv®ve mindegyik oldaluk z§rt 

volt, kºz®pen a belsŖ udvarral. [Ekler, 1994] [Meggyesi, 2009] 

A belsŖ udvaros b®rh§zak legnagyobb probl®m§ja ugyanakkor abban nyilv§nult meg, hogy 

sok esetben nagyon sŤrŤ be®p²t®st eredm®nyeztek. Ez®rt a legtºbb esetben ¼gy pr·b§ltak 

laz²tani a be®p²tetts®gen, hogy kihaszn§lt§k az adott v§rosr®sz vagy ter¿let adotts§gait, 

elker¿lve az olyan k¿lºnºsebb v§rosrendez®si beavatkoz§sokat, mint p®ld§ul az utcanyit§st. 

Mivel ezeknek a b®rh§zaknak a jelentŖs r®sze a belv§rosban ®p¿lt fel, tov§bbi fontos 

szempont volt, hogy a fºldszinti lak§sok hely®t ¿zletek, irod§k, ®ttermek, stb. vegy®k §t, ezzel 

erŖs²tve annak v§roskºzponti funkci·j§t. A megold§st ez®rt az §tj§r·h§zas²t§s jelentette, 

melynek l®nyege az volt, hogy a b®rh§zak fºldszintj®n §tj§r·kat nyitottak. Ezek az §tj§r·k 

gyakran nemcsak a kºrnyezŖ utc§kkal biztos²tottak kapcsolatot, hanem ºsszekapcsolt§k 

egym§ssal a szomsz®dos b®rh§zak belsŖ udvarait is. ĉgy a telkek utcafrontj§nak be®p²t®se 

tov§bbra is kºtelezŖ volt, ugyanakkor az udvarokban a szomsz®d ®p¿letekkel ºsszhangban 

keresztsz§rnyakat lehetett nyitni. Ezzel siker¿lt a v§rosrendezŖknek el®rni azt, hogy az addigi  

U alak¼ ®p¿letet felv§ltotta az L alak¼ ®p¿letp§r, melyben nemcsak lak§sok, de a fºldszinten 

¿zletek, irod§k, vend®gl§t·egys®gek, stb. kaptak helyet. Az §tj§r· h§zas udvaroknak 

kºszºnhetŖen pedig lazult a kor§bbi sŤrŤ be®p²t®s, hiszen azok kºzter¿letk®nt kezdtek 

funkcion§lni, megsz¿ntetve a mag§nter¿let ®s a kºzter¿let merev elhat§rol·d§s§t. [Ekler, 1994] 

Az §tj§r·h§zak keletkez®s®nek okai, ahogyan l§that· volt, fºldrajzi adotts§gokra vezethetŖ 

vissza. Maguk az §tj§r·h§zak §ltal§ban k®t p§rhuzamosan fut· utca kºzºtt biztos²tanak 

ºsszekºttet®st mag§nter¿leten kereszt¿l. Az §tj§r· az egyik ®p¿letbŖl vezet egy, vagy tºbb 

udvaron kereszt¿l a t¼ls· kij§ratig, melynek kialak²t§sa ²gy egyenes vonal¼, azaz line§ris.  

A r®gi v§s§rv§rosokban, mint p®ld§ul Lipcse, az®rt jºttek l®tre az §tj§r·h§zak, hogy ²gy 

biztos²ts§k az ºsszekºttet®st a rakt§rak ®s az §tj§r· k®t oldal§n tal§lhat· ¿zletek kºzºtt. 

Ezeknek az udvaroknak a haszn§lata idŖben korl§tozott volt, ugyanis est®nk®nt, sŖt tºbbnyire 

azokban a hetekben is, amikor nem volt v§s§r, bez§rt§k Ŗket. Ez®rt elsŖsorban megmaradtak 

mag§nter¿letnek, melyek feladata az volt, hogy sz¿ks®g eset®n nºvelni tudj§k az §rus²t§sra 

alkalmas ter¿letet. Sok v§rosban viszont az®rt l®tes²tettek §tj§r·h§zakat, hogy a telkek v®g®be 

ut·lag ®p²tett h§zakat meglehessen kºzel²teni, mivel ezek az ®p¿letek gyakran k®zmŤves 

mŤhelyk®nt funkcion§ltak. De keletkeztek §tj§r·h§zak egyforma fontoss§g¼ utc§k kºzºtt is, 

mint p®ld§ul Salzburgban. Ezek feltehetŖen ¼gy jºttek l®tre, hogy a h§zbeli lak§sok egy 
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l®pcsŖh§zb·l ny²ltak, az udvarban tal§lhat· ¿zletek pedig olyan m®rt®kben kezdtek el 

terjeszkedni, hogy v®g¿l ºsszef¿ggŖ sorr§ §lltak ºssze az ®p¿let belsŖ oldal§n. Ugyanakkor 

megesett, hogy ezekbe a keskeny udvarokba ¼jabb ºn§ll· ®p¿leteket is emeltek. [Peters, 1978] 

2.5 A belsŖ udvarok funkci·ja napjainkban  

A belsŖ udvarok tºrt®neti fejlŖd®s®t bemutat· elŖzŖ fejezetben l§that· volt, hogy ezeknek az 

udvaroknak a kialakul§sa a 19. sz§zadra tehetŖ. Akkoriban elsŖsorban a nagyv§rosok hirtelen 

megnºvekedett lak§sig®ny®nek ®s a telkek adotts§gainak jobb kihaszn§l§sa ®rdek®ben jºttek 

l®tre a belsŖ udvarok. Az §tj§r·h§zas²t§suk oka pedig a sŤrŤ be®p²tetts®g laz²t§sa, illetve a 

benn¿k tal§lhat· ¿zletek, lak§sok megkºzel²thetŖs®g®nek jav²t§sa volt. Kezdetben viszont 

nagyon kev®s ig®ny mutatkozott a lakoss§g r®sz®rŖl a belsŖ udvaros ®p¿letek hasznoss§g§n 

t¼lmutat· ®letminŖs®g jav²t· megold§sokra. Az §tlagoshoz k®pest nagyobb m®retŤ ®s 

®p²t®szetileg ig®nyesebb kialak²t§s¼ udvarok is csup§n reprezentativit§sra szolg§ltak.  

Az udvarok ®lhetŖbb® t®tel®nek ®s jobb kihaszn§l§snak ig®ny®t csak a 20. sz§zad v®gi 

nagyv§rosi ®let hozta el. Napjainkban ennek kºszºnhetŖen j·l elk¿lºn²thetŖ egym§st·l 

haszn§lati szempontb·l az al§bbi k®t udvart²pus:  

¶ A gyalogosok elŖl elz§rt udvarok, melyet kiz§r·lag az ott ®lŖk haszn§lhatnak.  

¶ Nyitott udvarok, melyek fºldszinti r®sz®n ¿zletek, vend®gl§t·helyek, utcab¼torok stb. 

tal§lhat·, amit b§rki ig®nybe vehet. 

A belsŖ udvaros ®p¿letek arculat§nak kialak²t§s§n elsŖsorban a renesz§nsz st²lus kºszºn 

vissza, ami azonban nem jelenik meg egy®rtelmŤen magukon az udvarokon. Ennek legfŖbb 

oka a f¿ggŖfolyos·s rendszer. Ugyanakkor tºbb udvarban is megtal§lhat·k a renesz§nszra 

jellemezŖ loggi§k, melyek nemcsak a legl§tv§nyosabb elemei az udvaroknak, de az emberek 

sz§m§ra is az egyik legvonz·bb. [Vukov, 2011] 

Az udvarok tºbbs®g®ben ma m§r mŤkºdnek ¿zletek, boltok, kisebb irod§k, vend®glŖk, 

k§v®z·k, stb. A legtºbb belsŖ udvar kialak²t§sa sor§n sz§moltak is a k®sŖbbi kereskedelmi ®s 

vend®gl§t·i funkci·k lehetŖs®g®vel. Zºldfel¿let, vagy v²zfel¿let, csak elv®tve tal§lhat· 

benn¿k. A zºldfel¿letek gyakran esetlegesek, melyeket tºbbnyire az ott lak·k alak²tanak ki.  

A f§k, bokrok, vagy vir§g§gy§sok egyenesen ritkas§gnak sz§m²tanak. A nagyobb udvarokban 

viszont vannak j§tsz·terek, esetleg kisebb parkok, padokkal vagy sz®kekkel, melyek jelentŖs 

r®sze m®ret®bŖl ad·d·an helyet ad teraszokkal rendelkezŖ k§v®z·knak ®s ®ttermeknek is. 

M®lygar§zs kialak²t§sa a belsŖ udvarok alatt nem jellemzŖ, ami al·l tal§n M¿nchen az 
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egyed¿li kiv®tel, ahol a k®t p§rhuzamos utca kºzºtt tal§lhat· udvarra ny²lik a v§ros egyik 

legforgalmasabb m®lygar§zsa. [Vukov, 2011] [Peters, 1978] 

Egy viszonylag ¼j kezdem®nyez®se a belsŖ udvarok haszn§lat§nak az ¼gynevezett kºzºss®gi 

kertek l®trehoz§sa. Ennek a Gang csapat §ltal ®letre h²vott kezdem®nyez®snek a l®nyege, hogy 

belsŖ udvarokban az ott ®lŖkkel kºzºsen hoznak l®tre kerteket, melyet azt§n a k®sŖbbiekben a 

lak·k gondoznak kºzºsen. A kertek kialak²t§sa a lehetŖ legegyszerŤbb, valamint kºnnyen 

karbantarthat·ak ®s mivel a lakosok a tervez®s legelej®tŖl bevon§sra ker¿lnek a munk§ba, 

rendk²v¿l nagy a kºzºss®g®p²tŖ erej¿k. [Madden, 2008] 

L§that·, hogy a belsŖ udvarok, mint mag§nter¿letek kiv§l·an funkcion§lnak kºzter¿letk®nt. 

Ahhoz azonban hogy jobban megismerhess¿k a kihaszn§lts§gukat, hogy hogyan haszn§lj§k, 

vagy kºzlekednek rajtuk a gyalogosok, ismerni kell a gyalogosok mozg§s§nak tulajdons§gait.   
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3. GyŖr v§rosszerkezeti vizsg§lata 

3.1 GyŖr v§rostºrt®neti fejlŖd®se 

GyŖr a Mosoni-Duna, a R§ba ®s a R§bca foly·k tal§lkoz§sn§l helyezkedik el. A v§ros Ŗsi 

magja a Mosoni-Duna ®s a R§ba foly·k torkolat§ban, a K§ptalan-domb ter¿let®n alakult ki.  

A v§ros ®s kºrnyezet®nek fºldrajzi jelentŖs®g®t azonban csak a r·maiak ismert®k fel, akik 

Pann·nia provincia v®delmi rendszer®nek egyik katonai §ll·t§bor§t (castrum) a K§ptalan-

dombon ®p²tett®k fel. A tartom§nyt beh§l·z· sugaras hadi utak csom·pontj§t is nem 

v®letlen¿l hozt§k l®tre itt a r·maiak, ami olyan v§rosokkal biztos²tott kapcsolatot, mint B®cs 

(Vindobona), Buda (Aquincum), Mosonmagyar·v§r (Ad Flexum), Szombathely (Sabaria), 

P§pa, Sopron (Scarbantia), Veszpr®m (Cimbria), SzŖny (Brigetio) ®s Feh®rv§r (3.1. §bra). 

[Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] [Somfai, 2001] 

 

 

3.1. §bra: GyŖr fŖ kºzleked®si ¼tvonalai a R·mai Birodalom idej®n [Borb²r·, Vall·, 1956]  

 

A Kr.u. 2. sz§zadban a castrumt·l d®lkelti ir§nyban kereskedelmi ®s polg§rv§ros (canabae) 

telep¿lt, amit Arrabon§nak neveztek el. A r®g®szeti felt§r§sok alapj§n a K§ptalan-dombon 

l®tes¿lt castrum szab§lyos n®gyzet alak¼ volt, ami der®kszºgŤ ¼th§l·zattal rendelkezett.  
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Az egykori utcaszerkezet pedig nagyj§b·l 25 fokos szºget z§rt be a v§ros mai der®kszºgŤ 

utcaszerkezet®vel. Ezzel ellent®tben a canabaet spont§n nŖtt ¼th§l·zat ®s telep¿l®sszerkezet 

jellemezte, ami az idŖk folyam§n fokozatosan nºvekvŖ v§rosnak kºszºnhetŖen jºtt l®tre.  

Azt azonban mindenk®ppen meg kell jegyezni, hogy a belv§ros mai szab§lyos ¼th§l·zata ®s a 

r·mai kori ¼th§l·zat kºzºtt nincs semmilyen kapcsolat. Ugyanis a mai terepszinthez k®pest a 

katonai t§bor ®s a polg§rv§ros is sokkal alacsonyabban helyezkedett el. [Borb²r·, Vall·, 1956] 

[F§tay, 2011] [Somfai, 2001]  

A katonai t§bor ®s a polg§rv§ros a Kr.u. 4. sz§zadban teljesen megsemmis¿lt. A v§ros a kora 

kºz®pkorban telep¿lt ¼jj§, amikor a K§ptalan-domb ter¿lete ®s az ·v§r ism®t ben®pes¿lt.  

A v§r ugyanis m§r a honfoglal§s idej®n is §llt ®s a le²r§sok alapj§n megfelelŖ v®delemmel 

rendelkezett. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] 

A v§rat a v§ralja vette kºrbe, ahol a v§rjobb§gyok, k§ptalani jobb§gyok, fºldmŤvelŖk, 

zsell®rek ®s k®zmŤvesek telepedtek meg. A v§ross§ v§l§s folyamata a 13. sz§zad m§sodik 

fel®ben kezdŖdºtt el, amikor a h§ziipari k®zmŤvess®g k®zmŤiparr§ v§lt, a cserekereskedelem 

pedig kºzvet²tŖ kereskedelemm®. Ennek kºszºnhetŖen megjelent a kereskedŖk ®s az iparosok 

¼j t§rsadalmi r®tege, akik a v§rban ®lŖk szolg§ival egy¿tt a v§ralj§ban telepedtek le. [Borb²r·, 

Vall·, 1956] [F§tay, 2011] 

A v§ros m§sodik jelentŖs fejlŖd®si ¿teme 1271-ben kezdŖdºtt el, amikor V. Istv§n a szabad ®s 

kir§lyi v§rosok rangsor§ba emelte GyŖrt, ®s ezzel tºbbek kºzºtt ºnkorm§nyzati, v§s§rtart·i, 

§rumeg§ll²t·i jogot ®s v§mmentess®get adom§nyozott neki. Ezek a kiv§lts§gok ugyanakkor 

csak a kir§lyi birtokhoz tartoz· ter¿leten ®lŖket illett®k meg. Abban az idŖben ugyanis a v§ros 

tºbb kisebb telep¿l®sbŖl §llt ºssze, ¼gy mint: V§r ®s a v§ralja, Kertesszer ®s Kir§lyfºldje, 

Adalbertfalva, Benedekfalva, Johannit§k, N®vtelen falu, Szabadi vagy SzŖlŖs, Sziget, Felfalu, 

Malmosok, ®s R®vfalu (3.2. §bra). Amit mindenk®ppen ki kell emelni, hogy Szigetet szint®n 

V. Istv§n adom§nyozta GyŖrnek a kiv§lts§glevel®ben, mely eg®szen addig kir§lyi birtok volt. 

A le²r§sok alapj§n Sziget ter¿let®n akkoriban feltehetŖen alacsony sz§m¼ n®pess®g ®lt, az 

azonban, hogy kºzs®gi szervezete, b²r§ja vagy temploma volt-e, nem ismert. Az viszont igen, 

hogy az ottani nºv®nyzet, erdŖ, szolg§lt mindegyik telep¿l®s ®p¿leteinek a Ătataroz§s§hozò. 

MindebbŖl pedig arra lehet kºvetkeztetni, hogy a n®pess®g tºbbnyire vesszŖkbŖl font ®s s§rral 

tapasztott Ăputrikbanò vagyis falusias kºrnyezetben ®lt. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] 
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3.2. §bra: GyŖr telep¿l®sr®szei a 13. sz§zadban [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

A kºvetkezŖ korszakban a v§r ®s a v§ralja kapcsolata tov§bb erŖsºdºtt, kºszºnhetŖen annak, 

hogy a kibŖv²tett v§r a v§ralja teljes ter¿let®t mag§hoz ºlelte. A tºrºk korban a v§rt kºr¿lvevŖ 

kisebb telep¿l®sek kºz¿l szinte valamennyi elpusztult ®s csak a tºrºk veszedelem elm¼l§sa 

ut§n ®led ¼jj§. ĉgy volt egy hosszabb idŖszak GyŖr ®let®ben, amikor csak a v§r ®s a v§ralja 

alkotta a teljes v§rost. [Borb²r·, Vall·, 1956]  

Kor§bban eml²t®sre ker¿lt, hogy a r·mai kori ®s a jelenlegi szab§lyos ¼th§l·zat kºzºtt nincs 

kapcsolat. A korakºz®pkori ¼th§l·zat ugyanis organikus szerkezetŤ volt, melyet megerŖs²tett 

a v§ros kataszteri vizsg§lata is (3.3. §bra). Az utc§k jelentŖs r®sze feltehetŖen a kºz®pkori v§r 

kapuinak ir§ny§ba vezetett, illetve m§s eur·pai v§rosokhoz hasonl·an ott futott ºssze egy 

kisebb-nagyobb teresed®sben. De feltehetŖen mag§ban a v§rosban is tºbb szab§lytalan alak¼ 

t®r l®tezett akkoriban. Ilyen korakºz®pkori t®rmaradv§ny a mai Nefelejcs kºz, de a v§ros  

17. sz§zadi t®rk®pe alapj§n a Csillag kºz Baross utca tal§lkoz§s§n§l szint®n volt egy kisebb 

t®r. Ugyanakkor ki kell hangs¼lyozni, hogy maga a Baross utca is t®r volt abban az idŖben, 

csak a v§ros der®kszºgŤ h§l·s utcarendszer®nek 19. sz§zadi tov§bbvet²t®sekor k®t ®s f®lszer 

hosszabb lett, ²gy elvesz²tette t®r jelleg®t. [Somfai, 2001] 
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3.3. §bra: GyŖr korakºz®pkori ¼rh§l·zata, ®s a kataszteri vizsg§lat eredm®nye [Somfai, 2001] 

 

A fegyverek fejlŖd®s®nek kºvetkezt®ben a korakºz®pkori pal§nkv§r a 15. sz§zad kºzep®re 

teljesen hasznavehetetlenn® v§lt. ĉgy Erzs®bet kir§lynŖ rendelet®re Cillei Ulrik 1439-ben 

alaposan §t®p²tette a v§rat ®s tornyokkal erŖs²tett t®glafalra cser®lte a pal§nkot. [Borb²r·, 

Vall·, 1956] [F§tay, 2011] 

A tºrºk h§bor¼k idej®n a 16. sz§zadban a v§r kºrny®k®n ®lŖk a v§rba menek¿ltek, a kºrnyezŖ 

telep¿l®sek pedig elpusztultak. Buda elfoglal§sa (1541) ut§n a tºrºk sereg B®cs elfoglal§s§ra 

k®sz¿lt, ²gy I. Ferdin§nd v®delmi gyŤrŤt szervezett, melyben GyŖrt kiemelt v®gv§rnak jelºlte 

ki. Ekkor rendelte el a v§ros ®s a v§r modern megerŖs²t®s®t, amit olasz szakemberekre b²zott. 

Pietro Ferrabosco olasz hadm®rnºk 1599-ben terjesztette a kir§ly el® a gyŖri v§r terv®t, ami az 

akkori kor legmodernebb, f¿les b§sty§kkal rendelkezŖ, renesz§nsz v§r§t mutatta be (3.4. §bra).   

 

 

3.4. §bra: Pietro Ferrabosco gyŖri v§r alaprajza 1564-bŖl [Borb²r·, Vall·, 1956] 
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A terv elfogad§sa ut§n nemcsak a v§r, de a v§ros szab§lyoz§sa is az olasz hadm®rnºkºk 

szellemis®g®ben zajlott. Ennek kºszºnhetŖen a k®sŖ kºz®pkori v§rat szinte teljesen 

elpuszt²tott§k, ²gy arr·l a mai napig keveset tudunk. A v§r ®p²t®se ugyanakkor nagyon lassan 

haladt, ®s csak 1561-ben kºvetkezett be nagyobb v§ltoz§s, mikor Salm Egon lett a v§r 

fŖkapit§nya. Ekkor indult meg a hat®konyabb v§r®p²tŖ munka, de komoly fordulatot csak az 

1566 ®vi tŤzv®sz hozott, mely ut§n kir§lyi rendelet adott igazi lend¿letet az ®p²tkez®snek.  

A tŤzv®sz elsŖsorban annak volt kºszºnhetŖ, hogy a v§ralj§ra (vagy K§ptalanv§rosba) nagyon 

sokan kºltºztek be, mely sor§n az utcah§l·zat jelentŖse elszŤk¿lt ®s kusza lett. A fŖkapit§ny 

ez®rt a tŤzv®szt kºvetŖen elrendelte az utc§k t§g²t§s§t, ®s rendez®s®t, melyre Eysler Tam§s 

hadim®rnºk k®sz²tett tervet. Az 1576-os rendez®s der®kszºgŤ szab§lyos ¼th§l·zatot 

eredm®nyezett a v§rosban, amirŖl azonban fontos megjegyezni, hogy azt nem ekkor 

teremtett®k meg elŖszºr. Ugyanis a 16. sz§zadi rendez®s csup§n vissza§ll²totta a kor§bbi 

szab§lyos form§j§t az ¼th§l·zatnak, ami az idŖkºzben tºrt®n be®p²t®sek miatt szab§lytalann§ 

v§lt. ĉgy a rendez®si terv alapj§t a 16. sz§zad elŖtti ¼th§l·zat jelentette. [Borb²r·, Vall·, 1956] 

[F§tay, 2011] 

A v§rost 1594-ben elfoglalt§k a tºrºkºk, ®s csak n®gy ®v m¼lva 1598-ban siker¿lt 

felszabad²tani. A tºrºk megsz§ll§st kºvetŖen a v§ros ¼jj§®p²t®se szigor¼ katonai elŖ²r§s 

mellett zajlott, aminek eredm®nyek®ppen a 17. sz§zad v®gig nem ®p¿lhetett egyemeletesn®l 

magasabb h§z. Ez al·l egyed¿l a jezsuit§k §ltal 1651 ®s 67 kºzºtt fel®p²tett k®temeletes 

rendh§z (a mai benc®s rendh§z) jelentett kiv®telt. A v§rost ²gy nagyj§b·l egy ®vsz§zadig 

purit§n egyszerŤs®g jellemezte, ®s csak 1703-ban fedezhetŖ fel ¼jra a telkek nºveked®se, ®s a 

barokk kor polg§ri ig®nyess®ge. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] 

A v§ros ¼jj§®p²t®se 1708-ban, II. R§k·czi Ferenc sereg®nek elvonul§sa ut§n fellend¿lt.  

A fŖleg it§liai ®s n®met ®p²t®szeknek, szobr§szoknak, ®s festŖknek kºszºnhetŖen ekkor jºttek 

l®tre a polg§rh§zak, fŖ¼ri palot§k, kolostorok ®s templomok barokk egy¿ttesei. A fŖleg 

gabona- ®s marhakereskedelem mellett a k®zmŤipar is fejlŖd®snek indult, ®s megjelentek a 

c®hek. ĂGyŖr ekkor ®lte a vir§gkor§t.ò [F§tay, 2011] 

M§ria Ter®zia 1743-ban szabad kir§lyi v§rosi rangra emelte GyŖrt, ®s az oklevele ®rtelm®ben 

a v§r kºr¿li telep¿l®seket a fennhat·s§ga al§ vonta. GyŖr egyik korai t®rk®p®n mely 1740-ben 

k®sz¿lt ismeretlen szerzŖ §ltal, j·l l§that· a v§ros kºr¿l akkor m®g ºn§ll· telep¿l®sk®nt 

nyugaton Đjv§ros, ®szaknyugaton Sziget, ®szakon R®vfalu ®s Patah§za, d®len pedig az egykori 

Benedekfalva ®s Adalbertfalva hely®n kialakult Majorok, valamint Szabadhegy (3.5. §bra). 

[F§tay, 2011] Sziget, ®s Đjv§ros eset®ben egy®rtelmŤen l§tszik, hogy milyen jelentŖs falvak 

voltak GyŖrhºz viszony²tva a 18. sz§zadban. Ami m®g szembetŤnŖ, az a v§r (a mai tºrt®nelmi 
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belv§ros) szab§lyos, ®s a v§ralja telep¿l®seinek nŖtt, szab§lytalan ¼th§l·zata. A fŖ ¼th§l·zatok 

vonalai, mint p®ld§ul Đjv§ros eset®ben a mai Kossuth Lajos utca m§r j·l kivehetŖ, ahogyan 

Szigetn®l a Simor J§nos p¿spºk tere, mely akkoriban a jezsuit§k barokk kertje volt. A v§rban 

a Piac t®r (a mai Sz®chenyi t®r) ®s a Baross utca kezdeti szakaszai is felismerhetŖk, mellyel 

kapcsolatban ®rdemes megfigyelni, ahogyan az m§r kor§bban is szerepelt, hogy ar§nyait 

tekintve sokkal ink§bb t®r volt, mint utca. Sziget, R®vfalu ®s Patah§za akkoriban a hal§szok 

lakhelye volt. [F§tay, 2011] 

 

 

3.5. §bra: GyŖr t®rk®pe 1740-ben [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

Egy k®sŖbbi t®rk®pen, melyet Hrusovszky Imre k®sz²tett 1793-ban ugyan csak v§r l§that·  

(a mai Belv§rossal), de j·l kivehetŖ hogy az utc§k, ®s terek vonalai nem v§ltoztak a sz§zadok 

sor§n (3.6. §bra). A t®rk®p k¿lºnlegess®ge ugyanakkor abban rejlik, hogy nemcsak a 

kºzter¿ltek, de az ®p¿ltek udvarai is l§tsz·dnak rajta. Ezeknek az ®p¿leteknek pedig egy r®sze 

m®g ma is §ll a Belv§rosban.  
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3.6. §bra: Hrusovszky Imre GyŖr t®rk®pe 1793-b·l [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

A 19. sz§zad elej®n, a francia forradalmat kºvetŖen, Bonaparte Nap·leon h·d²t· h§bor¼k 

sor§t ind²totta Eur·p§ban. A Habsburg-h§zzal folytatott k¿zdelmeinek eredm®nyek®nt GyŖr 

v§ros§t 1809-ben ®rte el a hadj§rata. A kismegyern®l zajl· csata a francia sereg gyŖzelm®vel 

®rt v®get, majd Nap·leon elfoglalta a v§rat ®s a v§rost is. A v§r elfoglal§s§ban komoly 

szerepet j§tszott, hogy a tºrºk kiŤz®s®t kºvetŖ sz§zadban a b®csi haditan§cs elhanyagolta a 

v§rat, amit II. J·zsef kivett az elsŖrendŤ erŖdºk sor§b·l. A b§sty§k a v§ros tulajdon§ba 

ker¿ltek, mely a falak anyag§t elkezdte §rus²tani a polg§rainak. Az egykor modernnek 

sz§m²t· v§r ugyanis a 19. sz§zadra teljesen elavultt§ v§lt, ²gy nem volt v®letlen hogy a francia 

t¿z®rs®g erej®nek nem tudott ellen§llni. Mindezt Nap·leon is felismerte, aki a megsz§ll§s§t 

kºvetŖen parancsba adta katon§inak, hogy annak bizonyos Ăk®nyesò pontjain v®gezzenek 

robbant§sokat. A b®csi korm§ny ²gy a h§bor¼ elm¼lt§val enged®lyt adott a b§sty§k, ®s a 

v§rfalak elbont§s§ra, aminek kºszºnhetŖen az ®vsz§zadokig v§rfalak kºz® Ăszor²tottò GyŖr, 

ny²lt v§ross§ v§lt. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011]  

A b§sty§k elbont§sa 1820 ut§n kezdŖdºtt el, ®s eg®szen 1851-ig tartott. A v§rosi hivatalban 

viszont m§r 1818-ban Kir§ly Gyºrgy megyei, ®s Nagy Istv§n v§rosi m®rnºkºk tervet 

k®sz²tettek a v§rfalvak elbont§sa ut§ni ter¿let be®p²t®s®re (3.7. §bra). Terv¿kben kiz§r·lag a 

tºrt®nelmi Belv§rosra koncentr§ltak, figyelmen k²v¿l hagyva a tºbbi v§rosr®szt. A szab§lyos 

der®kszºgŤ utcah§l·zatot d®li ®s keleti ir§nyban, koncepci·s elk®pzel®s n®lk¿l, tov§bb 

gondolt§k. A mai Bajcsy-Zsilinszky utca nyugati v®g®be, nagyj§b·l az Aradi v®rtan¼k utca 

vonal§t·l, egy ĂSzedreskertetò k®pzeltek el, ami eg®szen a Belv§rost az Đjv§rossal ºsszekºtŖ 

PetŖfi h²dig tartott volna. A Bajcsy-Zsilinszky utca vette volna §t a mai 1-es sz§m¼ Budapest-
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B®cs ¼tvonal szerep®t, ami a kºzkert kºzep®n halad volna kereszt¿l Đjv§roson §t B®csbe.  

A R§ba partj§n§l pedig egy m§sik zºldter¿letet, egy ligetet alak²tottak volna ki b®csi mint§ra, 

amit nem v®letlen¿l neveztek el ĂPr§ternekò. [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

 

3.7. §bra: Kir§ly Gyºrgy ®s Nagy Istv§n GyŖr v§rosfejleszt®si terve 1818-b·l [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

Egy k®sŖbbi terven, ami 1820-ban k®sz¿lt ismeretlen szerzŖ §ltal, hasonl·an Kir§ly ®s Nagy 

terv®hez a Belv§ros ¼th§l·zata ker¿lt meghosszabb²t§sra keleti, ®s d®li ir§nyban (3.8. §bra).  

A k®t ®vvel kor§bbi v§rosfejleszt®si tervhez hasonl·an ezen is a kºzter¿letek fejleszt®se 

kapott nagyobb hangs¼lyt. L®nyeges k¿lºnbs®g ugyanakkor, hogy az 1820-as terven elŖszºr 

ker¿lt kijelºl®sre a d®lkeleti sarokb§stya hely®n a Batthy§ny t®r, ami egyben az ¼j piac 

szerep®t is §tvette volna. A Rad·-sziget teljes ter¿lt®t pedig parkos²tani szerette volna a 

tervezŖ. [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

 

3.8. §bra: GyŖr v§rosfejleszt®si terve 1820-b·l, ismeretlen szerzŖtŖl [Borb²r·, Vall·, 1956] 
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Egy ®vvel k®sŖbb 1821-ben szint®n k®sz¿lt egy v§rosfejleszt®si terv, ami hasonl·an a k®t 

kor§bbi tervhez, csak a belv§rosi kºzter¿letekkel foglalkozott (3.9. §bra). De ebben a tervben 

a J·kai utc§t·l a PetŖfi h²dig, szint®n b®csi mint§ra, egy §tl·s utakkal kereszt¿lszelt kºzkert 

szerepelt ĂAugartenò n®ven. Az 1820-ben k®sz¿lt tervhez hasonl·an itt is kijelºl®sre ker¿lt a 

Batthy§ny t®r, ®s ebben is a piac szerep®t vette volna §t. [Borb²r·, Vall·, 1956] 

Ami mindh§rom tervben kºzºs volt, ®s egy®rtelmŤen l§that·, hogy mindegyikben az utak 

szab§lyoz§sa mellett, a kºzter¿letek kaptak jelentŖs hangs¼lyt. Ezek kºz¿l is kiemelten a 

kºzkertek, a kºzparkok nºvel®se, ®s kiterjeszt®se a tºrt®nelmi Belv§ros ter¿let®n.  

Az embereknek a v§rosi zºldter¿letek nºvel®se ir§nti ig®nye ²gy l§that·an nem ¼j keletŤ. 

 

 

3.9. §bra: GyŖr v§rosfejleszt®si terve 1821-bŖl, ismeretlen szerzŖtŖl [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

H§rom ®vvel k®sŖbb 1834-ben Sajdinsvar katonai m®rnºk v§rosszab§lyoz§si terv®ben 

megtartotta az ®szaki ®s a nyugati v§rfalakat. D®li ®s keleti ir§nyban ŕ is tov§bbi 

utcatºmbºkkel nºvelte meg a Belv§ros ter¿let®t. A Batthy§ny t®r ezen a terven szint®n 

szerepel, de a kor§bbi elk®pzel®ssekkel ellent®tben, nem a piac, hanem a k®sŖbbi terveken 

l§that· v§s§rt®r szerep®t vette volna §t. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] Ami m®g 

figyelemrem®lt· a terven, az a mai Bajcsy-Zsilinszky ®s Aradi v®rtan¼k utca §ltal hat§rol 

tºmbºn kijelºlt park a d®lnyugati b§stya kºr¿l. Ez a ter¿let ugyanis Kir§ly ®s Nagy tervtŖl 

kezdve Sajdinsvar v§rosfejleszt®si terv®ig, kisebb-nagyobb m·dos²t§sokkal ugyan, de 

mindegyiken zºldter¿letk®nt szerepelt. FeltehetŖen ez annak volt kºszºnhetŖ, hogy a k®sŖbbi 

tervek mindegyike §tvette Kir§ly Gyºrgy ®s Nagy Istv§n fejleszt®si elk®pzel®s®t a d®lnyugati 

b§stya kºrny®k®nek rendez®s®rŖl.  
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3.10. §bra: Sajdinsvar katonai m®rnºk GyŖr v§rosszab§lyoz§si terve 1834-bŖl [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

Fruhmann Antal 1850-ben k®sz²tette el v§rosrendez®si terv®t, aminek jelentŖs®ge abb·l 

fakadt, hogy elŖszºr foglalkozott a Belv§roson k²v¿l GyŖr tºbbi v§rosr®sz®nek fejleszt®s®vel, 

®s kapcsolat§val (3.11. §bra). A terv®ben berajzolta a Belv§rost R®vfaluval ºsszekºtŖ h²d 

nyomvonal§t, Szigetben utca kiegyenes²t®st ®s egy Templom t®r l®trehoz§s§t javasolta, a 

R§ba-parton pedig kijelºlte a sz²nh§z hely®t. N§dorv§ros ®s a Belv§ros kºzºtti ter¿leten egy 

nagy kiterjed®sŤ v§s§rt®r kialak²t§s§t tervezte, ez®rt N§dorv§ros ®szaki h§zsor§nak vonal§t 

rendezte. A v§s§rteret feltehetŖen az 1855-ben GyŖrig ki®p²t®sre ker¿lŖ vas¼t miatt jelºlte ki, 

ugyanakkor mag§t a vas¼t nyomvonal§t nem rajzolta be. Mindezt annak ellen®re, hogy a vas¼t 

elŖk®sz²tŖ munk§latai m§r 1835-ben elkezdŖdtek. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] 

A v§ros vezetŖs®ge 1872-ben megalkotta az ¼j ipartºrv®nyt, aminek eredm®nyek®nt sorra 

alap²tott§k a gy§rakat GyŖrben. A k¿lºnbºzŖ ¿zemeket a v§ros ter¿let®n sz®tsz·rtan helyezt®k 

el, aminek az oka az volt, hogy ezek kis telepek voltak, ugyanakkor sz§moltak annak a 

lehetŖs®g®vel, hogy a jºvŖben jelentŖsen kibŖv¿lhetnek majd. Ez®rt ker¿lt p®ld§ul az elsŖ 

GŖzmalom N§dorv§rosba, az olajgy§r Szigetbe, vagy a Szeszgy§r a mai Gy§rv§ros ter¿let®re. 

[F§tay, 2011] [Borb²r·, Vall·, 1956] 
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3.11. §bra: Fruhmann Antal GyŖr v§rosrendez®si terve 1850-bŖl [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

A nºvekvŖ sz§m¼ ®p²tkez®sek ®s a polg§rs§g kultur§lis ig®nyei egy¿tt eredm®nyezt®k, hogy 

Batthy§ny Lajos megyei p¿spºk elnºklet®vel megalakult GyŖr V§rosi Sz®p²tŖ Egylete (1885). 

Az egyes¿let ugyan csak 11 ®vig l®tezett, de mŤkºd®s®nek idej®n jelentŖs szerepet tºltºtt be a 

v§rosk®pet ®rintŖ tervek fel¿gyelet®ben. Ezekben az idŖkben tºbb kºzter¿lettel kapcsolatos 

v§rosrendez®si k®rd®s ®rintette GyŖrt. Az egyik ilyen a m§r eml²tett V§s§rt®r volt, ami a 

Belv§ros ®s N§dorv§ros kºzºtti teret tºltºtte ki (3.12. §bra). Ezt a ter¿letet 1880-ig 

meglehetŖsen elhanyagolt§k, amit keleti ir§nyb·l az akkor m®g l®tezŖ belv§rosi temetŖ, 

nyugati ir§nyb·l pedig az egykori kºzv§g·h²d, ®s gŖzfŤr®sz-telep hat§rolt. Akkoriban h§zak is 

csak az ®szaki oldal§n §lltak a mai J·kai utc§t·l a Luk§cs S§ndor utc§ig terjedŖ szakaszon. 

[Borb²r·, Vall·, 1956] 

A V§s§rt®r fejleszt®se, ahogyan m§r kor§bban is szerepelt, csak 1880 ut§n kezdŖdºtt meg. 

Mindez elsŖsorban a vas¼tnak volt kºszºnhetŖ, hiszen a p§lyaudvar ide ker¿lt elhelyez®sre, 
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²gy aki a v§rosba ®rkezett, ezt a teret l§tta meg elsŖk®nt. £ppen ez®rt nem volt v®letlen, hogy 

eg®sz ®p¿letcsoportokat hoztak l®tre rajta. A nyugati v®g®ben ekkor (1892) ®p¿lt fel  

a tºrv®nysz®ki ®p¿let, a J·kai utca v®g®ben az elsŖ b®rh§zak, a kir§lyi t§bla ®p¿lete, ®s a 

fŖre§liskola (a mai R®vai Mikl·s Gimn§zium). Ut·bbi k®t ®p¿let kºzºtt pedig l®trehozt§k  

a Honv®d ligetet, amely m§r akkoriban, m®reteibŖl ad·d·an, kicsinek sz§m²tott. [F§tay, 2011] 

[Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

 

3.12. §bra: GyŖr v§rost®rk®pe 1860-b·l [Borb²r·, Vall·, 1956] 

 

A V§s§rt®r legimpoz§nsabb kºz®p¿lete az 1896 ®s 1898 kºzºtt fel®p²tett V§rosh§za lett, mely 

egyben le is z§rta az kºz®p²tkez®sek sor§t. A v§rosh§za elŖtti teret kºzkertt® alak²tott§k, de 

m®retei nem tett®k hangs¼lyoss§. Nem siker¿lt ugyanis egy egys®ges v§rosi teret l®trehozniuk az 

akkori tervezŖknek ¼gy, mint tºbb k¿lfºldi, illetve hazai nagyv§rosban. [Borb²r·, Vall·, 1956]  

A V§rosh§za fel®p²t®se ut§n, a h²dt·l keleti ir§nyban, a Szent Istv§n ¼t ®s a R®vai Mikl·s utca 

kºzºtt egy nagym®retŤ parkot alak²tottak ki. A kºzel f®l kilom®ter hossz¼ ®s 120 m®ter sz®les 
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s®t§ny Bisinger J·zsef gyŖri ¿veges-mester ut§n kapta a nev®t. A park d®li oldal§t k®sŖbb 

h§zakkal ®p²tett®k be, de m®g ²gy is jelentŖs maradt a m®rete. [Borb²r·, Vall·, 1956]  

A 20. sz§zad elej®n az iparosod§s tov§bb nŖtt a v§rosban, ugyanakkor az ¼jonnan ®p¿lŖ 

gy§rak m§r nem szertesz®t, hanem a Budapest-B®cs vas¼tvonal k®t oldal§n, a Belv§rost·l ®s 

N§dorv§rost·l keleti ir§nyban ®p¿letek fel, aminek kºszºnhetŖen l®trejºtt Gy§rv§ros. Az ipari 

koncentr§ci·t jelentŖs t§rsadalmi mobilit§s kºvetett, ami azt eredm®nyezte, hogy az olcs·bb 

telek§rak miatt egyre tºbben telepedtek le R®vfaluban, ®s Szigetben. Ez®rt hogy bev§ndorl§si 

folyamatot k®zben tarts§k, 1905-ben Sziget ®s R®vfalu is egyes¿lt GyŖrrel. [F§tay, 2011] 

[Borb²r·, Vall·, 1956] 

Az elsŖ vil§gh§bor¼ kitºr®sekor a v§rosba ing§z·k sz§ma el®rte a 2000 fŖt, 1910 ®s 1918 

GyŖr 55 000 lakos§b·l pedig mindºssze 22 000 fŖ volt helyb®li sz¿let®sŤ. ĉgy a bekºltºzŖk 

megnºvekedett l®tsz§m§ra megjelentek az elsŖ munk§ssz§ll·k melyek a V§s§rt®r mellett 

®p¿letek fel. Ugyanakkor a tervezŖk azzal keveset tºrŖdtek, hogy megfelelŖ zºld v®dŖs§vokat 

hozzanak l®tre. MindebbŖl csak k®sŖbb tanultak, ²gy jºtt l®tre az ipari csatorna nyugati 

oldal§n egy 1,5 kilom®ter hossz¼, ĂerdŖ jellegŤ n®pkertò. [F§tay, 2011] [Borb²r·, Vall·, 1956] 

GyŖr 1910 ut§ni rohamos fejlŖd®se, ®s az egym§st kºvetŖ ®p²tkez®sek azt eredm®nyezt®k, 

hogy a v§ros 1929-ben v§rosszab§lyoz§si tervp§ly§zatot ²rt ki. Mindez az®rt volt jelentŖs, 

mert a magyar v§rosok kºzºtt elsŖk®nt GyŖr k®sz²tette el rendez®s®i terv®t, az errŖl sz·l· 

tºrv®ny azonban csak 1937-ben jelent meg (1937 ®vi. IV tºrv®nycikk a v§rosrendez®srŖl ®s az 

®p²t®s¿gyrŖl). [F§tay, 2011] [Borb²r·, Vall·, 1956]  

A tervp§ly§zat ki²r§s§ban sz§mos megoldand· feladat szerepelt, mint p®ld§ul a fejleszt®si 

ter¿ltek kijelºl®se, vagy a be®p²tett v§rosr®szek szab§lyoz§sa. De nemcsak az egyes ter¿letek 

be®p²t®si m·djai ker¿ltek meghat§roz§sra, hanem az olyan v§ros®p²t®si k®rd®sekre is 

megold§st v§rtak a ki²r·k, mint a sz²nh§z elhelyez®se a Bisinger s®t§nyon, vagy a belv§rosi 

temetŖ felsz§mol§sa. A p§ly§z·kt·l azonban elsŖsorban a Belv§rost ®s N§dorv§rost 

kett®v§laszt· vas¼tvonalra, ®s az ebbŖl ad·d· v§rosszerkezeti probl®m§kra v§rt§k a 

megold§st. K®t lehetŖs®g k²n§lkozott ugyanis: a vas¼t kihelyez®se Szabadhegyre, vagy  

a megemel®se a p§lyaudvarral egy¿tt. [F§tay, 2011] [Borb²r·, Vall·, 1956] 

A p§ly§zatot v®g¿l a gyŖri sz¿let®sŤ Weichinger K§roly ®s Dºrre Endre nyert®k, akik a 

terv¿kben a vas¼tvonal megemel®s®t javasolt§k. Az ²gy keletkezŖ tºlt®s kialak²t§s§t pedig 

sŤrŤn ism®tlŖdŖ §tj§r·k sor§val k®pzelt®k el (3.13. §bra). 
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3.13. §bra: Weichinger K§roly ®s Dºrre Endre d²jnyertes v§rosfejleszt®si terve 1929  

[Weichinger, 1943] 

 

Weichinger ®s Dºrre ugyanis nem ®rtett egyet Deli ®s Farag· terv®vel, akik a BudapestïB®cs 

vas¼tvonalat a szabadhegyi domb l§b§hoz helyezt®k ki, ami sz¿ks®gess® tette egy ¼j h²d 

kijelºl®s®t a R§b§n. Mindk®t tervnek megvolt a maga elŖnye ®s h§tr§nya, hiszen azzal hogy a 

vas¼t jelenleg is a belv§ros hat§r§n tal§lhat· kedvezŖen hat a t§vols§gi ®s az 

idegenforgalomra. Ugyanakkor k®rd®ses, hogy egy 20 m®ter sz®les ®s 5 m®ter magas tºlt®s 

hogyan tudta volna elŖseg²teni a Belv§ros ®s N§dorv§ros Ăegyes¿l®s®tò ami a p§ly§zati ki²r§s 

egyik legfŖbb c®lja volt. Mindemellett pedig k®rd®ses maradt az is, hogy a kºlts®gek 

szempontj§b·l melyik terv megval·s²t§sa lett volna gazdas§gosabb. [F§tay, 2011] [Borb²r·, 

Vall·, 1956] FeltehetŖen tºbbek kºzºtt ennek kºszºnhetŖ az, hogy v®g¿l egyik terv sem 

ker¿lt megval·s²t§sra.  

Weichinger ®s Dºrre terv®vel kapcsolatban mindenk®ppen meg kell m®g eml²teni, hogy 

kiemelt szerepet kaptak benne a kºzter¿letek. A P¿spºkv§r v§rfal§nak hely®ben egy 

Ăs®tautakkal ell§tott parks§votò k®pzelek el, a Sz®chenyi t®ren pedig javasolt§k a r®gi tºrºk 
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k¼t vissza§ll²t§s§t. A Belv§rosban a kºrnyezethez j·l illeszkedŖ ¼j szobrokat, ®s kutakat 

akartak elhelyezni, melyek megid®zt®k volna a v§ros tºrt®nelmi m¼ltj§t. A GYSEV R§ba 

parti rakod·j§nak megsz¿ntet®se m§r Weichinger ®s Dºrre ter®ben is szerepelt, azonban Ŗk 

parks§v kialak²t§s§t javasolt§k helyette. A Dunakapu t®r kºrnyezet®t rendezt®k, melyre 

v§s§rcsarnokot, ®s egy ki§ll²t§si ter¿letet helyeztek (3.14. §bra), valamint a Frigyl§da-

eml®kmŤ kºr¿li t®r mŤv®szi §talak²t§s§t kezdem®nyezt®k. Ahogyan l§that· volt a 

zºldfel¿lteknek nagy jelentŖs®get tulajdon²tottak az ®p²t®szek, ez®rt nem meglepŖ hogy az 

akkoriban m®g fejlŖd®s elŖtt §ll· N§dorv§rosba, Adyv§rosba, ®s Marcalv§rosba, 

nagykiterjed®sŤ parkokat terveztek. [Weichinger, 1943] [Borb²r·, Vall·, 1956] A Kisk¼ton 

tal§lhat· zºldter¿letek meg·v§s§t, ®s fontoss§g§t k¿lºn kiemelt®k. [F§tay, 2011]  

 

 

3.14. §bra: A Dunakapu t®r ®s kºrnyezet®nek elk®pzelt rendez®se 1929-bŖl [Weichinger, 1943] 

 

GyŖr v§ros§t a m§sodik vil§gh§bor¼ puszt²t§sa 1944. §prilis 13-§n ®rte el, mely az elsŖ 

l®git§mad§s napja volt, ®s amit tov§bbi 23 kºvetett. A h§bor¼ v®g®t 1945. m§rcius 28-a 

jelentette a v§ros sz§m§ra, ®s szinte azonnal 1945 j¼nius§ban megalakult a GyŖri Nemzeti 

Bizotts§g, melynek ®p²t®szei ®s m®rnºkei a romeltakar²t§son ®s a h§zak fel¼j²t§s§n k²v¿l Ăa 

v§ros jºvŖj®t szolg§l· ¼j v§rosrendez®si fejleszt®si terven dolgoztakò Lakatos K§lm§n ®p²t®sz 

vezet®s®vel. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] [Gallyas, 1948]  

A rendez®si terv 1948-ban k®sz¿lt el (3.15. §bra), ®s sz§mos hasonl·s§got mutatott az 1929. 

®vi tervp§ly§zatra beadott Deli ®s Farag· terv®vel. A legszembetŤnŖbb hasonl·s§g a 

BudapestïB®cs vas¼tvonal, ®s a p§lyaudvar szabadhegyi kihelyez®se volt azzal a 

k¿lºnbs®ggel, hogy Lakatos K§lm§n magasvasutat k®pzelt el, mely alatt a m§r megl®vŖ 

fŖutc§k meghosszabb²t§s§val biztos²totta volna a kapcsolatot N§dorv§ros, ®s Szabadhegy 

v§rosr®szek kºzºtt. [Borb²r·, Vall·, 1956] [F§tay, 2011] [Gallyas, 1948] 
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3.15. §bra: Lakatos K§lm§n GyŖr v§rosrendez®si terve 1948-b·l [Gallyas, 1948] 

 

A vas¼t hely®t a mai 1-es sz§m¼ Budapest-B®cs fŖ¼tvonal vette volna §t, ²gy l®trehozva egy 

¼j v§rosmagot, kereskedelmi, ipari, ®s kºzigazgat§si kºzponttal. Az §thelyezett 1-es sz§m¼ ¼t 

mellett kereszts§vos be®p²t®ssel ¼j t§rsash§zakat terveztek a tŖle ®szakra l®vŖ parks§v 

lez§r§s§ra (3.16. §bra). [Borb²r·, Vall·, 1956] [Gallyas, 1948] 

 

 

3.16. §bra: Az 1-es sz§m¼ Budapest-B®cs fŖ¼tvonal ¼j nyomvonal, ®s az ¼j v§roskºzpont l§tv§nyterve 

1948-b·l [Gallyas, 1948] 
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De nem feledkeztek meg tov§bbi zºldter¿letek kijelºl®s®rŖl sem, ²gy a keletre tal§lhat· 

iparter¿letek egy parks§vval ker¿ltek lev§laszt§sra, ®s a vas¼t §thelyez®s®vel a Belv§rossal 

egyes¿lt N§dorv§rosba h§rom jelentŖsebb m®retŤ parkot is elhelyeztek. R®vfalu 

templomter®nek rendez®s®rŖl p®ld§ul k¿lºn l§tv§nyterv k®sz¿lt (3.17. §bra). [Gallyas, 1948] 

[Borb²r·, Vall·, 1956]  

 

 

3.17. §bra: A r®vfalui ¼j templomt®r l§tv§nyterve 1948-b·l [Gallyas, 1948] 

 

A terv kºzter¿letekkel kapcsolatos jelentŖsebb fejleszt®si elk®pzel®si kºz® tarozott m®g a 

Kºrkemence utca (a mai Szigethy Attila ¼t) nyugat-kelet ir§ny¼ bŖv²t®se, mely a k®sŖbbiekben 

azt§n meg is val·sult, aminek kºszºnhetŖen egy kºr¼t jºtt l®tre azzal a c®llal, hogy a mai 

Gy§rv§ros gyorsabban megkºzel²thetŖ legyen az ott dolgoz·k sz§m§ra. [F§tay, 2011] 

1953-ban Nagy Imre miniszterelnºks®ge idej®n sz®les kºrŤ lak§s®p²t®si programot hirdetett. 

EttŖl az idŖszakt·l kezdŖdtek el t²pustervek alapj§n a lak·telep programok, ami elsŖk®nt, az 

1954-es §rv²znek kºszºnhetŖen, R®vfalu ®s Sziget v§rosr®szeket ®rintette. Az 1960-as 

Ćltal§nos Rendez®si Terv pedig a lak·ter¿let fejleszt®s kereteiben Adyv§rosban ®s 

Marcalv§rosban javasolta a lak§sprogram akci·ter¿leteit kijelºlni. Mindez ºsszhangban volt 

azzal, hogy a Belv§rost d®li ir§nyban, N§dorv§ros fel® k²v§nt§k terjeszteni.  A zºldter¿leteket 

illetŖen vid§mpark l®trehoz§s§t szorgalmazta a P¿spºk-erdŖben, valamint az akkor m§r 

fel®p¿lt stadiont sportkºzpontk®nt t¿ntette fel. [F§tay, 2011] 

Az Ćltal§nos Rendez®si Tervet kºvetŖen 1960-ban elk®sz¿lt k¿lºn a Belv§ros ter¿let®re  

a ĂGyŖr-Belv§ros R®szletes Rendez®si Terveò c²mŤ dokumentum. Ebben elsŖsorban a 

Belv§rost ®rintŖ aut·forgalom, ®s annak korl§toz§sa, a lak§sprogram akci·ter¿leteinek ®s  



53 

 

a mŤeml®kileg v®dett ter¿let kijelºl®se szerepelt. A tºrt®neti belv§ros elsŖ rekonstrukci·ja is 

ekkor kezdŖdºtt meg (1962-1969), melynek legjelentŖsebb fel¼j²t§sa a Kazinczy utca 5-7-9. 

sz§m¼ ®p¿let volt, ahol a r®gi ®letvesz®lyes ®p¿let hely®t egy belsŖ udvarral rendelkezŖ 

ºtemeletes lak·®p¿let vette §t. Az ¼j ®p¿let belsŖ udvara pedig nemcsak a tºmbbelsŖ 

felt§r§s§nak elsŖ eleme lett, de k®t ir§nyb·l, d®lrŖl a Kazinczy, ®szakr·l pedig a Szabadsajt· 

utc§kon kereszt¿l is megkºzel²thetŖ volt. A Kir§ly utca forgalommentes²t®se, ®s kockakºves 

s®t§l· utc§v§ alak²t§sa szint®n a Belv§ros elsŖ rekonstrukci·s idŖszak§ban kºvetkezett be, 

miut§n a Kir§ly utcai textil-nagykereskedelem rakt§r§t ®s a R§ba-parti vas¼ti rakt§rakat 

kihelyezt®k Szabadhegyre (1971). [F§tay, 2011] [Winkler, 1980] [Winkler ®s Kurcsis, 1999] 

A h®t ®vvel k®sŖbb (1967) megjelent Ćltal§nos Rendez®si Terv m§sodik ¿temterv®be ker¿lt 

bele az egyetem v§ros, miniszt®riumi dºnt®s alapj§n, P¿spºk erdei elhelyez®se. A tºmeges 

lak§s®p²t®s ter¿leteibe bevon§sra ker¿lt R®vfalu, ellens¼lyozva a d®li ir§ny¼ terjeszked®st. 

Ugyanakkor csal§di h§zak ®p²t®s®re Szabadhegy ®s Gorkijv§ros ker¿ltek kijelºl®sre.  

A zºldter¿letek eset®ben hangs¼lyosabb§ v§lt a foly·partok, ®s a hozz§juk tartoz· v®dŖ 

zºldter¿letek mennyis®ge. [F§tay, 2011]   

GyŖr Belv§ros§nak ¼j R®szletes Rendez®si terve 1980-ban k®sz¿lt el, melynek tervb²r§lat§ra 

1982-ben ker¿lt sor. Az 1960-ban k®sz¿lt tervvel ellen®tben, ebben nagyobb hangs¼lyt kaptak 

a belv§rosi kºzter¿letekkel kapcsolatos fejleszt®si elk®pzel®sek. Ezek kºz¿l kiemelkedŖ volt a 

Baross utca folytat§sak®nt, a Baross h²d g®pj§rmŤforgalomt·l val· mentes²t®se, ®s 

gyalogosfogalm¼v§ minŖs²t®se. ĉgy a Baross h²d p·tl§s§ra egy ¼j vas¼ti fel¿lj§r· ker¿lt 

kijelºl®sre a K§lv§ria utca v®g®ben. Az Arany J§nos utca forgalm§t, pedig az egyir§ny¼ 

Bajcsy-Zsilinszky utca vette §t, ami k®sŖbb meg is val·sult. Egy m§sik elk®pzel®s szerint a 

Kossuth hidat a Kiss J§nos utc§n kereszt¿l lehetett volna megkºzel²teni, mely m§ra ugyancsak 

megval·sult. Mindennek kºszºnhetŖen egy kºr¼t jºtt l®tre a Belv§ros kºr¿l, amit egy ¼j Duna 

h²d ®p²t®s®vel tettek kerekk® SzigetïR®vfalu v§rosr®szek ºsszekºt®s®vel. A h²d ma m§r 

l®tezik, amit 2010-ben adtak §t Jedlik Ćnyos h²d n®ven. Az 1980-as terven azonban teljesen 

m§s nyomvonalat lejºltek ki annak megkºzel²t®s®re, mellyel ºt lak·tºmbºt v§gtak volna §t 

Szigetben. Az Đjv§ros ®s Belv§ros kapcsolat§t biztos²t· PetŖfi h²d hely®re pedig egy ¼j, 

ferd®n elhelyezett hidat terveztek. [F§tay, 2011]    

A K§ptalandomb §t®p²t®se 1984-ben fejezŖdºtt be a R§ba Magyar Vagon- ®s G®pgy§r 

vend®gh§z, a mai Konferencia Hotel, §tad§s§val. A rendszerv§lt§s ut§n (1989) a tºrt®nelmi 

v§rosmagban folytat·dott az utak s®t§l·utc§kk§ val· §t®p²t®se, valamit n®h§ny utca 

forgalomtechnikai §tszervez®se. A Zechmeister utc§t akkoriban ®p²tett®k §t forgalmi ¼tt§, ®s a 

Teleki utca forgalmi §tszervez®se is ekkor tºrt®nt. A K§ptalandombot, az Arany J§nos, Jedlik 
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Ćnyos, Kazinczy, Kir§ly utc§kat, az Aradi v®rtan¼k ¼tj§t, a Czuczor Gergely utca ®szaki 

szakasz§t, valamint a B®csi kapu, ®s a Sz®chenyi teret v®dett s®t§l·utc§kk§ alak²tott§k §t, a 

kºz¼ti forgalmat pedig megszŤntett®k rajtuk. A v§ros szerkezet®bŖl ad·d·an sz¿ks®gess® v§lt 

a lak·tºmbºk belsŖ ter¿leteinek jobb kihaszn§l§sa, ²gy a 80-as ®vekben tºbb belsŖ udvart 

egybe nyitottak, mellyel §tj§r·kkal ºsszekºtºtt belsŖ ¿zletutc§k jºttek l®tre. [Egedy, 2007]  

Az egyik ilyen belsŖ udvar az Arany J§nos utca 18ï22. sz§m¼ tºmb alatt tal§lhat· 

®p¿letekben ker¿lt kialak²t§sra. Az Arany J§nos utca, amit 1890-ig B§stya sornak h²vtak, a  

19. sz§zad v®g®ig kºzvetlen¿l a v§rfal mellett h¼z·dott. A belsŖ udvaros egy-k®t emeletes 

®p¿letek udvari sz§rnyai ²gy kºzvetlen¿l a v§rfalra t§maszkodtak. A v§rfalak elbont§sa ut§n 

®s az ¼j v§roskºzpont kijelºl®s®vel az Arany J§nos utca ter¿lete ¼jra fel®rt®kelŖdºtt. 

Mindehhez nagyban hozz§j§rult az is, hogy az Arany J§nos utc§t GyŖr legfogalmasabb s®t§l· 

utc§ja (Baross utca) keresztezi, ahol sz§mtalan ¿zlet, ®tterem, bank stb. tal§lhat·. A m§sodik 

vil§gh§bor¼ ut§n a tºrt®nelmi belv§ros megrong§l·dott h§zainak tºbbs®g®t elbontott§k, 

hely¿ket tºbbnyire lapos tetŖs, blokkos ®p¿letek vett®k §t. Az Arany J§nos 18ï22. sz§m¼ 

tºmbtŖl keleti ir§nyban tal§lhat· egykori Hung§ria K§v®zhat is lebontott§k, melynek hely®re 

egy lapos tetŖs s§vh§zat ®p²tettek (Hung§ria tºmb). Ez a s§vh§z, ami akkoriban egy §ruh§znak 

adott otthont, szint®n rendelkezett belsŖ udvarral, melynek belsŖ gyalogos utc§ja a keleti 

ir§nyban tal§lhat· gyŖri sz²nh§zra vezetett. ĉgy ad·dott a lehetŖs®g ennek az ¼tszakasznak a 

nyugati ir§ny¼ folytat§s§ra az Arany J§nos utcai h§zak belsŖ udvarain kereszt¿l. Ez®rt a 18-as 

®s a 22-es h§zakon kereszt¿l keleti (a Baross utca) ®s d®li (az Arany J§nos utcai ®p¿let mºgºtt 

tal§lhat· parkol·) ir§nyban ¼j §tj§r·k ker¿ltek megnyit§sra. £szaki ir§nyban ugyanis a 20-as 

sz§m¼ h§z rendelkezett egy kij§rattal az Arany J§nos utc§ra. Az udvar fºldszinti lak§sainak 

hely®n tal§lhat· boltok bŖv²t®sre ker¿ltek, ®s ¼j ¿zletek is ny²ltak. [Winkler, 1988]  

A Baross utc§t, mint a gyŖri belv§ros legforgalmasabb s®t§l·utc§j§t k¿lºn ki kell emelni, 

melynek ĂmŤv®sziò fel¼j²t§s§t 1997-ben v®gezt®k el. Ugyanakkor meg kell eml²teni, hogy a 

Bajcsy-Zsilinszky ®s az Ćrp§d utak, mint a belv§rost kelet-nyugati ir§nyban kett®szelŖ 

forgalmi utak, a mai napig zavar· hat§st keltenek az ®szak-d®li gyalogos forgalomban a 

Baross utc§n. [F§tay, 2011]  
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3.2 GyŖr tºrt®neti telep¿l®smorfol·giai elemz®se 

Magyarorsz§g elsŖsorban fºldrajzi fekv®s®bŖl ad·d·an a tºrt®nelem folyam§n mindig 

k¿lºnbºzŖ harcok, vagy h§bor¼k sz²ntere volt. Ennek kºszºnhetŖen kev®s ®s rºvid volt 

azoknak az idŖszakoknak a sz§ma, mikor lehetŖs®g¿k ad·dott volna a v§rosoknak  

a fejlŖd®sre, ®s a nºveked®sre. A 13. sz§zadig a K§rp§t-medenc®ben term®szeti gazd§lkod§s 

folyt, a k®zmŤves tev®kenys®g ®s a kereskedelem pedig nem k¿lºn¿ltek el egym§st·l. ĉgy a 

nyugattal ellent®tben nem alakulhatott ki v§rosi polg§rs§g, ami a val·di v§rosok l®trejºtt®nek 

alapj§t jelentette volna. Helyette kir§lyi, megyesz®khelyi, ®s egyh§zi kºzpontok voltak, 

tºbbnyire v§rak form§j§ban igazgat§si, szakr§lis vagy v®delmi funkci·kkal. Val·di v§rosok a 

14 ®s 15. sz§zadban keletkeztek haz§nkban elsŖsorban a Felvid®ken, a Nyugat-Dun§nt¼lon ®s 

Erd®lyben, kºszºnhetŖen a bortermel®s, a kereskedelem, ®s a b§ny§szat felvir§gz§s§nak.  

A 15. sz§zad elsŖ fel®ben valamelyest siker¿lt felz§rk·zni a nyugat-eur·pai v§rosokhoz, 

ugyanakkor ez a felz§rk·z§s torz· maradt. Haz§nk ugyanis egyre ink§bb perif®ri§v§ v§lt, az 

iparosod§si folyamat gyeng¿lt, a v§rosi n®pess®g stagn§lt, a telep¿l®sek tºbbs®ge pedig 

fºldes¼ri fennhat·s§g al§ ker¿lt. Ezt a folyamatot pedig a tºrºk h·dolts§g idŖszaka m®g 

tov§bb erŖs²tette, a v§rosfejlŖd®s ²gy jelentŖsen visszahanyatlott. [Csap·, 2005] 

A tºrºk uralom ut§n Magyarorsz§g osztr§k fennhat·s§g al§ ker¿lt f®lgyarmati sorban.  

A Dun§nt¼lon, ²gy GyŖrben is, ®s a Felvid®ken a kºz®pkori-feud§lis jellegŤ v§rosh§l·zat 

rekonstru§l·dott, vagyis a nem tŖk®s §rutermel®s ®ledt ¼jj§. A v§rosok fŖ funkci·ja a c®hes 

k®zmŤipar ®s a kereskedelem volt, mely al·l csak n®h§ny egy®b (igazgat§si, szakr§lis) 

funkci·j¼ v§ros jelentett kiv®telt. [Csap·, 2005] [F§tay, 2011]  

A 18. sz§zadban ²gy kºszºnhetŖen a c®hek, ®s a manufakt¼r§k elterjed®s®nek valamint az 

ebbŖl eredŖ egyre nagyobb sz§m¼ polg§rs§g megjelen®s®nek egyre tºbb emeltes h§z ®p¿lt a 

vid®ki v§rosokban, ²gy GyŖrben is. A be®p²t®s¿ket tekintve ezek az ®p¿letek z§rtak voltak, 

egy maximum kettŖ emelettel §ltal§ban a v§rosmagban. Az ®p¿ltek tºbbs®ge barokk st²lusban 

®p¿lt, melyek jelentŖs r®sze m®g ma is megtal§lhat· GyŖrben.  

A 19. sz§zad kºzep®tŖl a polg§rosod§snak kºszºnhetŖen megteremtŖdnek a kapitaliz§l·d§s 

gazdas§gi ®s politikai felt®telei. A sz§zadfordul·ig a v§rosok fejlŖd®s®nek ®s vele egy¿tt a 

hazai gazdas§g alapj§t a vas¼th§l·zat ki®p²t®se, a mezŖgazdas§g ®s annak moderniz§ci·ja, 

valamint az agr§rterm®kek feldolgoz·ipar§nak ki®p¿l®se jelentette. A modern gy§ripar a 

sz§zad utols· ®vtized®tŖl kezdett el elterjedni elsŖsorban Budapesten, a Felvid®ken ®s 

§ltal§ban a nagyobb v§rosokban. Ez az idŖszak volt haz§nk modernkori urbaniz§ci·s 



56 

 

folyamat§nak kezdete. Ugyanakkor igazi nagyv§ros csak egy jºtt l®tre Budapest, ahol a 

polg§ri t§rsadalom is teljesen kifejlŖdºtt. [Csap·, 2005] 

A kapitalizmus elsŖsorban a nagyobb v§rosok belsŖ r®sz®nek ®p²t®szet®t, ®s arculat§t 

alak²totta §t. A v§rosok kºzpontj§ban egyre nagyobb sz§mba jelentek meg a lak·®p¿leteken 

k²v¿l a kereskedelmi ®s gazdas§gi ®p¿letek. A megnºvekedett telek§raknak kºszºnhetŖen 

pedig ezek az ®p¿letek kiv®tel n®lk¿l mind tºbbszintesek voltak. GyŖrben ®s n®h§ny vid®ki 

nagyv§rosokban ekkor kezdetek ®p¿lni tºmeg®vel a tºbbemeletes b®rh§zak. A 19. sz§zad 

v®g®n ®s a 20. sz§zad elej®n pedig nemcsak GyŖrre, de a jelentŖs lakoss§gsz§mmal, ®s 

kºzponti funkci·kkal rendelkezŖ nagyv§rosokra is jellemzŖ volt a 3ï5 emeletes z§rt be®p²t®s. 

Magyarorsz§g tºrt®neti v§rosh§l·zata az elsŖ vil§gh§bor¼ ut§n sz®tesett, a region§lis 

nagyv§rosok nagyja a trianoni hat§ron t¼lra ker¿lt. GyŖr is elvesztette az Osztr§k-Magyar 

Monarchia idej®n betºltºtt nagyt®rs®gi szerep®t, az ¼j hat§roknak kºszºnhetŖen pedig 

leszŤk¿lt a vonz§skºrzete. Az ¼j hat§r menti v§rosokban, ²gy GyŖrben is, lelassult a 

v§rosfejlŖd®s, ami csak a m§sodik vil§gh§bor¼ ut§ni iparos²t§s sor§n v§ltozott meg. [Csap·, 

2005] [F§tay, 2011] 

A szocialista v§rosfejleszt®s, ®s a kor politikai elk®pzel®seinek megfelelŖen a v§rosok arculata 

ism®t jelentŖsen megv§ltozott. A v§roskºzpontokb·l a kereskedelmi ®s p®nz¿gyi funkci·k 

elkezdtek kiszorulni, amit a lak·funkci· v§ltott fel. Ezzel egy¿tt jelentŖsen vissza esett a 

tºbbszintes z§rt m·don tºrt®nŖ be®p²t®s, hely®t a tºmbºs be®p²t®s vette §t. Ugyanakkor arra is 

volt p®lda, hogy kisebb fogh²jakat ®p²tettek be, de a legtºbb esetben mindezt nem  

a v§rosmagra jellemzŖ tºbbszintes z§rt m·don, hanem tºmbszerŤen tett®k.   

A rendszerv§lt§st kºvetŖen ism®t a 19. sz§zad kºzepe ®s a m§sodik vil§gh§bor¼ kºzºtti 

idŖszakra jellemzŖ kapitalista t§rsadalmi ®s gazdas§gi folyamatok hat§rozt§k meg a v§rosok 

arculat§nak §talakul§s§t. A belv§rosi telkek ¼jra fel®rt®kelŖdtek, sorra ®p¿ltek az emeletes 

kereskedelmi ®s gazdas§gi ®p¿letek z§rt form§ban. A hazai v§llalkoz§sok mellett megjelentek 

a k¿lfºldi, gyakran multinacion§lis c®gek, Budapesten k²v¿l a nagyobb v§rosokban. Ezek a 

v§llalatok tºbbnyire a v§rosok ipari parkjaiban telepedtek le, a v§rosokon bel¿li ipari ter¿letek 

pedig egyre koncentr§ltabb§ v§ltak. [Csap·, 2005] 

3.3 GyŖr Ăa nyugati t²pus¼ò v§ros  

Magyarorsz§gon elŖszºr Mendºl Tibor foglalkozott telep¿l®smorfol·giai kutat§ssal. A k®t 

vil§gh§bor¼ kºzºtt a magyar v§rosokat k¿lºnbºzŖ t²pusokba sorolta melynek alapj§t azok 

funkcion§lis jellege ®s v§rosi m¼ltja adta. Eredm®nyei alapj§n az al§bbi h§rom v§rosfºldrajzi 
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z·n§t lehetett megk¿lºnbºztetni a tºrt®nelmi Magyarorsz§g ter¿let®n: perem ter¿letek, 

kºzbensŖ z·na, Alfºld. A Kisalfºld telep¿l®sei, ®s benne GyŖr a kºzbensŖ z·n§ba tarozik, 

melynek jellemzŖje, hogy az ebben a z·n§ba tal§lhat· v§rosok lakoss§ga tºrt®nete sor§n 

tºbbnyire magyar volt, funkcion§lis v§rosod§suk kor§n kezdŖdºtt, arculatuk kev®s elt®r®st 

mutat az Alfºld v§rosaihoz k®pest, ®s vertik§lis tagoz·d§suk a peremv§rosokhoz viszony²tva 

alul maradt. Mendºl ugyanakkor megjegyezte, hogy a kºzbensŖ z·na v§rosai kºzºtt jelentŖs 

k¿lºnbs®gek vannak, ami a szerepkºrbŖl, a lakoss§gsz§mb·l, ®s a tºrt®neti fejlŖd®sbŖl ered. 

ĉgy tov§bbi h§rom alt²pust is megk¿lºnbºztetett: kis t§jkºzpontot, v§s§rv§rost, ®s ¼j keletŤ 

b§nya- ®s neh®zipari telep¿l®st. [Csap·, 2005] 

Mendel kutat§sai ·ta 70 ®v telt el, ®s ez idŖ alatt jelentŖs t§rsadalmi ®s gazdas§gi 

v§ltoz§sokon mentek kereszt¿l haz§nk v§rosai. A legjelentŖsebb v§ltoz§s, hogy a v§rosok 

region§lis-ter¿leti k¿lºnbs®gei nagym®rt®kben lecsºkkentek. A v§rosok morfol·giai, 

be®p²tetts®gi ®s arculati k¿lºnbs®geit, ma m§r azok kºzponti szerepkºrei, ®s a 

vonz§skºrzet¿kkel egy¿ttes lakoss§gsz§maik hat§rozz§k meg. De term®szetesen a v§rosok 

arculat§ban megjelenik a tºrt®nelmi m¼lt, a kor§bbi jog§ll§s, ®s t§rsadalom is, elsŖsorban a 

tºrt®nelmi v§rosmagban.  

A belv§ros ugyanis az a ter¿let, ahol az ®p¿letek sokkal lassabban cser®lŖdnek ki, mint 

mag§nak az eg®sz v§rosnak a funkci·i, vagy a lakoss§ga. Ez®rt a magyar v§rosok a 

v§rosmagjuk morfol·giai jellemzŖje, a be®p²t®s¿k horizont§lis z§rs§ga, ®s a vertik§lis 

tagoz§suk m®rt®ke alapj§n az al§bbi csoportokba sorolhat·k: 

¶ Nyugati t²pus¼ v§rosok (pl. GyŖr, Eger, Esztergom, KŖszeg) 

¶ JelentŖs v§rosi m¼lttal rendelkezŖ kis- ®s kºz®pv§rosok (pl. Baja, Balassagyarmat, 

GºdºllŖ, Gyºngyºs) 

¶ Nagyv§ross§ v§lt egykori kereskedŖ- ®s/vagy mezŖv§rosok (pl. B®k®scsaba, 

Debrecen, Kaposv§r, Kecskem®t) 

¶ JelentŖs mezŖv§rosi m¼lt¼ kis- ®s kºz®pv§rosok (pl. Barcs, B®k®s, Bicske, Bonyh§d) 

¶ Tervezett, egykori szocialista iparv§rosok (pl. Ajka, Dorog, Duna¼jv§ros, 

Kazincbarcika)  

¶ Agglomer§ci·k alv·v§rosai (pl. Budaºrs, £rd, Szigetszentmikl·s) 

GyŖr v§rosa, ahogyan az a felsorol§sban l§that· volt, a ĂNyugati t²pus¼ v§rosokò kºz® 

tartozik. Az ebbe a kateg·ri§ban tal§lhat· v§rosok tºbbs®ge m®g ma is megyesz®khely, 

megyei jog¼ v§ros, vagy kor§bbi igazgat§si kºzpont. M¼ltjukat tekintve tºbb sz§z ®vesek, 

melyek tºbbs®ge hosszabb-rºvidebb ideig szabad kir§lyi v§ros volt. Tºrt®net¿k sor§n a 
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kºzponti funkci·jukban az agr§rtermel®s helyett az igazgat§si, egyh§zi, kereskedelmi ®s 

kultur§lis szerepkºr volt jelentŖs. [Csap·, 2005]  

Ter¿leti elhelyezked®s¿k alapj§n a legtºbb ĂNyugati t²pus¼ v§rosò a Dun§nt¼lon tal§lhat·, ®s 

csup§n kettŖ az Alfºldºn, egy pedig £szak-Magyarorsz§gon. Morfol·gi§juk szerint a magyar 

v§rosok kºzºtt a legv§rosiasabbnak mondhat·k. A be®p²t®s¿ket tekintve a horizont§lis 

z§rts§g, ®s a vertik§lis tagoz·d§s jellemzi Ŗket (ami haz§nkban a szocialista v§rosok ut§n a 

legnagyobb ar§ny¼). Tov§bbi kºzºs jellemzŖik [Csap·, 2005]: 

¶ Az emeltes h§zak ar§nya magas (14,2%, ez al·l egyed¿l Esztergom ®s 

Mosonmagyar·v§r a kiv®tel, ahol a 10%-ot sem ®ri el). Az emeltes ®p¿letekkel 

be®p²tett ter¿let ar§nya megkºzel²ti a teljes be®p²tett v§rosi ter¿let fel®t. 

¶ Az emeletes h§zak sz§ma ®s ar§nya elsŖsorban a tºrt®nelmi v§rosmagokban jelentŖs. 

A tºbbszintes ®p¿letek tºbbs®ge barokk st²lus¼ ®s mŤeml®ki v®detts®gŤ, elsŖsorban a 

dun§nt¼li v§rosokban. A mŤeml®ki ®p¿letek §ltal§ban 1-2 emeltesek. 

¶ A horizont§lis z§rts§g ezekben a v§rosokban a legnagyobb, itt a legtºbb az egym§shoz 

z§rtan ®p¿lt ®p¿let. JellemzŖ m®g mindegyik v§rosra a tºbbszintes z§rt be®p²t®sŤ 

v§rosmag kºr¿l kialakult, nagy ter¿letŤ fºldszintes, z§rt be®p²t®sŤ kisv§rosias r®sz, 

aminek ar§nya szint®n a nyugati t²pus¼ v§rosokn§l a legnagyobb. 

¶ A Nyugati t²pus¼ v§rosokban §ltal§ban jelentŖs a tºmbºs be®p²t®sŤ ter¿letek 

nagys§ga. K¿lºnºsen igaz ez az iparosod§s sor§n nagyv§ross§ nŖtt olyan telep¿l®sre, 

mint p®ld§ul GyŖr.  

¶ A falusias jellegŤ f®sŤs be®p²t®s nem vagy csak elv®tve fordul elŖ, aminek az 

egy®rtelmŤ oka, hogy az agr§rgazdas§g ezekben a v§rosokban tºrt®net¿k sor§n nem 

volt nagy jelentŖs®gŤ.   
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4. A gyalogosok kºzleked®se  

4.1 A gyalogosok mozg§sa, kºzleked®si viselked®sm·dja 

A kºzleked®s ter®n a gyalogosok azok, akikre a legkevesebb szab§ly vonatkozik, melynek 

megvan a maga h§tr§nya, ®s elŖnye is. Az egyik legnagyobb elŖny¿k a gyalogosoknak, 

ellent®tben a j§rmŤvekkel, hogy nincsenek forgalmi s§vhoz kºtve. ĉgy szabadon v§laszthatj§k 

meg a sebess®g¿ket, ®s az ir§nyt is, hogy ®ppen merre akarnak menni. Ugyanakkor ®ppen 

ebbŖl fakad a sebezhetŖs®g¿k is, hiszen b§rmikor keresztezhetik ak§r egy szem®lyg®pj§rmŤ, 

ker®kp§r, motor, stb. ¼tj§t. Ez pedig sok esetben balesethez vezet. 

A gyalogos ugyanakkor a c®lja el®r®se ®rdek®ben mindig a legrºvidebb, ®s legk®nyelmesebb 

utat keresi. ĉgy ºntudatlanul is a biztons§ga el® helyezi a k®nyelm®t. Nem szereti a 

ker¿lŖutakat ®s a szintbeli k¿lºnbs®geket (l®pcsŖk, emelkedŖk, stb.) ez®rt azokat, ha teheti, 

elker¿li. [ĐT 1-0.000, 1999] 

A gyalogos forgalom tov§bbi meghat§roz· eleme a legkisebb t§vols§gtart§s. Az emberek 

kºzleked®s¿k sor§n ugyanis mindig arra tºrekednek, hogy megtarts§k a 

mozg§sszabads§gukat, ez®rt a mellett¿k ®s az elŖtt¿k halad·khoz k®pest igyekeznek 

megtartani bizonyos legkisebb t§vols§gokat. Ezek a t§vols§gok azonban elt®rŖek lehetnek 

egyir§ny¼ vagy k®tir§ny¼ forgalom mellett, gyalogos §tkelŖhelyen, l®pcsŖn halad§skor, illetve 

k¿lºnbºzŖ sebess®g eset®n. [Daamen, 2004] [ĐT 1-0.000, 1999] 

Annak ®rdek®ben, hogy min®l pontosabb k®pet lehessen kapni a gyalogosok mozg§s§r·l, ®s 

viselked®s®rŖl, mindig k¿lºnbºzŖ csoportos²t§sok alapj§n ker¿lnek vizsg§latra. Minderre 

az®rt van sz¿ks®g, mert az egyes csoportok eset®ben jelentŖs elt®r®s tapasztalhat· p®ld§ul a 

sebess®g ter®n. A gyalogosokat az al§bbi szempontok szerint lehet csoportos²tani:  

¶ a gyalogos kora (idŖs, fiatal, gyerek) 

¶ a gyalogos neme (f®rfi, nŖ) 

¶ a gyalogos ter¿lethaszn§lata (c®lir§nyos kºzleked®s, n®zelŖd®s, s®t§l§s, stb.) 

¶ a gyalogos ter¿let ismerete 

¶ a gyalogosok helyig®nye 

4.2 A gyalogosok t®rig®nye 

A csoportos²t§s mellett fontos m®g megvizsg§lni a gyalogosok fizikai t®rig®ny®t is.  

Az emberek t®rig®nye azonban szint®n elt®rŖ lehet pl. nemenk®nt vagy n®penk®nt. Ćltal§ban 
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az emberi testet fel¿ln®zetbŖl egy ellipszishez szokt§k hasonl²tani, melynek k®t §tm®rŖje az 

ember v§llsz®less®ge, ®s testvastags§ga. A v§llsz®less®g javasolt m®rete 0,60 m a test-

vastags§g® pedig 0,50 m, ²gy §ll· helyzetben az emberi test teljes t®rig®nye 0,30 mĮ, (vagy az 

ellipszis nagyj§b·l 108 sz§zal®ka). Ez alapj§n a gyalogosok javasolt ¿tkºz®si z·n§ja s®t§l§s 

kºzben kºr¿lbel¿l 0,75 mĮ (4.1. §bra). [Rouphail et.al., 1995ï1998] 

 

 

4.1. §bra: Az §ll· gyalogos javasolt m®retei [Rouphail et.al., 1995ï1998] 

 

Mindehhez azonban hozz§ kell sz§molni azt is, hogy §ltal§ban minden gyalogos cipel 

mag§val valamit, illetve hogy sok esetben az emberek csoportosan (pl. p§ros§val) 

kºzlekednek. De nem szabad elfeledkezni a mozg§skorl§tozottakr·l, ®s a fogyat®kkal ®lŖkrŖl 

sem, hiszen az Ŗ eset¿kben tov§bb nºvelheti a t®rig®ny®t p®ld§ul egy kerekessz®k, vagy egy 

feh®r bot. Ez®rt a t®rig®ny alapj§n §ltal§ban az al§bbi szempontok szerint lehet m®g 

megk¿lºnbºztetni a gyalogosokat: 

¶ sz·l· gyalogos  

¶ gyalogos csomagokkal, esernyŖvel 

¶ csoportosan kºzlekedŖk (pl. csal§dok, p§rok, bar§ti t§rsas§g, stb.) 

¶ bottal, mank·val j§r·k 

¶ kerekessz®kkel kºzlekedŖk 

¶ gyalogosok kuty§val 

4.3 A gyalogosok sebess®ge 

A gyalogosok sebess®g®nek jellemzŖje, hogy nemcsak nemenk®nt, de koronk®nt, 

orsz§gonk®nt, ter¿lethaszn§lat, stb. alapj§n is elt®r egym§st·l. Ugyanakkor a gyalogos ember 

§tlagsebess®g®nek az 1,34  (4,83 ) ker¿lt meghat§roz§sra, mivel ez j·l egybev§g a 
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l®phossz¼s§g-k®pletbŖl ad·d· 0,63 m l®p®shosszal, ®s a 2,1 Hz l®p®sgyakoris§gb·l sz§m²tott 

®rt®kkel. Valamint ez megfelel a gyalogos tºmegben m®rt sebess®g §tlag§nak. De 

megk¿lºnbºztethetŖ egym§st·l a f®rfiak, ®s a nŖk §tlagsebess®ge is, ami az elŖbbi eset®ben 

1,41  ut·bbi®ban pedig 1,27 . [Daamen, 2004] [ĐT 1-0.000, 1999]  

Az emberek gyalogl§si §tlagsebess®ge 20 ®ves korban van a maximumon, majd 50 ®ves kor 

felett rohamosan csºkkeni kezd, 80 ®vesen pedig m§r az §tlagsebess®g 50%-§t sem ®ri el.  

A nemek ®letkoronk®nti gyalogos §tlagsebess®gnek k¿lºnbs®geit a 4.1. t§bl§zat tartalmazza. 

J·l l§that· a t§bl§zatb·l, hogy a nŖk eset®ben 50 ®v, a f®rfiak eset®ben pedig  

55 ®ves kor felett kezd el csºkkeni az §tlagos j§r§ssebess®g.  

 

4.1. t§bl§zat: A szabadon mozg· gyalogosok §tlagos j§r§ssebess®gei [e-UT 03.07.23, 2009]  

A szabadon mozg· gyalogosok §tlagos j§r§ssebess®gei 

A gyalogosok neme ®s ®letkora Sebess®g, V (m/s) 

NŖk kisgyermekkel 0,7 

6-10 ®ves gyermekek 1,1 

NŖk 50 ®v felett 1,3 

NŖk 50 ®ves korig 1,4 

F®rfiak 55 ®v felett 1,3 

F®rfiak 40-55 ®ves korig 1,6 

F®rfiak 40 ®ves korig 1,7 

Ifj¼kor¼ak 1,8 
 

Az emberek v²zszintes §tlagos gyalogl§si sebess®g®t ugyanakkor befoly§solja a 

helyv§ltoztat§s c®lja is, ami munk§ba j§r·k eset®ben 1,45-1,61 , az ing§z·k® 1,34-1,49 , a 

bev§s§rl·k® 1,04-1,16 , a s®t§l·k® pedig 0,99-1,1 . Term®szetesen a l®pcsŖn val· 

vertik§lis, vagy v²zszintes §tlagos halad§si sebess®get szint®n k¿lºnbºzŖ kateg·ri§kba lehet 

sorolni. A l®pcsŖn v²zszintes felfel® halad§s §tlagos sebess®ge 0,5-0,6  , a lefel® halad§s®  

0,6-0,7  , ami 51%-al alacsonyabb a v²zszintes s²kon val· halad§s sebess®g®n®l. A vertik§lis 

§tlagos halad§si sebess®g a hagyom§nyos l®pcsŖm®retek, ®s l®pcsŖhajl§s mellett felfel®  

0,31 , lefel® 0,35  . Azt azonban a v²zszintes fel¿leten, ®s l®pcsŖn val· §tlagos halad§si 

sebess®g eset®ben is meg kell jegyezni, hogy mindkettŖ ®rt®ke jelentŖs m®rt®kben f¿gg a 

gyalogosok sŤrŤs®g®tŖl. [e-UT 03.07.23, 2009] [Daamen, 2004] 
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4.4 A gyalogos§ramlatok szolg§ltat§si szintjei 

A gyalogos l®tes²tm®nyek sz²nvonal§t a gyalogosok sebess®ge ®s sŤrŤs®ge hat§rozza meg. 

Ugyanakkor az ezekben a l®tes²tm®nyekben kialakult gyalogos §ramaltokat, a gyalogosok 

sebess®g®n ®s sŤrŤs®g®n k²v¿l, a mozg§st®r sz®less®ge ®s annak kialak²t§sa is befoly§solja.  

A gyalogos l®tes²tm®nyek tervez®se sor§n, ²gy k¿lºnºsen oda kell figyelni azok megfelelŖ 

kialak²t§s§ra. A v§ltakoz· sz®less®gŤ l®tes²tm®nyekben ugyanis a gyalogosok §raml§sa 

nyugtalann§ v§lik, mivel a szŤk¿letekben az §raml§s lelassul, a sŤrŤs®g pedig megnºvekszik. 

Ez®rt a gyalogos l®tes²tm®nyek szolg§ltat§si sz²nvonal§t, hat k¿lºnbºzŖ szintben szokt§k 

megk¿lºnbºztetni. Ezeknek a szinteknek a javasolt ®rt®keit egy amerikai kutat§s hat§rozta 

meg, melyet a 4.2. t§bl§zat tartalmaz. [e-UT 03.07.23, 2009] [Rouphail et.al., 1995ï1998] 

 

4.2. t§bl§zat: A gyalogos l®tes²tm®nyek sz²nvonal§nak javasolt kºvetelm®nyei  

[Rouphail et.al., 1995ï1998] 

A gyalogos l®tes²tm®nyek sz²nvonal§nak javasolt kºvetelm®nyei 

Szolg§ltat§si 

sz²nvonal jele 
Mozg§st®r (mĮ/fŖ) 

Speci§lis forgalomnagys§g 

(Ćraml§si sebess®g) 

(fŖ/perc/m) 

Ćtlagsebess®g 

(m/s) 

A > 5,6 > 16 > 1,30 

B 3,7-5,6 16-23 1,27-1,30 

C 2,2-3,7 23-33 1,22-1,27 

D 1,4-2,2 33-49 1,14-1,22 

E 0,75-1,4 49-75 0,75-1,14 

F < 0,75 v§ltoz· < 0,75 

 

A szolg§ltat§si szintek jobb meg®rt®s®hez illusztr§ci·k is k®sz¿ltek az amerikai tanulm§nyban 

(4.2. §bra). Azt azonban mindenk®ppen meg kell jegyezni, hogy a gyalogos l®tes²tm®nyek 

sz²nvonala nem kiz§r·lag csak a gyalogosok sebess®g®tŖl, vagy a l®tes²tm®ny m®reteitŖl 

f¿ggnek, hanem mindatt·l, ami hat§ssal lehet a gyalogosokra kºzleked®s¿k sor§n. ĉgy p®ld§ul 

f¿gghet a l®tes²tm®ny kialak²t§s§t·l, hogy mennyire vonz· az emberek sz§m§ra (pl. rendezett, 

sz®p), a biztons§gt·l, zajt·l, f®nytŖl (term®szetes, mesters®ges), hŖm®rs®klettŖl (hŤvºs, 

meleg), sz®ltŖl (huzatos, nem huzatos) nºv®nyzettŖl, a hossz§t·l, vagy az idŖj§r§ssal 

szembeni v®detts®g®tŖl (fedett vagy nem), stb.   
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Szolg§ltat§si sz²nvonal jele A forgalmi viszony jellemz®se 

A 

 

Szabad tartom§ny, ahol a sebess®g 

szabadon megv§laszthat·, a k®nyelmes 

halad§s biztos²tott. 

B 

 

A gyalogos m®g mindig szabadon 

v§laszthatja meg a sebess®g®t, de m§r 

tudat§ban van a m§sik gyalogos 

viselked®s®vel. Ugyanakkor m®g 

elegendŖ helye van arra, hogy 

k®nyelmesen meg tudja elŖzni az egyik 

gyalogos a m§sikat.  

C 

 

Az elviselhetŖ tartom§nyban a 

gyalogos szabad mozg§sa m§r kiss® 

korl§tozott, sebess®g®t m§r csak 

r®szben tudja megv§lasztani. Az 

elŖrehalad§s, ®s a tºbbi gyalogos 

elŖz®se m§r nehezebb. 

D 

 

A gyalogos sebess®gv§laszt§s§t, ®s 

halad§s§t m§r jelentŖsen korl§tozza a 

tºbbi gyalogos. Az elŖz®s, ®s az 

ir§nyv§ltozat§s is konfliktust okozhat 

k®t gyalogos kºzºtt.  

E 

 

A sŤrŤ tartom§nyban a gyalogos 

szabad mozg§sa gyakorlatilag 

megszŤnik, a sebess®g®t a tºbbi 

gyalogos®hoz kell igaz²tania. Az elŖz®s 

vagy ir§nyv§ltoztat§s a rendelkez®sre 

§ll· kev®s mozg§st®r miatt, rendk²v¿l 

neh®z, ami nem ker¿lhetŖ el a tºbbi 

gyalogossal val· ¿tkºz®s, vagy 

s¼rl·d§s n®lk¿l. 

F 

 

A torl·d§s tartom§ny§ban a gyalogos 

mozg§sa teljesen korl§tozott, az 

elŖrehalad§sa nagyon lass¼. Az elŖz®s, 

ir§nyv§ltoztat§s, vagy a sebess®g®nek 

nºvel®se gyakorlatilag lehetetlen. A 

gyalogos akarata ellen®re is 

folyamatosan ®rintkezik a tºbbi 

gyalogossal. 

4.2. §bra: A gyalogos l®tes²tm®nyek sz²nvonal§nak §br§zolt bemutat§sa [Rouphail et.al., 1995ï1998] 
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Az Đt¿gyi MŤszaki ElŖ²r§s ĂA gyalogos kºzleked®s kºzforgalmi l®tes²tm®nyeinek tervez®seò 

c²mŤ dokumentum is ismerteti a gyalogos folyos·kra vonatkoz· szolg§ltat§si szinteket. Ebben a 

t§bl§zatban az egyes szintek a gyalogos forgalom sŤrŤs®g®nek (d), sebess®g®nek (v), ®s 

teljes²tŖk®pess®g®nek (k) a f¿ggv®nye. ĉgy a dolgozat k®sŖbbi sz§m²t§si sor§n a 4.3. t§bl§zatnak 

a seg²ts®g®vel ker¿ltek meghat§roz§sra az egyes belsŖ udvarok folyos·inak szolg§ltat§si 

szintjei.  

 

4.3. t§bl§zat: Szolg§ltat§si szintek jellemzŖi gyalogos folyos·k eset®n [e-UT 03.07.23, 2009]  

Szolg§ltat§si szintek jellemzŖi gyalogos folyos·k eset®n 

Szolg§ltat§si 

sz²nvonal jele 

SŤrŤs®g  

d (fŖ/mĮ) 

Sebess®g  

v (m/s) 

Teljes²tŖk®pess®g  

k (fŖ/h/m) 

A 0,3 1,45 1600 

B 0,3-0,45 1,2-1,4 1700 

C - MegfelelŖ 0,45-0,75 1,2-1,1 2500 

D 0,75-1,10 1,1-0,9 3200 

E - EltŤrhetŖ 1,10-2,15 0,9-0,6 3500 

F 2,15 0,6-0,2 ς 

4.5 A gyalogosok kºzleked®s®nek c®ljai 

L§that·an teh§t tºbb szempont is befoly§solja azt, hogy a gyalogosok hogyan kºzlekednek. 

De mindenk®ppen meg kell m®g vizsg§lni azt is, hogy milyen c®llal teszik mindezt. Erre 

azonban jelenleg m®g nincsen egys®ges m·dszertan, mivel nagyon sokf®lek®ppen lehet 

csoportos²tani a gyalogl§sok c®lj§t. A t®rig®ny®hez hasonl·an, ez is elt®rŖ lehet ter¿letenk®nt, 

vagy ak§r kult¼r§nk®nt. M®gis ha csoportos²tani akarjuk Ŗket tal§n az al§bbi szempontok 

szerint ®rdemes: 

¶ Ing§z·k (Munkahely, Iskola) 

¶ V§s§rl§s 

¶ Hivat§sforgalom 

¶ SzabadidŖ forgalom  
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4.6 A gyalogosok zavartalan elhelyezked®se 

A §tj§r·h§zas belsŖ udvarokban, elsŖsorban a szabadidŖs, ®s a v§s§rl§si c®l¼ forgalom a 

jellemzŖ. Mindez egyr®szt kºszºnhetŖ annak, hogy az udvarokban ¿zletek, vend®gl§t·helyek, 

k§v®z·k, stb. tal§lhat·k, m§sr®szt pedig hogy az ilyen udvarokkal rendelkezŖ ®p¿letek 

tºbbs®ge a v§roskºzpontokban helyezkedik el, ahol sz§mos hasonl· funkci· fellelhetŖ. Mivel 

az ilyen telep¿l®skºzponti, vagy kºzponti vegyes ter¿letekre rendszerint a z§rtsor¼, 

tºbbszintes be®p²t®sŤ ®p¿letek a jellemzŖk (l§sd a 3.2, ®s 3.3 fejezeteket), a gyalogos 

kºzleked®st az utca k®t oldal§n tal§lhat· j§rd§val §ltal§ban m§r nem lehet kiel®g²teni 

korszerŤen. Az ilyen ter¿leteken ez®rt az al§bbi m·dokon oldhat· meg a gyalogos kºzleked®s: 

forgalomszab§lyoz§ssal (az §tmenŖ forgalom t§voltart§s§val, §tmenŖ forgalom elŖl lez§rt 

utc§k kijelºl®s®vel, egyir§ny¼s²t§ssal, behajt§si ®s parkol§si korl§toz§ssal ell§tott gyalogos 

utc§k l®trehoz§s§val), gyalogos utak gyalogos kºrzett® val· egyes²t®s®vel, az ¼tfel¿letek 

§talak²t§s§val, utcab¼torokkal val· berendez®s®vel, ®s az ®p¿ltek belsŖ udvarainak, tereinek 

bekapcsol§s§val a gyalogos ¼th§l·zat rendszer®be. A telep¿l®skºzpont vegyes ®s a kºzponti 

vegyes ter¿letek eset®ben ugyanis olyan felt®teleket kell teremteni a gyalogos kºzleked®snek, 

ahol koncentr§ltan nagy gyalogos §ramlatok fogad§s§ra alkalmas, kellŖ sz®less®gŤ gyalogos 

¼tvonalak tal§lhat·k, ®s a kºzutakon val· biztons§gos §tvezet®s is lehets®ges. M§sr®szt pedig 

a nagy gyalogos tºmegek mozg§s§nak, ®s tart·zkod§s§nak felt®teleit is meg kell teremteni, 

ami a t§gas gyalogos utc§kon k²v¿l, a gyalogos ºvezetek kijelºl®s®vel lehets®ges.  

A telep¿l®s kºzpontokban a gyalogosforgalom elsŖbbs®ge azt jelenti, hogy a kºzpontokban 

tal§lhat· k¿lºnbºzŖ l®tes²tm®nyekkel, ®s funkci·kkal ºsszhangban, a gyalogutak, gyalogos 

utc§k, alulj§r·k, fel¿lj§r·k, terek, parkok, ®s belsŖ udvarok olyan rendszer®t kell kialak²tani, 

melyeknek kºzvetlen kapcsolata vannak a parkol·kkal, ®s a kºzºss®gi kºzleked®s 

meg§ll·helyeivel oly m·don, hogy azon a gyalogosok elsŖbbs®ge biztos²tott a j§rmŤ 

forgalommal szemben.  

ĉgy a gyalogos l®tes²tm®nyeket, ahogyan az elŖzŖ fejezetekben l§that· volt, a v§rhat· 

ig®nybev®tel f¿ggv®ny®ben kell megtervezni, az egy gyalogosra jut· ¼tfel¿let, az §raml§si 

sebess®g, a szolg§ltat§si sz²nvonal, a konfliktushelyzetek val·sz²nŤs®ge, ®s az §raml§si 

ir§nyra merŖleges halad§s f¿ggv®ny®ben. Ugyanakkor a gyalogos ¼tvonalak, de k¿lºnºsen a 

terek, ®s a belsŖ udvarok m®rtez®s®n®l az §ll· gyalogosakat egyar§nt figyelembe kell venni.  

A zavartalan elhelyezked®s ugyanis nemcsak a terek eset®ben fontos szempont, hanem a belsŖ 

udvarokn§l is. Hiszen a belsŖ udvarok is t®rk®nt funkcion§lnak ahol nemcsak §tj§r· forgalom 

van, hanem §ll· gyalogosok ¼gyszint®n, akik vagy v§rakoznak valakire, vagy valamelyik 
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kirakatot n®zegetik. Ez®rt a telep¿l®skºzpont vegyes ®s a kºzponti vegyes ter¿leteken 

tal§lhat· terek, ®s belsŖ udvarok m®retez®sn®l a kºvetkezŖ ®rt®keket kell figyelembe venni az 

§ll· tºmegek befogad§sn§l [ĐT 1-0.000, 1999]: 

¶ zavartalan elhelyezked®s: 1,2 mĮ/fŖ 

¶ erŖsen zavart elhelyezked®s: 0,7ï0,9 mĮ/fŖ 

¶ zs¼folt elhelyezked®s: 0,2ï0,3 mĮ/fŖ 

Ezek az ®rt®kek ®rv®nyesek a gyalogos alulj§r·k, ®s a gyorsvasutak ®p¿leten bel¿li z§rt 

peronjainak m®retez®s®n®l is.  

A r®gebbi be®p²t®sŤ ter¿leteken, mint p®ld§ul a tºrt®neti belv§rosok, ez®rt javasolt a 

gyalogosok mozg§ster®nek kibŖv²t®se a belsŖ udvarok, ®s fogh²jtelkek felhaszn§l§s§val, 

melyeken terek, ®s passz§zsok is l®trehozhat·k.  

4.7 A gyalogos mozg§s szimul§ci·ja VISSIM programmal 

A kutat§s sor§n a gyalogos szimul§ci·k a VISSIM 5.40-es program seg²ts®g®vel lettek 

elv®gezve, melynek gyalogos alkalmaz§sa az ¼gynevezett ĂSocial Force Modellò-en alapul. 

Ennek a modellnek a gyalogosok mozg§s§val kapcsolatos meg§llap²t§sai az al§bbiak [Helbing 

et.al., 2001] [Helbing ®s Moln§r, 1995]: 

1. A gyalogosok norm§lis esetben mindig a legk®nyelmesebb, vagyis a leggyorsabb utat 

v§lasztj§k az ¼ti c®ljuk el®r®shez, melynek a form§ja ez®rt egy sokszºg. A gyalogosok 

ugyanis idegenkednek att·l, ha ker¿lŖutakat kell v§lasztaniuk, vagy ha ellent®tes ir§nyba kell 

mozogniuk a megfelelŖ gyalogl§si ir§nnyal, m®g akkor is, ha a kºzvetlen ¼tvonal zs¼folt. 

Abban az esetben viszont, ha az alternat²v ¼tvonal hossza megegyezik a kºzvetlen ¼tvonal 

hossz§val, a kettŖ kºz¿l azt fogja elŖnyben r®szes²teni, melyen olyan sok§ig tud 

ir§nyv§ltoztat§s n®lk¿l egyenesen haladni, ameddig csak lehet (felt®ve akkor, ha az alternat²v 

¼tvonal nem vonz·bb, mert p®ld§ul kev®sb® zajos, jobbak a f®nyviszonyai, bar§ts§gosabb 

kºrnyezetben tal§lhat·, kevesebbet kell v§rakozni a forgalmi l§mp§n§l stb.) IdŖnk®nt ez a 

viselked®s produk§lja az ¼gynevezett Ăhiszter®zis hat§stò, vagyis bizonyos helyeken  

a gyalogosok §ltal§ban a megszokott ¼tvonalat haszn§lj§k a c®ljuk el®r®s®hez, viszont m§sik 

¼tvonalon mennek vissza.  

2. A gyalogosok jobban szeretnek az egy®ni sebess®g¿knek megfelelŖen s®t§lni, ami egyben a 

legk®nyelmesebb (vagyis a legkevesebb energia ig®nyel j§r·) gyalogl§si sebess®g, mindaddig, 
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am²g nem v§lik sz¿ks®gess®, hogy gyorsabban menjenek annak ®rdek®ben, hogy idŖben 

el®rj®k a c®ljukat.  

A megfelelŖ sebess®g a gyalogos tºmegben Gauss eloszl§s¼, aminek §tlagos ®rt®ke mintegy 

1,34  a sz·r§sa pedig 0,26 . 

3. A gyalogosok egy bizonyos t§vols§got tartanak m§s gyalogosokt·l, ®s a k¿lºnbºzŖ hat§rol· 

elemektŖl a kºrnyezŖ h§zak fal§t·l, j§rd§kt·l, utc§kt·l, f§kt·l, akad§lyokt·l, stb. vagyis az 

¼gynevezett mesters®ges illetve term®szetes hat§rokt·l. A gyalogosok ugyanis min®l kºzelebb 

k®nytelenek s®t§lni egy ilyen hat§rhoz, ann§l k®nyelmetlenebb¿l ®rzik magukat, mivel tºbb 

figyeltemet kell ford²taniuk arra, hogy p®ld§ul ne ®rjenek hozz§ a h§zak falaihoz. Ez az 

¼gynevezett Ătasz²t· hat§sò. Ugyanakkor a m§sik gyalogost·l val· t§vols§g tart§s§ban fontos 

szerepet j§tszik a mag§nszf®ra, ®s az ¼gynevezett Ăter¿leti hat§sò is, ami azt jelenti, hogy a 

gyalogos §ltal§ban egyre kellemetlenebb¿l ®rzi marg§t akkor, ha egy idegen szem®ly egyre 

kºzelebb ker¿l hozz§, aki agressz²v m·don is reag§lhat minderre. Egy holland kutat§s 

k¿lºnbºzŖ szakirodalmak alapj§n megpr·b§lta meghat§rozni ennek a t§vols§gnak  

a m®rt®k®t, melyet a 4.4-es t§bl§zat tartalmaz. A t§vols§gokat jelentŖsen befoly§solja a 

gyalogos forgalom sŤrŤs®ge, ®s annak k²v§nt sebess®ge.  

 

4.4. t§bl§zat: A gyalogosok t§vols§gtart§sa k¿lºnbºzŖ objektumokt·l [Daamen,2004] 

Objektum T§vols§g (cm) Forr§s 

Betonfalak 

30-45 

45 

15 

40 

25 

CROW (1998) 

De Neufville & Grillot (1982) 

Pauls (1987) 

Van Soeren (1996) 

Weidmann (1993) 

F®mfalak 20 Weidmann (1993) 

Akad§lyok 
40 

10 

Van Soeren (1996) 

Weidmann (1993) 

Ellent®tes ir§ny¼ forgalmak 60 De Neufville & Grillot (1982) 

Gyalogosok 27,5 Knoflacher (1987) 

Peron sz®lek 80 Van Soeren (1996) 

 

A nyugalmi §llapotban l®vŖ emberek (a vonatra v§rakoz·k a vas¼ti peronon, az ®tteremben 

¿lŖk, vagy a strandon fekvŖk) egyenletesen oszlanak el a rendelkez®sre §ll· ter¿lten abban az 

esetben, ha nincsenek az egy®nek kºzºtt ismerŖsºk. A gyalogos sŤrŤs®g nºvekszik (vagyis a 

szem®lyek kºzºtti t§vols§g csºkken) a vonz· helyek kºr¿l, ®s csºkken a nºvekvŖ sebess®g 

sz·r§s§val p®ld§ul a t§ncparketten. Azok az emberek ugyanis, akik ismerik egym§st, 

csoportokat hozhatnak l®tre, mely entit§sok hasonl· m·don viselkedhetnek az egyes 

gyalogosokkal. Ezeknek a gyalogos csoportosul§soknak a kialakul§s§®rt az ¼gynevezett 
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Ăvonz· hat§sò a felelŖs, amikor az ismerŖsºk, vagy bar§tok meg§llnak egym§ssal besz®lgetni. 

De ennek a hat§snak kºszºnhetŖ az is, mikor p®ld§ul utcai zen®szek, mŤv®szek stb., vagy 

ak§r utcab¼tok (pl. szºkŖk¼t, szobor, stb.) miatt jºnnek l®tre csoportosul§sok, melyek m®retei 

Poisson eloszl§s¼.  

4. A gyalogosok nem jelzik elŖre a viselked®si strat®gi§jukat minden helyzetben ¼jra, hanem 

tºbb®-kev®sb® automatikusan cselekszenek (ahogyan azt egy tapasztalt aut·vezetŖ is tenni 

szokta).  Mindez akkor v§lik nyilv§nval·v§, amikor a gyalogosok k®s®st, vagy fennakad§st 

okoznak p®ld§ul a liftbe vagy a vonatra val· besz§ll§skor, mikºzben m§sok m®g pr·b§lnak 

kisz§llni.  

Tov§bb§ meg§llap²t§sra ker¿lt, hogy a kºzepes, ®s nagy sŤrŤs®gŤ gyalogos tºmeg mozg§sa 

mutat n®h§ny szembeºtlŖ hasonl·s§got a g§zok, ®s a folyad®kok mozg§s§val.  

¶ A gyalogosok l§bnyomai a h·ban hasonl·an n®znek ki, mint a folyad®kok 

§raml§svonalai. 

¶ A hat§rvonalakn§l az ellent®tes ir§ny¼ gyalogl§s kºzºtt ĂsŤrŤ tapad§sò is 

megfigyelhetŖ.  

¶ Amikor §ll· gyalogos tºmeget kell keresztezni, akkor a mozg· gyalogosok foly·hoz 

hasonl· §ramaltokat k®peznek. 

¶ A sŤrŤ gyalogos tºmegben felfedezhetŖ a lºk®shull§mok terjed®se, ami elŖremozd²tja 

a tºmeget.  

Ezen a jelens®gen k²v¿l felfedezhetŖek bizonyos hasonl·s§gok a szemcs®s §raml§sokkal is.  

¶ Az adott sebess®g, ®s az §raml§s f¿gg®se az utca §tm®rŖj®tŖl nem felel meg az 

¼gynevezett Hagen ï Poiseuille tºrv®nynek.  

¶ Hasonl·an az elk¿lºn¿l®shez, ®s a r®tegzŖd®shez a szemcs®s kºzegben, a gyalogosok 

is spont§n szervezik magukat s§vokba egys®gesen a gyalogl§si ir§nyban, ha a 

gyalogos sŤrŤs®g megfelelŖ nagys§g¼.  

¶ SzŤkkeresztmetszetek eset®n (p®ld§ul folyos·k, l®pcsŖk, ajt·k) az elhalad§si ir§nya a 

gyalogosoknak olyan frekvenci§n rezeg, ami nºvekszik a szŤkkeresztmetszet 

sz®less®g®vel, ®s rºvids®g®vel. Ez hasonl²t a szemcs®khez a Ăhomok·r§banò.  
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5. A belsŖ udvarok vizsg§lata 

5.1 Felmer®s a kºzterek ®s parkok haszn§lat§r·l, funkci·ir·l 

5.1.1 A kºzterek ®s parkok online felm®r®s®nek h§ttere 

A belsŖ udvarok forgalm§nak, ®s a gyalogosok mozg§s§nak vizsg§lat§n k²v¿l online felm®r®s 

keret®ben felt®rk®pez®sre ker¿lt, hogy mitŖl v§lik egy kºzt®r, vagy egy park vonz·v§ az 

emberek sz§m§ra. Melyek azok a funkci·k, amiket sz²vesen l§tnak ott, ®s mire gondolnak 

val·j§ban akkor, ha azt hallj§k: kºzt®r. A belsŖ udvarok kapcs§n pedig hogy ®rdemes lenne-e 

megnyitni azokat a gyalogosok sz§m§ra, ®s ha igen mi®rt. Mindennek vizsg§lat§ra az®rt volt 

sz¿ks®g, mert ahogyan az a bevezetŖben is szerepelt, a jºvŖben a vil§g n®pess®g®nek jelentŖs 

r®sze v§rosokban fog ®lni. Az ENSZ World Urbanization Prospects The Revison 2014 c²mŤ 

jelent®se szerint a vil§gn®pess®g®nek 54%-a ®lt v§rosokban 2014-ben, 2050-re ez az ar§ny 

66% lesz. Haz§nkban tavaly a teljes magyar n®pess®g 71%-a ®lt v§rosban, 2050-ben pedig 

m§r 82% fog ugyanott ®lni
1
. Mindennek okai pedig a Ăglobaliz§ci· urbaniz§ci·j§banò 

keresendŖk.  

A klasszikus v§rosnºveked®si szakaszok hierarchi§ja (urbaniz§ci·, szuburbaniz§ci·, 

dezurbaniz§ci·, reurbaniz§ci·) ugyanis §talakul·ban van, mivel a negyedik szakaszra,  

a reurbaniz§ci·ra vonatkoz· kor§bbi meg§llap²t§sok m§ra jelentŖsen megv§ltoztak.  

A nagyv§rosi r®gi·k ugyanis m§r nemcsak a legfejlettebb orsz§gokban jelennek meg, hanem a 

fejlŖdŖ, sŖt a legkev®sb® fejlettebbekben is. Ez a jelens®g az ¼gynevezett Ăglobaliz§ci· 

urbaniz§ci·jaò, ami a vil§gon mindenhol megtal§lhat·, illetve van, ahol egyszerre van jelen a 

k¿lºnbºzŖ v§rosnºveked®si szakaszokkal.  

A v§rosokba val· visszakºltºz®sek legfŖbb okai ugyanis m§r nemcsak a v§roskºzpontok 

rehabilit§ci·i, hanem a nagyv§rosi r®gi·k magas szintŤ gazdas§gi tev®kenys®gei, ®s 

szolg§ltat§sai. A nagyv§rosi r®gi·k a vil§ggazdas§g legfŖbb mozgat· rug·i, melyek tºbbek 

kºzºtt a munkalehetŖs®gek sz®les sk§l§ja miatt, jelentŖs vonzerŖvel b²rnak a bev§ndorl·k 

sz§m§ra. Ugyanis ezek a v§rosok nemcsak szolg§ltat·, ®s inform§ci·s csom·pontok, hanem 

soksz²nŤ oktat§si ®s kultur§lis kºzpontok is, melyek adott esetben sz§mtalan lehetŖs®get 

ny¼jtanak foglalkoz§sv§lt§sra, vagy ¼j szakm§k elsaj§t²t§s§ra, ami nemcsak az alacsonyan, de 

a magasan k®pzettek sz§m§ra is vonz·.  

                                                           
1
 World Urbanization Prospects The 2014 Revision Highlights, United Nations, New York, 2014 
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A bev§ndorl·k tºbbs®ge azonban az alacsonyabb v®gzetts®gŤekhez tartozik, ez®rt Ŗk 

elsŖsorban a v§rosok szeg®nyebb negyedeibe telepednek le. A k¿lºnbºzŖ etnikai 

kisebbs®geknek az egyre nºvekvŖ sz§ma ezekben a negyedekben pedig kºztudottan sz§mos 

s¼lyosabb konfliktushoz vezetett m§r tºbb eur·pai nagyv§rosban (p®ld§ul P§rizsban) is. 

[Enyedi, 2011] 

M§sr®szt azok, akik tŖsgyºkeres v§roslak·k m§sk®ppen haszn§lj§k a kºrnyezet¿kben 

tal§lhat· kºztereket, mint az ¼jonnan bekºltºzŖk. Ugyanis az eur·pai nagyv§rosok, 

tºbbs®g®ben a bev§ndorl·k okozz§k a legtºbb vandalizmust a kºztereken. M²g a helyi 

sz¿let®sŤek, nemcsak hogy vigy§znak a kºzter¿leteikre, de Ŗk azok, akik pontosan tudj§k, 

hogy melyek azok a parkok, terek, vagy utc§k melyek biztons§gosak, vagy melyiken lehet a 

leggyorsabban eljutni a v§ros egyik pontj§b·l a m§sikba. [Madden, 2008] 

ĉgy a jºvŖ v§rosainak meglehetŖsen jelentŖs demogr§fiai ®s szociol·giai probl®m§kkal kell 

majd szemben®zni¿k. Ugyanis a v§rosba kºltºzŖ k¿lºnbºzŖ etnikai ®s vall§si csoportokon 

k²v¿l, a nyugati orsz§gokra jellemzŖ m·don, a v§rosi lakoss§g is ºregedŖ tendenci§t mutat. 

Emellett pedig egyre tºbb a fogyat®kkal ®lŖ, akiknek a mobilit§s§t m®g egy zs¼folt 

nagyv§rosban is biztos²tani kell. A v§rosok kºzter¿leteinek ez®rt m®g jelentŖsebb lesz a 

szerep¿k, hiszen ez az a Ăt®rò minden v§rosban, ahol nemtŖl, ®letkort·l, vall§st·l, 

v®gzetts®gtŖl, stb. f¿ggetlen¿l minden t§rsadalmi r®teg megtal§lhat·. K¿lºnºsen igaz ez a 

kºzterekre ®s a parkokra, ahol nemcsak tal§lkozni tudnak egym§ssal a k¿lºnbºzŖ t§rsadalmi 

csoportok, de p§rbesz®det is folytathatnak, akt²van vagy passz²van kikapcsol·dhatnak, 

sz·rakozhatnak, stb. Mindez pedig jelentŖsen hozz§j§rulhat ahhoz, hogy ezek a csoportok 

megismerhess®k egym§st. [Thompson, 2002] 

5.1.2 Az online felm®r®s kitºltŖinek h§ttere 

Az online felm®r®s 2012. j¼nius 5-tŖl 2012. szeptember 19-ig tartott, melyben ºsszesen 84 fŖt 

siker¿lt megk®rdezni. A megk®rdezettek nem®t tekintve valamivel tºbb, mint a fele volt nŖ, ®s 

nagyj§b·l az egynegyede f®rfi (5.1. §bra). Az iskol§zotts§got tekintve felsŖfok¼ v®gzetts®ggel 

tºbb, mint a fele rendelkezett a v§laszad·knak, melyhez k®pest a szakkºz®piskola/technikumi, 

gimn§ziumi ®s a szakmunk§s v®gzetts®gŤek sz§ma j·val elmarad, §ltal§nos, ®s szakiskolai 

v®gzetts®gŤek pedig nem is ker¿ltek bele a mint§ba (5.2. §bra).  
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5.1. §bra: A megk®rdezettek ar§nya nemenk®nt 

 

 

5.2. §bra: A megk®rdezettek ar§nya iskolai v®gzetts®g szerint 

 

A foglalkoz§st tekintve a v§laszad·k majdnem h§romnegyede vallotta mag§t alkalmazottnak 

beosztottk®nt, ami meglehetŖsen magas ar§ny volt. EttŖl j·val elmaradt a di§kok, az 

egyetemi/fŖiskolai hallgat·k, ®s a v§llalkoz·k sz§ma, akik m®g a negyed®t sem tett®k ki a 

megk®rdezetteknek. Az alkalmazottak vezetŖ beoszt§sban ®s a nyugd²jasok szint®n csak 

csek®ly ar§nyban vettek r®szt a felm®r®sben, ahogyan a munkan®lk¿liek is (5.3. §bra). 

 

 

5.3. §bra: A megk®rdezettek ar§nya foglalkoz§s szerint 
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A korcsoportonk®nti megoszl§s alapj§n a 21 ®s 30 ®v kºzºttiek tºbb mint a fel®t tett®k ki a 

megk®rdezetteknek, a 31 ®s 40 ®v kºzºttiek valamivel kevesebbet, mint a negyed®t, a 41 ®s 

50, az 51 ®s 60, valamit a 61 ®s 70 kºzºttiek pedig m®g enn®l is kevesebben voltak  

(5.4. §bra). Sajnos h§rom korcsoportb·l egy§ltal§n nem siker¿lt mint§t venni: a 14 ®v 

alattiakt·l, a 14ï20 ®v kºzºttiektŖl, ®s a 71 ®v felettiektŖl. Ennek oka a 71 ®v felettiek 

eset®ben feltehetŖen abb·l ad·dott, hogy ezt a koroszt§ly ®rdekli, illetve haszn§lja 

legkev®sb®, az internetet. Ami k¿lºnºsen igaz a kºzºss®gi oldalakra, ahol elsŖk®nt jelent meg 

az online felm®r®s k®rdŖ²ve. A 14 ®v alattiaknak figyelm®t pedig val·sz²nŤleg nem keltette az 

fel a kutat§s. Az Ŗ eset¿kben minden bizonnyal az iskol§ban val· lek®rdez®s lett volna az 

egyik legc®lravezetŖbb m·dszer, melyhez azonban forr§sra, ®s hosszabb kutat§si idŖre lett 

volna sz¿ks®g. Ugyanakkor k¿lºnºsk®ppen a mai §ltal§nos iskol§sok, ®s kamaszok eset®ben 

lett volna ®rdekes l§tni, hogy mi az, amit ŕk sz²vesen l§tn§nak egy kºzt®ren, vagy egy 

parkban. Hiszen Ŗk azok, akik m®g haszn§lj§k a kºzterek minden funkci·j§t (pl. fociznak 

rajta, a padon ¿lve besz®lgetnek, sportolnak, stb.). 

 

 

5.4. §bra: A megk®rdezettek ar§nya kor szerint 

 

A v§laszad·k 60%-a GyŖrben ®lt, melybŖl 51% helyben is dolgozott vagy tanult (5.5. §bra). 

¥sszesen 5% jelºlte be azt, hogy ugyan GyŖrben ®l, de nem dolgozik vagy tanul, ®s 4% hogy 

nem helyben dolgozik vagy tanul. A nem GyŖrben ®lŖk ar§nya 40% volt, melybŖl 15% 

dolgozott vagy tanult a v§rosban. ¥sszesen 25% volt az, aki nem rendelkezett semmilyen 

gyŖri kºtŖd®ssel.  
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5.5. §bra: A GyŖrben ®letvitel szerŤen ®lŖk, ®s dolgoz·k ar§nya 

 

A nem GyŖrben ®lŖk kºz¿l legtºbben Budapestet jelºlt®k meg (6 fŖ), ®s a GyŖr-Moson-

Sopron megyei Mosonmagyar·v§rt (5 fŖ) (5.6. §bra). Ezen k²v¿l 2 fŖ a GyŖrhºz kºzeli Ny¼l 

telep¿l®st adta meg ®lŖhely®nek, ®s szint®n ketten a kºzeli Kom§romot, ami azonban m§r a 

szomsz®dos Kom§rom-Esztergom Megy®ben tal§lhat·.  

 

5.6. §bra: A GyŖrºn k²v¿li ®lŖ megk®rdezettek ar§nya telep¿l®s szerint 
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5.1.3 A kºzterek, ®s parkok kialak²t§s§r·l, funkci·ir·l 

A k®rdŖ²v elsŖ t®makºre a kºzterekkel, ®s parkokkal foglalkozott. Az elsŖ k®rd®sben ²gy arra 

kellett v§laszt adniuk a megk®rdezetteknek, hogy melyek azok az utcab¼torok, funkci·k vagy 

szolg§ltat§sok, melyeket sz²vesen l§tn§nak egy kºzt®ren. Nem meglepŖ m·don legtºbben 

(87%) a padokat jelºlt®k meg, mint a legismertebb ®s legn®pszerŤbb utcab¼tort. De mivel 

legfeljebb h§rom v§laszt adhatott meg mindegyik kitºltŖ, ²gy csup§n 2%-kal elmaradva a 

padokt·l, m§sodik helyen (85,7%) a nºv®nyek (f§k, bokrok, vir§gok, stb.) szerepelt. Mindez 

az®rt is meglepŖ, mert ahogyan az 5.7. §br§n l§that·, a nºv®nyekhez k®pest j·val elmarad 

valamennyi tov§bbi funkci·, utcab¼tor, ®s szolg§ltat§s. Ez al·l egyed¿l a szºkŖk¼t volt 

kiv®tel, melyet a megk®rdezettek majdnem fele (45,2%) megjelºlt. Ugyanakkor ®rdekes 

m·don iv·kutat l®nyegesen kevesebben (25%) szeretn®nek l§tni a kºztereken, mint 

szºkŖkutat. ĉgy a v²znek elsŖsorban, mint mikrokl²m§t, ®s kºz®rzetet jav²t· Ăeszt®tikai 

®lm®nyk®ntò kell megjelennie a tereken, ®s nem mint folyad®kforr§si lehetŖs®g.  

A v§laszlehetŖs®gek kºzºtt hasonl· ar§nyba (18%) ker¿lt bejelºl®sre a ker®kp§rt§rol·, ®s a 

turistat®rk®p. ElŖbbi eset®ben mindez az®rt ®rdekes, mert a ker®kp§r az egyik legn®pszerŤbb, 

®s legolcs·bb alternat²v kºzleked®si eszkºz, amit egyre tºbben haszn§lnak munk§ba, vagy 

iskol§ba j§r§sra. (GyŖr legforgalmasabb h²dj§n, a Baross h²don 2014-ben az ®vi §tlagos napi 

ker®kp§rforgalom 530 j§rmŤ/nap volt.
2
) Mindemellett pedig a ker®kp§ros turist§k is 

elŖszeretettel pihennek meg a nagyobb v§rosi tereken, ami szint®n indokoln§ a 

ker®kp§rt§rol·k elhelyez®s®t. Ehhez kapcsol·dna a turistat®rk®p, ami idegenforgalmi 

szempontb·l b²r nagy jelentŖs®ggel, m®gsem kapott jelentŖs t§mogat§st. Holott a helyi 

lakoss§g sz§m§ra is hasznos lehet egy, tºbbek kºzºtt a v§ros tºrt®neti nevezetess®geit is jelºlŖ 

t®rk®p a kºzterein.  

Felgyorsult vil§gunkban az internet, ®s az inform§ci·§raml§s kulcsfontoss§g¼v§ v§lt, ²gy 

joggal mer¿lt fel a k®rd®s, hogy mennyire ®rzik sz¿ks®gesnek az emberek azt, hogy egy 

kºzt®ren internetezni tudjanak. Hiszen az ¼gynevezett Ăokos telefonokò megjelen®s®vel, a 

k¿lºnbºzŖ vend®gl§t·helyeken ®s k§v®z·kon k²v¿l ma m§r tºbb kºzint®zm®nyben, 

p§lyaudvarokon, ®s most m§r a vonatok egy r®sz®n is biztos²tott a d²jmentes vezet®k n®lk¿li, 

¼gynevezett Ăwifiò el®rhetŖs®g. M®gis mindºssze alig 13% jelºlte meg a kºzt®ri wifi  

haszn§lat§nak sz¿ks®gess®g®t.  

                                                           
2
 Magyar Kºz¼t Nonprofit Zrt. A kºz¼ti forgalom figyelemmel k²s®r®se 2014 
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A tov§bbi v§laszlehetŖs®gek kºz¿l a nyilv§nos WC kialak²t§s§t ºsszesen egy fŖ jelºlte meg, 

h§rom fŖ a szemetesek elhelyez®s®t, ®s senki sem tartotta fontosnak a hirdetŖoszlopok 

kihelyez®s®t.  

 

 

5.7. §bra: A kiv§lasztott kºzt®ri utcab¼torok, funkci·k, szolg§ltat§sok ar§nya 

 

Az ezt kºvetŖ k®rd®sekben arra kellett v§laszt adniuk a megk®rdezetteknek, hogy mik azok a 

szempontok melyeknek ®rv®nyes¿lni¿k kell egy kºzt®ren ®s egy parkban. Sz²vesen l§tn§nak-e 

ott p®ld§ul boltokat, ®ttermet, teraszt, vagy ak§r buszmeg§ll·t. ¥sszesen legfeljebb ºt v§laszt 

lehetett megjelºlni a felsorolt szempontok kºz¿l.  

A kºzterek eset®ben elsŖ helyen azt szerepelt, hogy lehetŖs®get kell ny¼jtaniuk pihen®sre ®s 

kikapcsol·d§sra (83,3%), a m§sodikon hogy legyen a kºzel¿kben ®tterem teraszhelyis®ggel 

(67,9%), a harmadikon hogy tartsanak rajtuk idŖszakosan rendezv®nyeket (64,3%), melytŖl 

nem sokkal maradt el az, hogy legyen a kºzel¿kben nyilv§nos WC (63,1%) (5.8. §bra). Ez 

ut·bbi eset®ben ®rdekes ellent®t mutatkozott az elŖzŖ k®rd®ssel, mert ahogy l§that· volt az 

5.7. §br§n csup§n egy fŖ jelºlte be, hogy sz¿ks®ges lenne nyilv§nos WC-t kihelyezni a 

kºzterekre. Ezek alapj§n a kitºltŖk nem azt szeretn®k, hogy mag§n a tereken, hanem azok 

kºzel®ben legyenek nyilv§nos mosd·k. Ugyanakkor azt is szeretn®k, hogy a pihen®s ®s 

kikapcsol·d§s mellett legyenek rajtuk rendezv®nyek, fesztiv§lok, de ®rdekes m·don csak 

40,5% szerette volna, hogy ®vszaknak megfelelŖen, ny§ron pl. fagylaltoz·, t®len pedig forralt 

boroz· mŤkºdjºn.  

Szint®n ®rdekes volt l§tni, hogy enn®l a k®rd®sn®l a megk®rdezettek 38,1%-a gondolta ¼gy, 

sz¿ks®ges ker®kp§rt§rol·t kialak²tani, ®s csup§n 25%, hogy a kºzterek kºzel®ben ¿zletek vagy 

boltok is legyenek. Ugyanekkora ar§nyban szeretn®k viszont azt is, hogy egy t®r legyen 

megkºzel²thetŖ ak§r aut·busszal is. Az internet haszn§latot az elŖbbihez hasonl· m·don, csak 
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a v§laszad·k ºtºde (20,2%) szeretett volna, parkol·kat pedig m®g enn®l is kevesebben 

(10,7%). Az egy®b szempontok kateg·ri§ban ºsszesen h§rom fŖ adott meg tov§bbi h§rmat 

¼gymint: a terek tiszt§ntart§s§nak fontoss§g§t, a tiszta levegŖt, ®s az egyedi hangulatot, mint 

Ăfunkci·t a v§roson bel¿lò.  

 

 

5.8. §bra: A kºzterek haszn§lati ®s funkcion§lis ig®nyei 

 

A parkok eset®ben a terekhez k®pest nagyobb ar§nyban ker¿lt bejelºl®sre, hogy pihen®sre ®s 

kikapcsol·d§sra kell lehetŖs®get ny¼jtaniuk (91,7%) (5.9. §bra).   

A parkok tºbbs®ge rendelkezik j§tsz·t®rrel, ®ppen ez®rt nem volt meglepŖ, hogy a v§laszad·k 

77,4%-a tov§bbra is azt szeretn®, ha a r®sz¿ket k®pezn®. Ugyan ettŖl nem maradt el sokkal a 

v§ltozatos nºv®nyvil§g sem (4,8%-kal), azonban m®gis ®szre kell venni, hogy a parkok 

alapvetŖ funkci·j§t megelŖzte a j§tsz·t®r.    

A nyilv§nos WC, a kºzterekhez hasonl·an, a negyedik leggyakrabban (56%) megjelºlt ig®ny 

volt. £rdekes m·don azonban kutya WC-t csak a megk®rdezettek 9,5%-a szeretett volna. 

Mindez abb·l a szempontb·l is meglepŖ, hogy a v§rosban ®lŖ emberek jelentŖs r®sze, aki 

kuty§t tart, §ltal§ban a lak·hely®hez kºzeli parkba viszi le a kedvenc®t s®t§lni. A kutya¿r¿l®k 

elt§vol²t§s§nak azonban a jogszab§lyi kºtelezetts®g ellen®re sem tesz eleget minden 

tulajdonos. Holott a parkokban sz§mos csal§d, kºzt¿k is elsŖsorban a kisgyermekesek tºltik 

sz²vesen a szabadidej¿ket. ĉgy mindenekelŖtt a kisgyerekekre jelent komoly higi®niai 

kock§zatot az el nem t§vol²tott, vagy nem megfelelŖen elt§vol²tott ¿r¿l®k. A kutya WC 

viszont nemcsak a parkok tisztas§g§nak megŖrz®s®t seg²thetn® elŖ, de biztos²tani tudn§ a 

szab§lyos ¿r¿l®k elhelyez®st is.   
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A v§rosi parkok ugyanakkor nemcsak a kikapcsol·d§sra v§gy·knak, ®s a kuty§t s®t§ltat·k 

sz§m§ra biztos²tanak teret, hanem a sportolni sz§nd®koz·knak is. Hiszen a legtºbb 

rendelkezik egy kisebb futballp§ly§val, kos§rlabda p§ly§val, esetleg sportp§ly§val. Ennek 

ellen®re a megk®rdezettek mindºssze 41,7%-a gondolta ¼gy, hogy lehetŖs®geket kell 

ny¼jtaniuk sportol§sra, holott a mozg§sszeg®ny ®letm·db·l eredŖ elh²z§s haz§nkban is egyre 

komolyabb probl®ma. A parkok pedig ingyenes mozg§si lehetŖs®get biztos²tanak valamennyi 

koroszt§ly sz§m§ra. De sz§mos olyan park is tal§lhat·, ahol a sportp§lya mellett kisebb b¿f®, 

k§v®z· vagy fagylaltoz· is ¿zemel. Nem v®letlen ez®rt, hogy a megk®rdezettek kºzel 

egyharmada (29,8%) tov§bbra is azt szeretn®, hogy a b¿f®k, k§v®z·k stb. a r®sz¿ket k®pezz®k, 

vagy ker¿ljenek kialak²t§sra. Amit ezzel kapcsolatban k¿lºn ki kell emelni, hogy ezeket a 

vend®gl§t· funkci·kat fontosabbnak ®rt®kelt®k p®ld§ul a ker®kp§rt§rol·k (28,6%), vagy a 

szelekt²v hullad®kgyŤjtŖ ed®nyek kihelyez®s®n®l (23,8%). A ker®kp§rt§rol·k ugyan csak  

1%-kal maradtak el a vend®gl§t·helyektŖl, de ºsszehasonl²tva a kºzterekkel ott 10%-kal 

(38,1%) tºbben jelºlt®k meg azt. Holott a parkok ugyan¼gy megkºzel²thetŖek ker®kp§rral, 

ahogyan a terek is, sŖt l®teznek olyan parkok ahol ker®kp§ros tanp§ly§t alak²tottak ki a 

gyerekek sz§m§ra. 

A fenntarthat·s§g kulcsfontoss§g¼ eleme a kºrnyezetv®delem, melynek egyik r®szeleme a 

hullad®kgazd§lkod§s. A kºzterek ®s a parkok tisztas§g§nak megŖrz®se ®rdek®ben ²gy 

k¿lºnºsen fontos k®rd®s a hullad®kok elhelyez®s®nek lehetŖs®ge ®s m·dja.  A hullad®kgyŤjtŖ 

ed®nyek kihelyez®se ma m§r jogszab§ly §ltal elŖ²rt alapkºvetelm®nynek sz§m²t a kºzter¿letek 

eset®ben. A szelekt²v hullad®kgyŤjtŖ ed®nyekre azonban m§s elŖ²r§sok vonatkoznak. Szinte 

valamennyi telep¿l®sen kihelyez®sre ker¿ltek az ¼gynevezett szelekt²v hullad®kgyŤjtŖ 

szigetek, melyek hely®t a tºrv®nyi v§ltoz§snak (2012. ®vi CLXXXV. tºrv®ny a hullad®kr·l) 

kºszºnhetŖen, a kºzeljºvŖben a h§zhoz menŖ szelekt²v hullad®kgyŤjt®s veszi §t. Jelenleg 

viszont tºbb olyan park ®s kºzt®r is tal§lhat· haz§nkban, ahol megtal§lhat·ak a tºbbf®le 

hullad®k gyŤjt®s®re alkalmas ed®nyekbŖl §ll· szigetek. ĉgy a parkba j§r·k sz§m§ra biztos²tott 

a szelekt²v hullad®kgyŤjt®s, vele egy¿tt pedig a kºrnyezetv®delem ®s a fenntarthat·s§g.  

A felm®r®sbŖl ennek ellen®re az der¿lt ki, hogy a v§laszad·k 23,8%-a gondolja csak ¼gy, 

hogy a parkoknak rendelkezni¿k kellene szelekt²v hullad®kgyŤjtŖ szigettel.  

Ahogy kor§bban m§r eml²t®sre ker¿lt, a kutya WC-t a k®rdŖ²vet kitºltŖk 9,5%-a jelºlte csak 

meg. ĉgy nem volt meglepŖ hogy kutyafuttat·t is mindºssze 10,7% szeretne a parkokba. 

Holott ahogyan az m§r szint®n szerepelt, a parkok higi®ni§j§nak megŖrz®se ®rdek®ben 

c®lszerŤ lenne egy k¿lºn a kuty§k sz§m§ra kijelºlt ter¿letet elker²teni rajtuk.  
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A tºbbs®g a kºzterekhez hasonl·an a parkok kºzel®ben sem szeretne buszmeg§ll·kat, mivel 

csup§n 13,1% jelºlte meg azt, 12%-kal kevesebben, mint a kºzterekn®l. Ahogy az 

aut·parkol§si lehetŖs®get is 3%-kal kevesebben jelºlt®k meg, ²gy az m®g a 10%-ot sem ®rte el 

a parkokn§l.  

A tov§bbi szempontok kºzºtt h§rom fŖ adta meg k¿lºn-k¿lºn az iv· kutat, a parkok 

rendszeres gondoz§s§t, ®s a tisztas§got.  

A kºzterekre ®s a parkokra vonatkoz· k®rd®sekbŖl egy®rtelmŤen kider¿lt, hogy az emberek 

sz§m§ra elsŖsorban mindkettŖ eset®ben a pihen®s, a k®nyelem ®s a nºv®nyzet a legfontosabb. 

JelentŖs k¿lºnbs®gek jelentkeztek viszont abban, hogy m²g a kºzterekn®l a legtºbben az 

®ttermeket, ®s teraszokat jelºlt®k meg, addig a parkokn§l a j§tsz·tereket. A harmadik 

leggyakrabban megjelºlt szempont a kºzterekn®l a rendezv®nyek tart§sa volt, a parkokn§l 

pedig a v§ltozatos nºv®nyvil§g. Ezt kºvetŖen hasonl· ar§nyban ker¿lt bejelºl®sre 

mindkettŖn®l a nyilv§nos WC elhelyez®se.  

 

 

5.9. §bra: A parkok haszn§lati ®s funkcion§lis ig®nyei 
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5.1.4 A kºzterek ®s parkok megkºzel²t®s®nek gyakoris§ga ®s m·dja 

A kºzterek, ®s parkok kialak²t§s§ra, ®s funkci·ira vonatkoz· t®makºrt kºvetŖen arra kellett 

v§laszt adniuk a megk®rdezetteknek, hogy idŖben milyen messze tal§lhat· tŖl¿k gyalogosan 

az a kºzter¿let (kºzt®r vagy park) amit a leggyakrabban szoktak megl§togatni, milyen 

gyakoris§ggal, ®s milyen m·don (pl. gyalog, ker®kp§rral, aut·val stb.).  

A gyalogos idŖbeli t§vols§gra adott v§laszokb·l kider¿lt, hogy a legtºbben azt a kºzteret vagy 

parkot l§togatj§k a leggyakrabban, ami 15 vagy ann§l kevesebb percnyire tal§lhat·  

(5.10. §bra). Ezen bel¿l is a megk®rdezettek 26% jelºlte meg azt, hogy a hozz§ legkºzelebb 

tal§lhat· kºzter¿let 5 percen bel¿l el®rhetŖ, 15% pedig hogy 5 perc alatt. Azok, akiktŖl 5ï10 

percnyire illetve 10-15 percnyire tal§lhat· gyalog egy ilyen t®r a v§laszad·k 14%ï14%-§t 

jelentette. £rdekes m·don, azonban akik 15-20 vagy 20-25 perc t§vols§gra voltak azok 

ar§nyai megegyezett, ami egyform§n 4% volt. Viszont enn®l is ®rdekesebb, hogy 25 perc 

t§vols§g felett ism®t nºvekedett az ar§ny, 25 ®s 30 perc kºzºtt 10%-ra 30 perc felett 13%-ra.  

 

 

5.10. §bra: Gyalogos idŖbeli t§vols§ga a v§laszad·k §ltal leggyakrabban l§togatott  

kºzt®rnek vagy parknak 

 

Arra a k®rd®sre, hogy milyen gyakran keresik fel az elŖzŖekben megadott t§vols§ghoz tartoz· 

kºzteret vagy parkot, a k®rdŖ²v kitºltŖinek majdnem fele azt v§laszolta (49%), hogy hetente 

vagy ann§l tºbbszºr (5.11. §bra). Hetente 23%, hetente tºbbszºr 15%, naponta viszont csak 

11%. A v§laszad·k m§sik fele (51%) ugyanakkor k®thetente vagy ann§l ritk§bban. EbbŖl a 

legtºbben egy h·napn§l ritk§bban (27%), 12% k®thetente, ®s szint®n 12% havonta. Amit 

mindenk®ppen ki kell emelni, hogy azoknak az ar§nya, akik hetente (23%) illetve egy 

h·napn§l ritk§bban (27%) l§togatj§k meg a kºzel¿kben tal§lhat· kºzteret vagy parkot kºzel 
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azonos volt. De hasonl· kapcsolat fedezhetŖ fel a havi ®s a heti tºbbszºri, valamint a napi ®s a 

k®theti l§togatotts§g kºzºtt.  

 

 

5.11. §bra: A megk®rdezettek §ltal felkeresett kºzt®r vagy park l§togatotts§g§nak gyakoris§ga 

 

A park vagy kºzt®r megkºzel²t®s®nek m·dj§ra adott v§laszokb·l egy®rtelmŤen kider¿lt, hogy 

a tºbbs®g (65%) gyalog kºzel²ti meg a hozz§ gyalogosan legkºzelebb elhelyezkedŖ 

kºzter¿letet (5.12. §bra). Ugyanakkor a megk®rdezettek majdnem 20%-a azt jelºlte meg, 

hogy ker®kp§rral. Mindez az elŖzŖ fejezetben l§tott ker®kp§rt§rol·k elhelyez®s®nek k®rd®se 

szempontj§b·l is ®rdekes, ahol a terekn®l a v§laszad·k 38,1%-a v®lte ¼gy, hogy sz¿ks®ges 

kihelyezni azokat, a parkokn§l pedig 28,6% gondolta ugyanezt.  

A megkºzel²t®s m·dj§ra adhat· tov§bbi lehetŖs®gek kºz¿l 10% jelºlte meg az aut·t, 6% az 

aut·buszt, ®s az egy®b kateg·ri§ban 1 fŖ a villamost.  

 

 

5.12. §bra: A megk®rdezettek §ltal leggyakrabban l§togatott kºzt®r vagy park megkºzel²t®s®nek m·dja 
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A k®rdŖ²v kitºltŖinek tºbbs®ge (55%) a v§laszok alapj§n azt a kºzter¿letet l§togatja a 

leggyakrabban, amelyik legfeljebb 10 percnyire tal§lhat· tŖle, mindezt heti vagy ann§l 

gyakoribb rendszerszeress®ggel. Ennek a t®rnek a megkºzel²t®si m·dj§t tekintve a v§laszad·k 

k®tharmada a gyalogl§st jelºlte meg. Mindezek ut§n ®rdekes volt l§tni azt, hogyan v®lekedtek 

a megk®rdezettek a belsŖ udvarokr·l, melyek szint®n kºzter¿letk®nt funkcion§lnak a 

v§rosokban.  

5.1.5 A belsŖ udvarok kºzforgalm¼ haszn§lata, megnyit§sa 

Ahogyan az 5.1.1.-es alfejezetben eml²t®sre ker¿lt, a jºvŖben a kºzter¿letek m®g jelentŖsebb 

szerepet fognak betºlteni a v§rosok ®let®ben, ami elsŖsorban a nagysz§m¼ bekºltºz®seknek 

lesz kºszºnhetŖ. A v§rosok kºzter¿leteinek m®retei azonban tºbbnyire kºtºttek, ®s nincs 

igaz§n lehetŖs®g azok bŖv²t®s®re, vagy ¼j terek, esetleg parkok kialak²t§s§ra. K¿lºnºsen igaz 

ez a tºrt®nelmi belv§rosokra, ahol gyakran az ®p¿letek mŤeml®ki v®detts®ggel is 

rendelkeznek. Ez®rt ezeken a ter¿leteken megold§st jelenthet a kºzter¿letek nºvel®s®re a 

belsŖ udvarral rendelkezŖ ®p¿letek kºzforgalm¼ megnyit§sa a gyalogosok sz§m§ra. Ily 

m·don az udvarok kºzter¿letk®nt funkcion§lhatn§nak tov§bb melyek kisebb boltoknak, 

¿zleteknek, k§v®z·nak, fagylaltoz·nak vagy ak§r ®tteremnek is helyet adhatnak. De a 

nagyobb udvarokban park vagy j§tsz·t®r is kialak²t§sra ker¿lhet.  

A terekkel ®s parkokkal ellent®tben a belsŖ udvarok tov§bbi elŖnye lehet, hogy ®jszak§ra 

bez§rhat·k mivel mag§nter¿letek. ĉgy az ott ®lŖk nyugalma biztos²tva lenne, hiszen az 

§tj§r§sra csak napkºzben lenne lehetŖs®g, melynek jelentŖs r®sz®ben az emberek tºbbs®ge 

dolgozik. Az online felm®r®s kºvetkezŖ k®rd®se ez®rt arra ir§nyult, hogy a megk®rdezettek 

tiszt§ban vannak-e azzal, hogy a belsŖ udvarok mag§nter¿letek. Ugyanis kºzforgalm¼ 

megnyit§suk eset®n tov§bbra is mag§nter¿letek maradn§nak, csak kºzter¿leti funkci·t 

l§tn§nak el. Viszont ha a helyi lakoss§g mindezzel nincsen tiszt§ban, akkor komoly gondot 

jelenthet az udvarok §talak²t§sa, ®s megnyit§sa a gyalogos fogalom sz§m§ra. 
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5.13. §bra: A megk®rdezettek v§lasza arra vonatkoz·an, hogy a belsŖ udvarok  

(pl. B®csi udvar, Gozsdu udvar) kºzter¿letek-e vagy sem 

 

Az eredm®nyek ugyanakkor azt mutatt§k, hogy a v§laszad·k csup§n 33%-a volt tiszt§ban 

azzal, hogy a belsŖ udvarok mag§nter¿letek, 54% pedig t®vesen ¼gy gondolta, hogy 

kºzter¿letek (5.13. §bra). A nem tudom kateg·ri§t 13% jelºlte meg, ²gy a megk®rdezettek 

k®tharmada nem tudta, hogy a belsŖ udvarok melyik kateg·ri§ba tartoznak. 

Annak ®rdek®ben, hogy kider¿ljºn mennyire voltak tiszt§ban a k®rdŖ²v kitºltŖi a 

mag§nter¿letek ®s a kºzter¿letek fogalm§val, a kºvetkezŖ k®rd®sben arra kellett v§laszt 

adniuk, hogy a bev§s§rl·kºzpontok utc§i, ®s terei minek minŖs¿lnek. A bev§s§rl·kºzpontok 

ugyanis sz§mos hasonl·s§got mutatnak a belsŖ udvarokkal, mivel mindkettŖben tal§lhat·k 

¿zletek, k§v®z·k, vagy ak§r ®ttermek is. Tov§bbi hasonl·s§g hogy mindkettŖt bez§rj§k 

®jszak§ra, ®s mindkettŖ mag§nter¿letnek minŖs¿l. L®nyeges k¿lºnbs®g ugyanakkor, hogy a 

bev§s§rl·kºzpontok ®jszakai Ŗrz®ssel rendelkeznek, fedettek, ®s nem tal§lhat·ak benn¿k 

lak§sok.  

A v§laszok ar§nyait tekintve a bev§s§rl·kºzpontok eset®ben l®nyegesen tºbben voltak 

tiszt§ban azzal, hogy annak utc§i, ®s terei nem kºzter¿letek. A megk®rdezettek majdnem fele 

(48%) jelºlte be helyesen azt, hogy nem kºzter¿letek, 38% hogy mag§nter¿letek, ®s a belsŖ 

udvarokhoz k®pest eggyel nŖt a nem tudom kateg·ri§t v§laszt·k ar§nya (14%) (5.14. §bra). 

ĉgy ºsszegs®g®ben elmondhat·, hogy a v§laszad·k kºzel fele (52%) nem volt tiszt§ban azzal 

melyik kateg·ri§ba esnek a bev§s§rl·kºzpontok.  
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5.14. §bra: A megk®rdezettek v§lasza arra vonatkoz·an, hogy a bev§s§rl·kºzpontok  

(Ćrk§d, Pl§za, stb.) kºzter¿letek-e vagy sem 

 

A kºvetkezŖ k®rd®sben arra kellett v§laszt adniuk a megk®rdezetteknek, hogy ahol lehetŖs®g 

van r§, ®rdemes lenne-e a r®gi belv§rosi ®p¿letek udvarait megnyitni a gyalogosok sz§m§ra. 

Illetve az udvar m®reteitŖl f¿ggŖen ¿zleteket, boltokat, vagy vend®gl§t·helyeket kialak²tani 

benn¿k. Ezt kºvetŖen pedig rºviden meg kellett indokolniuk, hogy mi®rt lenne ®rdemes, vagy 

adott esetben nem lenne ®rdemes megnyitni az ilyen udvarokat a gyalogosoknak.  

A k®rdŖ²v kitºltŖinek tºbb mint fele (56%) azt a v§laszt jelºlte meg, hogy szeretn® a belsŖ 

udvarok kºzforgalm¼ megnyit§s§t, ®s ahol lehets®ges ¿zletek, boltok, vagy vend®gl§t·helyek 

kialak²t§s§t. Csup§n 19% nem ®rtene egyet az ilyen t²pus¼ fejleszt®sekkel, ugyanakkor a nem 

tudom v§laszt jelºlŖk ar§nya meglehetŖsen magasabb volt (25%), mint a megelŖzŖ 

v§laszokban (5.15. §bra).  

 

 

5.15. §bra: A megk®rdezettek v§lasza arra vonatkoz·an, hogy ®rdemes lenne-e a r®gi belv§rosi 

®p¿letek udvarait megnyitni a gyalogosoknak, ®s adott esetben ¿zleteket, boltokat, vagy kisebb 

®ttermeket kialak²tani benn¿k 
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Azok, akik az udvarok megnyit§s§t t§mogatt§k elsŖsorban a belsŖ udvarok Ăhangulat§tò ®s 

Ăvar§zs§tò emelt®k ki. De tºbben megeml²tett®k a turisztikai vonzerŖt, ®s hogy saj§t maguk is 

sz²vesen keresn®nek fel ilyen helyeket. N®h§nyan pedig a kereskedelmi ®s a vend®gl§t·helyek 

megteleped®s®nek lehetŖs®ge miatt gondolt§k ¼gy, hogy ®rdemes lenne megnyitni az 

udvarokat. A kapott v§laszokb·l egy®rtelmŤen kider¿lt, a megk®rdezettek sz§m§ra fontos az, 

hogy egy tºrt®nelmi belv§rosban ne csak ¿zletek, irod§k ®s vend®gl§t·helyek legyenek, 

hanem kisebb, Ăintimebbò belsŖ terek is. Fontos sz§mukra, hogy a v§ros ahol ®lnek ne csak 

v§ltozatos ®s sz²nes legyen, de rendelkezzen egyedi hangulattal. 

Azok, akik nem ®rtettek egyet az udvarok kºzforgalm¼ megnyit§s§val tºbbnyire arra 

hivatkoztak, hogy az ott ®lŖk nyugalm§t megzavarn§ a keletkezŖ forgalom. P§ran pedig azt a 

v§laszt adt§k, hogy az ottani ¿zletek esetleg nem rendelkezn®nek megfelelŖ forgalommal, 

vagy a b®rleti d²jak lenn®nek t¼ls§gosan magasak, ami miatt k®sŖbb be kellene z§rniuk.  

Azt mindenk®ppen meg kell jegyezni, a k®rdŖ²v nem tartalmazott arra vonatkoz·an 

inform§ci·kat, hogy a belsŖ udvarok ®jszak§ra bez§rhat·k. ĉgy feltehetŖen m·dosult volna a 

v§laszok ar§nya, ha ez felt¿ntet®sre ker¿l, hiszen ahogyan az l§that· volt, a megk®rdezettek 

tºbb mint fele ²gy is t§mogatta az udvarok megnyit§s§t.  

Ez®rt ®rdekes volt l§tni, hogy a k®rdŖ²v kitºltŖi mennyire t§mogatn§k azt, ha a 

bev§s§rl·kºzpontok terei ®s utc§i maradn§nak nyitva ®jszak§ra. Ennek a k®rd®snek ugyanis 

kettŖs c®lja volt: Egyr®szt kider²teni, hogy egy§ltal§n van-e ig®ny¿k az embereknek arra, 

hogy ®jszak§nk®nt ne csak a belv§rosban, hanem ak§r egy fedett pl§z§ban is s®t§lni, tal§lkozni 

tudjanak. M§sfelŖl a bev§s§rl·kºzpontok az ®jszakai nyitva tart§ssal az ellent®tei lenn®nek a 

belsŖ udvaroknak. Hiszen ut·bbi eset®ben az ott tal§lhat· lak§sok teszik indokoltt§ azok 

®jszak§ra tºrt®nŖ bez§r§s§t. A bev§s§rl·kºzpontokban azonban csak ¿zletek, kisebb 

vend®gl§t·egys®gek, mozi vagy m§s sz·rakoz·helyek tal§lhat·k, melyek mag§nter¿let r®v®n 

mindegyik napszakban rendelkeznek megfelelŖ vagyonv®delemmel ®s biztons§gi Ŗrºkkel. 

Kev®ss® ismert, de nyugati orsz§gokban tºbbek kºzºtt ®ppen emiatt m§r nyitva hagyj§k 

®jszak§ra a bev§s§rl·kºzpontokat, a lakoss§g sz§m§ra [Geiger, 2007]. 

Az eredm®nyekbŖl kider¿lt, hogy a k®rdŖ²v kitºltŖinek tºbb mint a fele (55%) haz§nkban is 

t§mogatn§ a bev§s§rl·kºzpontok ®jszakai nyitva tart§s§t (5.16. §bra). A t§mogat·k 26%-a ezt 

egy®rtelmŤen tette, 29% pedig csak azzal a felt®tellel, ha a nyitva tart§s mellett bizonyos 

eszkºzºk vagy szolg§ltat§sok is mŤkºdnek, mint p®ld§ul a szºkŖkutak, mosd·k, 

sz·rakoz·helyek, vend®gl§t·egys®gek. ¥sszesen 39% jelºlte csak meg, hogy nem ®rtene 

egyet az ®jszakai nyitva tart§ssal. Az egy®b v§laszlehetŖs®gek kºzºtt pedig 1 fŖ ²rta azt, hogy 

egyet®rt a nyitva tart§ssal, de csakis akkor Ăha egyes funkci·k megtal§lhat·ak, ®s biztos²tott a 



85 

 

megfelelŖ vagyonv®delemò. Ahogyan pedig az 5.16-os §br§n is l§that·, a lek®rdez®s sor§n 

enn®l a k®rd®sn®l jelºlt®k be a legkevesebben a nem tudom v§laszt (5%). 

 

 

5.16. §bra: A megk®rdezettek v§lasza arra vonatkoz·an, hogy egyet®rten®nek-e azzal,  

ha a bev§s§rl·kºzpontok utc§i, ®s terei ®jszak§ra nyitva maradn§nak a gyalogosok sz§m§ra 

5.1.6 Kºzterek defini§l§sa, felismer®se 

A felm®r®s eredm®ny®bŖl kider¿lt, hogy a megk®rdezettek sz§m§ra nemcsak a kºzter¿ltek ®s 

azok kialak²t§sa fontos hanem, bizonyos felt®telek mellett, a belsŖ udvarokat, ®s a 

bev§s§rl·kºzpontokat is sz²vesen haszn§ln§k kºzter¿letk®nt. A belsŖ udvarokkal foglalkoz· 

k®r®sekn®l pedig tºbbszºr felmer¿lt a mag§n ®s a kºzter¿letek fogalma. ĉgy az utols· 

k®rd®sek arra ir§nyultak, hogy kider¿ljºn, mennyire vannak val·j§ban tiszt§ban ezekkel a 

fogalmakkal a v§laszad·k. ElsŖk®nt a kºztereket kellet defini§lniuk, nem pedig a 

kºzter¿leteket, melyre az®rt volt sz¿ks®g, mert a kºzter¿letek egy meglehetŖsen t§g fogalom 

melybe a tereken, ®s parkokon k²v¿l, az utc§k, j§rd§k, ker®kp§rutak, stb. is beletartoznak. 

Mindez pedig torz²thatta volna a v§laszokat mivel a felm®r®s csak a kºzterekkel, parkokkal, 

valamint a belsŖ udvarokkal fogalakozott. 

A v§laszok alapj§n ugyanakkor elmondhat·, hogy a megk®rdezettek tºbbs®ge tiszt§ban volt a 

kºzterek fogalm§val. Ugyanis szinte mindegyikben szerepelt a szabad vagy korl§tlan 

haszn§lat, illetve, hogy ezek a terek §ltal§ban ºnkorm§nyzati, vagy §llami tulajdonban 

vannak. De megjelent a kor§bban felsorolt funkci·k kºz¿l is n®h§ny, mint p®ld§ul a 

kereskedelem, vagy a vend®gl§t§s. Tov§bb§ jelentŖs sz§mban voltak, akik a rendezv®nyeket, 

kultur§lis programokat, a pihen®st, ®s a kikapcsol·d§si lehetŖs®geket ²rt§k. 
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V®gezet¿l k®t k®pfelismerŖ tesztre kellett v§laszolniuk a k®rdŖ²v kitºltŖinek. Mindennek c®lja 

az volt hogy kider¿ljºn, val·ban felismerik ®s eltudj§k dºnteni mikor l§tnak kºzter¿letet vagy 

sem. Egyben pedig egy ellenŖrz®se, hogy az 5.1.5-ºs alfejezetben adott v§laszok, mely szerint 

a belsŖ udvarok, ®s a bev§s§rl·kºzpontok terei ®s utc§i kºzter¿ltnek minŖs¿lnek-e, milyen 

ar§nyban m·dosulnak akkor, ha mindezt k®pen l§tj§k. ĉgy az elsŖ fot·n egy gyŖri 

bev§s§rl·kºzpont r®szlete, a m§sodikon pedig egy belsŖ udvar r®szlete volt l§that·  

(5.17. §bra). 

 

 

 

 

 

 

 

 

Az eredm®nyekbŖl az der¿lt ki, k®pek alapj§n sem tudta a megk®rdezettek jelentŖs r®sze 

felismerni, hogy nem kºzter¿letet l§t rajtuk (5.18. §bra). Mindezt ¼gy, hogy egym§s alatt 

szerepelt az 5.17. ®s az 5.19. §bra. ¥sszesen 24% jelºlte be helyesen hogy egyik k®pen sem 

szerepelt kºzter¿let, 71% pedig ennek az ellenkezŖj®t §ll²totta, melybŖl 49% hogy csak a  

B fot·n, 3% hogy csak az A-n, 19% pedig hogy mindkettŖn. A ĂNem tudomò kateg·ri§t 

csup§n 5% jelºlte be. Azt viszont mindenk®ppen ®szre kell venni a v§laszok majdnem fele 

(49%) a belsŖ udvarr·l (B k®p) §ll²totta, hogy kºzter¿let. ĉgy feltehetŖen, ha a megk®rdezettek 

nyitott Ăteretò l§tnak, akkor tºbbnyire kºzter¿letnek gondolj§k azt.  

 

A B 

5.17. §bra: Egy gyŖri bev§s§rl·kºzpont (A) ®s egy belsŖ udvar (B) fot·j§nak r®szlete 
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5.18. §bra: A megk®rdezettek v§lasza arra vonatkoz·an, hogy az 5.17.-es §bra A vagy B fot·j§n 

l§that· kºzter¿let 

 

Az utols· k®t k®pen GyŖr v§ros egyik legismertebb kºzter®nek a Sz®chenyi t®rnek, ®s az 

elŖzŖ p§ros²t§sban is szereplŖ belsŖ udvar r®szletei voltak l§that·ak (5.19. §bra). A kor§bbi 

k®r®shez hasonl·an itt is el kellett dºnteni, hogy kºzter¿letek l§that·ak-e rajtuk, vagy sem.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Az eredm®nyek azonban hasonl·an alakultak, mint az elŖzŖ k®rd®sn®l, ami tºbbek kºzºtt 

annak volt kºszºnhetŖ, hogy ott a v§laszad·k tºbbs®ge a belsŖ udvarokat kºzter¿letnek v®lte. 

ĉgy nem v®letlen hogy a megk®rdezettek 63%-a hib§san jelºlte be, hogy az 5.19. §bra 

mindkettŖ fot·j§n kºzter¿let l§that· (5.20. §bra). Mindºssze 31% adta meg a helyes v§laszt, 

az A k®pen l§that· Sz®chenyi teret, ®s a kor§bbihoz hasonl·an 5% v§lasztotta a ĂNem tudomò 

kateg·ri§t. Az ĂEgyik semò v§laszt senki, a ĂCsak a B-nò-t pedig egy fŖ jelºlte meg. 

 

19% 
3% 

49% 

24% 

5% 

MindkettŖn Csak az A-n Csak a B-n Egyiken sem Nem tudom 

A B 

5.19. §bra: Egy gyŖri kºzt®r (A) ®s egy belsŖ udvar (B) fot·j§nak r®szlete 



88 

 

 

5.20. §bra: A megk®rdezettek v§lasza arra vonatkoz·an, hogy az 5.19.-es §bra A vagy B fot·j§n 

l§that· kºzter¿let 

 

¥sszess®g®ben elmondhat·, hogy a k®rdŖ²v kitºltŖinek tºbbs®ge tiszt§ban volt a kºzter¿letek 

fogalm§val. Viszont a k®pes teszt, ®s az elŖzŖ fejezet v§laszai alapj§n egy®rtelmŤen kider¿lt, 

a megk®rdezettek jelentŖs r®sze nem tudta, hogy a belsŖ udvarok mag§nter¿letnek 

minŖs¿lnek. Ez®rt ker¿lt vizsg§latra, hogy mint alternat²v ¼tvonalat milyen ar§nyban 

haszn§lj§k az emberek.  

5.2 Felm®r®s az alternat²v ¼tvonalak haszn§lat§r·l 

5.2.1 Az alternat²v ¼tvonalak online felm®r®s®nek h§ttere 

Ahogyan a bevezetŖben is szerepelt az Orsz§gos Fejleszt®si ®s Ter¿letfejleszt®si 

Koncepci·ban k¿lºn eml²t®sre ker¿l az alternat²v ¼tvonalak jºvŖbeli szerepe. Mindennek 

magyar§zata, hogy a kºzleked®si infrastrukt¼ra kºtºtt jelleg®bŖl ad·d·an nehezen fogja tudni 

felvenni a versenyt a glob§lis folyamatok gyors v§ltoz§saival. A megold§st ez®rt az alternat²v 

¼tvonalak jelenthetik, melyek lehetŖs®get ny¼jtanak a kºzleked®si h§l·zatok bŖv²t®s®re. 

Mindez pedig nemcsak a kºz¼t-, ®s a vas¼th§l·zatra igaz, hanem a gyalogos l®tes²tm®nyekre 

is. Felmer¿lt azonban a k®rd®s, hogy a gyalogosok jelenleg hogyan haszn§lj§k az alternat²v 

¼tvonalakat. Haszn§lj§k-e egy§ltal§n, ®s ha igen, milyen esetekben.  

5.2.2 Az online felm®r®s kitºltŖinek h§ttere 

Az ezzel kapcsolatos online felm®r®s 2015. j¼lius 16-t·l 2015. okt·ber 5-ig tartott mely sor§n 

101 fŖt siker¿lt megk®rdezni, ahol a v§laszad·k 53%-a volt nŖ 47%-a pedig f®rfi (5.21. §bra). 

63% 

31% 

1% 
0% 5% 

MindkettŖn Csak az A-n Csak a B-n Egyik sem Nem tudom 
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A legmagasabb befejezett iskolai v®gzetts®get tekintve 72% rendelkezett fŖiskolai/egyetemi 

v®gzetts®ggel, 20% szakkºz®piskolaival, 5% gimn§ziumival, 2% szakmunk§ssal, ®s 1% 

§ltal§nos iskolaival, a szakiskol§t pedig senki (0%) sem jelºlte meg (5.22. §bra).  

 

 

5.21. §bra: A megk®rdezettek nem®nek ar§nya 

 

 

5.22. §bra: A megk®rdezettek ar§nya legmagasabb befejezett iskolai v®gzetts®g szerint 

 

A foglalkoztatotts§g alapj§n a v§laszad·k 68%-a alkalmazott volt beosztottk®nt, 9% 

alkalmazott vezetŖ beoszt§sban, 8% v§llalkoz·, 6% di§k/hallgat·, 4% nyugd²jas, 2% pedig 

munkan®lk¿li (5. 23. §bra). Az egy®b kateg·ri§t 3 fŖ jelºlte meg, ahol ketten a ĂGYEDò-et, 

egy fŖ pedig a ĂMegb²zottò-at ²rta be.  

Az ®letkort tekintve a legnagyobb ar§nyban a 21 ®s 30 ®v kºzºttiek, valamint a 31 ®s 40 ®v 

kºzºtti korcsoport k®pviselte mag§t a kutat§sban egyar§nt 38%-al (5. 24. §bra). A tºbbi 

korcsoport l®nyegesen alacsonyabb sz§mban tºltºtte ki a k®rdŖ²vet. ĉgy a 41 ®s 50 ®v 

kºzºttiek 9%, az 51 ®s 60 ®v kºzºttiek 7%, a 14 ®s 20 valamint a 61 ®s 70 ®v kºzºttiek 4% 

53% 

47% 

NŖ F®rfi 
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ar§nyban. KettŖ korcsoportt·l, hasonl·an mint a kºzterek ®s parkok haszn§lat§val foglalkoz· 

felm®r®sn®l, nem siker¿lt mint§t venni: a 14 ®v alattiakt·l, ®s a 70 ®v felettiektŖl. Mindennek 

oka feltehetŖen az lehet, ahogy az 5.1.1-es alfejezetben is eml²t®sre ker¿lt, hogy a fiatal 

gener§ci· figyelm®t nem keltette fel a kutat§s, az idŖsek pedig alacsony ar§nyban haszn§lj§k 

az internetet.  

 

 

5.23. §bra: A megk®rdezettek ar§nya foglalkoztatotts§g szerint 

 

 

5.24. §bra: A megk®rdezettek ar§nya ®letkor szerint 

 

Az §lland· lakhely alapj§n a k®rdŖ²v kitºltŖinek 54% volt gyŖri, 46%-a pedig m§s v§rosban, 

vagy telep¿l®sen ®lt (5. 25. §bra). A m§s telep¿l®sen ®lŖk jelentŖs r®sze GyŖr-Moson-Sopron 

megyei, illetve Nyugat-Dun§nt¼li volt, 4 fŖ jelºlte meg Budapestet ®s Kom§romot, 3 fŖ 

Mosonmagyar·v§rt, ®s Szombathelyet, 2 fŖ pedig Ajk§t ®s P®cset (5.26. §bra).  
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5.25. §bra: A megk®rdezettek ar§nya §lland· lakhely szerint 

 

 

5.26. §bra: A GyŖrºn k²v¿l §lland· lakhellyel rendelkezŖ megk®rdezetek ar§nya telep¿l®s szerint 

5.2.3 A megk®rdezettek ¼tvonalv§laszt§snak aspektusai 

Az online felm®r®s elsŖ k®rd®s®ben arra kellett v§laszt adniuk a megk®rdezetteknek, hogy a 

leggyakrabban hogyan szokt§k megkºzel²teni a munkahely¿ket vagy iskol§jukat otthonr·l.  
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A legtºbben (45%) az aut·t jelºlt®k meg, ugyanakkor a m§sodik helyre meglepŖ m·don nem 

a kºzºss®gi kºzleked®st tett®k, hanem a ker®kp§rt (23%) (5.27. §bra). Az aut·busz 15%-kal 

csak a harmadik volt a sorban, amit 11%-kal kºvetett a gyalogl§s. Az egy®b kateg·ri§t 6% 

v§lasztotta, ahol kettŖ fŖ ²rta a vonatot, egy fŖ a seg®dmotoros ker®kp§rt, egy fŖ a Ăbusz 

®s/vagy gyalogò-ot ®s kettŖ fŖ, hogy Ăvonattal ®s gyalogò.  

 

 

5.27. §bra: A megk®rdezettek munkahely®nek/iskol§j§nak leggyakrabb  

megkºzel²t®si m·dj§nak ar§nya 

Ezt kºvetŖen a k®rdŖ²v kitºltŖinek meg kellett indokolniuk, hogy mi®rt v§lasztj§k azt az 

¼tvonalat, melyen a leggyakrabban kºzlekednek az otthonuk, ®s a munkahely¿k vagy 

iskol§juk kºzºtt. Minderre tºbb v§laszt is megjelºlhettek a megadott kateg·ri§kb·l.  

Az indokl§sok kºz¿l toronymagasan kiemelkedett a Ălegrºvidebb ¼tò amit a v§laszad·k tºbb 

mint h§romnegyede (76,2%) jelºlt meg (5. 28. §bra). A tov§bbi kateg·ri§k m®g a 20%-ot sem 

®rt®k el, ²gy a m§sodik legtºbb jelºl®st kapott Ăbiztons§gosò-t csup§n 15% v§lasztotta.  

A Ăkºzºss®gi kºzleked®ssel (pl. busz) ²gy a legrºvidebbò-et 13%, a Ăkellemes kºrnyezeten 

vezet §t (nºv®nyek, szºkŖk¼t, utcab¼torok stb.)ò 11%-a jelºlte meg a megk®rdezetteknek.  

Az Ă¼tba esik fontosabb ¿zlet, bolt, stb.ò ®s a Ămindig is arra kºzlekedett, soha nem gondolt m§s 

¼tvonalraò v§laszt 10% ®s a Ăbar§tai/koll®g§i is erre kºzlekednekò ®s az egy®b kateg·ri§kat is 

3% v§lasztotta ki. Az egy®b kateg·ri§n bel¿l a h§rom tov§bbi szempontja az ¼tv§laszt§snak az 

Ăez az egyetlen ¼tò, Ăgyorsabb, m®g ha nem is rºvidebbò ®s a ĂLegkisebb a forgalomò voltak.  

Ami egy®rtelmŤen kider¿lt, hogy a megk®rdezettek jelentŖs r®sze a legrºvidebb ¼tvonalat 

v§lasztja a munkahelye ®s az iskol§ja kºzºtt. Mindez al§t§masztja a gyalogos mozg§sokkal 

kapcsolatos kor§bbi kutasokat is, mely szerint a gyalogosok mindig a legrºvidebb ¼tvonalat 

v§lasztj§k c®ljuk el®r®s®hez. [Helbing et.al., 2001] [Daamen, 2004]  
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5.28. §bra: A megk®rdezettek munkahelye/iskol§ja ®s az otthona kºzºtt leggyakrabban v§lasztott 

¼tvonalon val· kºzleked®s oka 

5.2.4 Az alternat²v ¼tvonal v§laszt§s aspektusai 

Felmer¿lt azonban a k®rd®s, hogy ha gyalog kºzlekedik valaki, akkor minden esetben a 

megszokott (legrºvidebb) ¼tvonalat szokta v§lasztani a c®lja el®r®s®hez, vagy bizonyos 

helyzetekben m§s alternat²v ¼tvonalak is sz·ba jºhetnek. A v§laszokb·l az der¿lt ki, hogy a 

megk®rdezettek majdnem felel (48%) szokott alternat²v ¼tvonalat v§lasztani, ha gyalogol 

(5.29. §bra).  

 

 

5.29. §bra: A megk®rdezettek alternat²v ¼tvonalv§laszt§s§nak ar§nya gyalogos kºzleked®s eset®n 

 

Ezt kºvetŖen a k®rdŖ²v kitºltŖinek rºvid szºveges v§laszban meg kellett indokolniuk, hogy 

milyen esetekben szoktak alternat²v ¼tvonalat v§lasztani. A legtºbben azt ²rt§k, hogy akkor, 

ha az idej¿k engedi, illetve ha van valami elint®znival·juk. De tºbben eml²tett®k azt is, hogy 
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A leggyakrabban v§lasztott ¼tvonalon val· kºzleked®s oka 

A(z) munkahelye/iskol§ja ®s az otthona kºzºtt leggyakrabban v§lasztott 

¼tvonalon az®rt kºzlekedik, mert...(Tºbb v§lasz is megjelºlhetŖ!) 

48% 
52% 

Igen Nem 
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ha sz®p az idŖ, vagy gyalog kºzlekednek. P§ran m®g hozz§tett®k, hogy ¼tvonal rºvid²t®s 

c®lj§b·l. ¥sszefoglalva ²gy elmondhat·, hogy a megk®rdezettek tºbbs®ge akkor v§laszt 

alternat²v ¼tvonalat, ha a kiindul· pontja, ®s a v®gc®lja kºzºtt tal§lhat· egy olyan kºztes c®l, 

ami a megszokott ¼tvonal§n k²v¿l esik. JellemzŖen pedig mindezt gyalogosan ®s j· idŖben 

szokt§k tenni.  

Mindezek ut§n ®rdekes volt l§tni, hogy milyen kºzter¿let t²pusokon s®t§lnak §t a 

megk®rdezettek akkor, ha gyalog kºzlekednek. A v§laszok k®tharmad§ban (66%) a park 

ker¿lt megjelºl®sre, amitŖl nem sokkal maradt el a kºzt®r (59%) (5. 30. §bra).  Mindez 

megerŖs²ti az elŖzŖ 5.1.3-as A kºzterek, ®s parkok kialak²t§s§r·l, funkci·ir·l sz·l· fejeztet, 

ahol egy®rtelmŤen kider¿lt, hogy az emberek sz§m§ra k¿lºnºsen fontosak az Ŗket kºr¿lvevŖ 

parkok, ®s kºzterek. £rdekes m·don azonban a harmadik legtºbb jelºl®st az alulj§r· kapta 

(41%), ami csup§n 18%-kal marad el a kºzt®rtŖl. A v§laszad·k 25%-a v§lasztotta ki a 

fel¿lj§r·t, 22%-a sik§tort, ®s 18%-a a belsŖ udvart az egy®b kateg·ri§t pedig ºsszesen 3 fŖ, 

ahol a ĂB§rmi sz·ba jºhetò a Ănem szoktamò ®s a Ăvas¼ti iparv§g§nyok, tºlt®soldal, 

iparter¿letò szerepeltek indokl§sk®nt.  

 

 

5.30. §bra: A megk®rdezettek §ltal alternat²v ¼tvonalon val· kºzleked®s eset®n ®rintett  

kºzter¿let t²pusok 

 

Az elŖzŖ fejezet alapj§n szint®n elmondhat·, hogy a gyalogosan kºzlekedŖ emberek alternat²v 

¼tvonal v§laszt§s eset®n is arra tºrekednek, hogy kellemes kºrnyezeten tudjanak §thaladni. 

Hiszen a nºv®nyzet, a pihen®si lehetŖs®g, ®s a v²z is, kiemelt szerepet kapott a kºzterekn®l, ®s 

a parkokn§l. ĉgy nem volt meglepŖ, hogy arra k®rd®sre milyen szempontok alapj§n 
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Kºzter¿let t²pus 

Abban az esetben, ha megszokott·l elt®rŖ alternat²v ¼tvonalat 

v§laszt, §tszokott-e s®t§lni az al§bbi kºzter¿let t²pusokon: (Tºbb 

v§lasz is megjelºlhetŖ!) 
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v§lasztanak alternat²v ¼tvonalat a megk®rdezettek a ĂBiztos²tja a leggyorsabb ¼tvonalat a c®lja 

el®r®s®hezò (54%) ut§n 44% a ĂKellemes kºrnyezeten vezet §t (pl. parkon, t®ren, s®t§l·utc§n, 

stb.)ò kateg·ri§t jelºlte meg (5.31. §bra). De nem okozott meglepet®st a leggyorsabb ¼tvonal 

sem, hiszen az 5.28. §br§n is l§that· volt, hogy az emberek tºbbs®ge azt v§lasztja c®lja 

el®r®s®hez. Amit viszont mindenk®ppen ®szre kell venni, hogy a ĂBiztons§gos kºrnyezetben 

tal§lhat·ò (31%) ®s ĂAz ¼tvonal ®rint fontosabb ¿zleteket/boltokat/int®zm®nyeket (pl. iskola)ò 

(33%) kateg·ri§kat azonos ar§nyban, a v§laszad·k kºzel egyharmada v§lasztotta ki. £rdekes 

m·don fontosabb volt a k®rdŖ²v kitºltŖi sz§m§ra az, hogy gyorsan, ®s kellemes kºrnyezetben 

®rj®k el c®ljukat, mint az hogy az ¼tvonal biztons§gos legyen, vagy hogy ®rintsen valamilyen 

int®zm®nyt, vagy ¿zletet. Enn®l a k®r®s®n®l is h§rom fŖ v§lasztotta az egy®b kateg·ri§t, ahol a 

ĂEg®szs®ges, mozg§s miatt, kell a friss levegŖ munka elŖtt, ut§nò a Ănem szoktamò ®s az 

ĂĐtlez§r§s elker¿l®seò-t adt§k meg tov§bbi szempontk®nt.  

 

 

5.31. §bra: A megk®rdezettek alternat²v ¼tvonal v§laszt§s§nak szempontjai 

 

A legrºvidebb ¼tvonal, a gyalogos mozg§s, ®s az alternat²v ¼tvonal v§laszt§s kapcsolat§nak 

elemz®sek®nt, az utols· k®rd®sben arra kellett v§laszt adniuk a megk®rdezetteknek, hogy ha 

gyalog kºzlekednek a belv§rosban, leszokt§k-e rºvid²teni az ¼jukat, ha minderre lehetŖs®g 

ad·dik, p®ld§ul sik§toron, vagy belsŖ udvaron kereszt¿l. Az eredm®nyekbŖl az der¿lt ki, hogy 

a v§laszad·k tºbb mint fele (58%) csak abban az esetben, ha ®ppen siet valahova (5.32. §bra). 

EttŖl jelentŖsen lemaradva, de kºzel azonos ar§nyba voltak azok, akik mindig lerºvid²tik az 

¼tjukat (16%) ®s azok, akik csak nagyon ritk§n (17%). Csup§n 8% v§laszolta azt, hogy 

mindig a megszokott ¼tvonal§n kºzlekedik, ®s 1 fŖ az egy®b kateg·ri§t.  
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Az ¼tvonal v§laszt§s szempontja 

Amikor alternat²v gyalogos ¼tvonalat v§laszt milyen szempont(ok) alapj§n 

teszi? (Tºbb v§lasz is megjelºlhetŖ!)  
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5.32. §bra: A megk®rdezettek ¼tvonal rºvid²t®seinek okai gyalogos kºzleked®s eset®n 

 

A felm®r®s eredm®nyei alapj§n a megk®rdezettek tºbbs®ge abban az esetben szokott alternat²v 

¼tvonalat v§lasztani a c®lja el®r®s®hez, ha: 

¶ az alternat²v ¼tvonal lerºvid²ti az ¼tj§t 

¶ kellemes kºrnyezeten vezet kereszt¿l 

¶ a kiindul· ®s v®gc®lja kºzºtt egy kºztes c®l tal§lhat· 

¶ elsŖsorban gyalog kºzlekedik 

 

Mindezek a szempontok pedig ®rv®nyesek lehetnek a belsŖ udvarokra is. Hiszen ahogyan a 

2.4-es ®s 2.5-ºs fejezetekben l§that· volt, a belsŖ udvarok §tj§r·h§zas kialak²t§sukb·l ad·d·an 

§ltal§ban kettŖ utca kºzºtt biztos²tanak ºsszekºtet®st, ¿zletek, irod§k, vend®gl§t·helyek 

tal§lhat· benn¿k, ®s a leg¼jabb kezdem®nyez®seknek kºszºnhetŖen tºbb esetben m§r 

kºzºss®gi kertet is l®trehoztak rajtuk. Valamint ahogyan az a 2.3-as alfejezetben szerepelt 

kºzterek eset®ben is azokat keresik fel sz²vesen az emberek, melyeket p®ld§ul ¿zletek, vagy 

vend®gl§t·helyek hat§rolnak, a kºzel¿kben tal§lhat· parkol·, ®s megkºzel²thetŖk kºzºss®gi 

kºzleked®ssel. Emellett pedig az adott t®rhez vezetŖ ¼tvonalak nemcsak biztons§gosak, de 

®rdekesek is. ĉgy ®rdemes megvizsg§lni azt, hogy a belsŖ udvarok milyen forgalommal 

rendelkeznek, h§nyan ®s hogyan haszn§lj§k Ŗket. 
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5.3 A belsŖ udvarok forgalm§nak elemz®se 

5.3.1 A vizsg§lt belsŖ udvarok kiv§laszt§sa  

Az®rt esett GyŖrre a v§laszt§s a kutat§s sor§n, mert a v§ros morfol·gi§j§t tekintve a ĂNyugati 

t²pus¼ v§rosokò kºz® tartozik (l§sd a 3.3. GyŖr Ăa nyugati t²pus¼ò v§ros c²mŤ fejezetet). Az 

ilyen t²pus¼ magyar v§rosok saj§toss§ga, hogy a legv§rosiasabbnak nevezethetŖk. JellemzŖen 

az emeletes h§zak ar§nya elsŖsorban a tºrt®nelmi belv§rosokban magas, melyek jelentŖs r®sze 

z§rt be®p²t®sŤ. Az 1ï2 emeletes ®p¿letek pedig tºbbnyire barokk st²lus¼ak ®s mŤeml®ki 

v®detts®gŤek. [Csap·, 2005] 

GyŖrben ezeknek a mŤeml®ki ®p¿leteknek a tºbbs®g®ben tal§lhat·k olyan udvarok, melyek 

vagy m§r §tj§r·h§zas belsŖ udvark®nt funkcion§lnak, vagy lehetŖs®g van az ilyen jellegŤ 

§talak²t§sukra. Fontos szempont volt m®g a kiv§laszt§s sor§n, hogy a tºrt®nelmi belv§ros§nak 

jelentŖs r®sze s®t§l· utca, ²gy ott csak gyalog lehet kºzlekedni. JelentŖs ipari kºzpontk®nt 

pedig nagy sz§mban kºltºztek be az elm¼lt ®vekben a v§rosba
3
, ®s tov§bbi bekºltºz®sek 

v§rhat·k. A kor§bbi fejezetek meg§llat§sai alapj§n ²gy GyŖr is az eur·pai nagyv§rosokhoz 

hasonl· demogr§fiai ®s szociol·giai probl®m§kkal n®zhet szembe a jºvŖben. Ez®rt a v§ros 

kºzter¿letinek fejleszt®s®ben az alternat²v ¼tvonalak, kºzt¿k a belsŖ udvarok, komoly 

szerephez juthatnak. Hiszen ahogyan az a 2.3-as alfejezetben szerepet, a v§roskºzpontok 

gyalogos fel¿leteinek nºvel®se, ®s fejleszt®se tud a legink§bb hozz§j§rulni a v§rosi 

®letminŖs®g javul§s§hoz. GyŖr, mint kºz®pv§ros pedig j· p®ldak®nt szolg§lhat a tºbbi hasonl· 

m®retŤ hazai v§ros sz§m§ra a belsŖ udvaraik fejleszt®s®hez.  

GyŖr belv§ros§ban jelenleg ºt, a gyalogos forgalom sz§m§ra megnyitott belsŖ udvar tal§lhat·: 

a B®csi, Hung§ria, Kazinczy udvarok, a Vasudvar, ®s a 2015-ben l®trehozott Đj belsŖ udvar. 

A B®csi udvarban ºt ¿zlet, egy vend®glŖ, egy k§v®z·, ®s egy fagylaltoz· mŤkºdik. A 

Hung§ria udvarban egy gyors®tterem, ®s egy kisebb park j§tsz·t®rrel, valamit egy n®h§ny 

be§ll·val rendelkezŖ parkol· kapott helyet. A B®csi udvarban sz®kek, a Hung§ria udvarban 

pedig padok biztos²tnak pihen®si lehetŖs®get a gyalogosoknak. Ezzel ellent®tben, a Kazinczy 

udvarban, a Vasudvarban, ®s az Đj belsŖ udvarban nincsenek kihelyezve utcab¼torok. A 

Kazinczy udvarban h§rom ¿zlet, ®s egy fodr§szat mŤkºdik, a Vasudvarban egy kis 

®lelmiszerbolt ®s egy vend®glŖ, valamint a nyugati oldal§n egy kisebb parkol·, az Đj belsŖ 

udvarban pedig mindºssze csak egy kis j§tsz·t®r tal§lhat·. A Kazinczy udvar kiv®tel®vel 

                                                           
3
 Az Orsz§gos Ter¿letfejleszt®si ®s Ter¿letrendez®si Inform§ci·s Rendszer (TeIR-KSH) Ćlland· n®pess®g sz§ma alapj§n 
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mindegyik rendelkezik nºv®nyzettel, melybŖl a legtºbb a Hung§ria, a legkevesebb a B®csi 

udvarban tal§lhat·.  

Az udvarok l®trehoz§s§nak, vagy kialak²t§s§nak kor§t tekintve a legr®gebbi a Kazinczy udvar, 

ami m§r a 16.sz§zadban is l®tezett. A Hung§ria udvart 1967 ®s 1969 kºzºtt hozt§k l®tre, a 

B®csi udvart az 1980-as ®vek v®g®n, a Vasudvart pedig az elej®n. Az udvarok m®reteit 

tekintve a B®csi (379,01 mĮ) ®s a Kazinczy (300,82 mĮ) udvarok nagyj§b·l azonos 

alapter¿letŤek. A legnagyobb a Vasudvar, ami 2790,85 mĮ ezt kºveti a Hung§ria udvar 

1716,26 mĮ-rel, v®g¿l pedig az Đj belsŖ udvar, ami nagyj§b·l 1300 mĮ.  

Az udvarok kºz¿l a B®csi, a Kazinczy ®s a Vasudvar teljes eg®sz®ben bez§rhat· ®jszak§ra, az 

Đj BelsŖ udvar pedig csak r®szben, mivel rendelkezik egy olyan §tj§r·val az Ćrp§d ¼tra, ami 

nem z§rhat·. A Hung§ria udvar viszont nem z§rhat· be, ²gy azt ®jszakai is haszn§lhatj§k a 

gyalogosok. 

 

 

5.33. §bra: GyŖr Belv§ros forgalomvonz· l®tes²tm®nyei 
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Megvizsg§lva GyŖr belv§ros forgalomvonz· l®tes²tm®nyeinek, ®s a belsŖ udvarok 

elhelyezked®s®t, ®rdekes k®pet kapunk. A Kazinczy udvar kiv®tel®vel ugyanis mindegyik a 

Baross utca ment®n tal§lhat·, ami ®szak ï d®li kiterjed®s®vel sz§mtalan forgalomvonz· 

l®tes²tm®nyt kºt ºssze (5.33. §bra). Ezeknek a l®tes²tm®nyeknek a jelentŖs r®sze oktat§si 

int®zm®ny, hivatal, §ruh§z, vend®gl§t·hely, ®s mŤvelŖd®si int®zm®ny. A t®rk®pen j·l l§that·, 

hogy a belv§ros ®szaki r®sz®n tal§lhat· a Dunakapu t®r, tŖle nem messze d®li ir§nyban a 

Sz®chenyi t®r, eg®szen d®len pedig a Bisinger J·zsef park, melyek jelentŖs gyalogos 

forgalommal rendelkeznek. A belv§ros d®li v®g®ben helyezkedik el a vas¼t§llom§s, a 

v§rosh§za, megyeh§za, okm§nyiroda, korm§nyhivatal, melyek a gyalogos forgalmon k²v¿l 

g®pj§rmŤforgalmat is gener§lnak. Innen elindulva ®szaki ir§nyban a Baross utca ment®n, ami 

GyŖr legforgalmasabb s®t§l· utc§ja, n®gy belsŖ udvar is tal§lhat·. Az elsŖ a keleti oldal§n a 

Vasudvar (5. 34. §bra), ami ºsszesen h§rom §tj§r·val rendelkezik, amibŖl egy a Czuczor 

Gergely utc§ra, egy az Ćrp§d ¼tra, egy pedig a Baross utc§ra ny²lik. Ezt az udvart nem 

hat§rolja jelentŖs forgalmat vonz· ®p¿let, kºzter¿let, vagy parkol·. Ugyanakkor mag§ban az 

udvarban tal§lhat· egy kis fizetŖ parkol·, ami a d®li §tj§r·n kereszt¿l kºzel²thetŖ meg.  

 

 

5.34. §bra: A Vasudvar 

 

Az udvar alacsony gyalogosforgalm§t j·l mutatja, hogy a benne tal§lhat· kettŖ pavilon kºz¿l 

az egyik m§r ®vek ·ta nem ¿zemel. Ennek az alacsony forgalomnak az egyik legnagyobb oka, 

hogy a Baross vagy az Ćrp§d utc§kr·l megkºzel²tve az udvart nem l§that· egy®rtelmŤen, 

hogy a Czuczor Gergely utca ir§ny§ban, kºzvetlen¿l az ®tterem teraszhelyis®ge mellett 
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elhagyhat·. Az udvar kºrnyezet®t megvizsg§lva pedig kider¿l, hogy tŖle keleti ®s nyugati 

ir§nyokban is meglehetŖsen kev®s forgalomvonz· l®tes²tm®ny van. £szak ®s d®li ir§nyokban 

m§r j·val tºbb, viszont ezekben az ir§nyokban nem biztos²t §tj§r§st az udvar.  

Ezzel az udvarral szemben ker¿lt kialak²t§sra 2015-ben az Đj belsŖ udvar (5.35. §bra), 

melynek kettŖ kij§rata a Baross utc§ra, egy az Ćrp§d ¼tra, egy pedig a Bajcsy-Zsilinszky 

utc§ra ny²lik, de ez ut·bbit csak az ott ®lŖ lakosok haszn§lhatj§k.  

 

 

5.35. §bra: Az Đj belsŖ udvar 

 

A Vasudvarhoz hasonl·an, a legnagyobb baj vele, hogy k²v¿lrŖl, vagy bet®rve oda nem 

l§that· egy®rtelmŤen h§ny §tj§r·n ®s hol lehet elhagyni. Illetve mag§ban az udvarban sincs 

semmilyen forgalomvonz· ¿zlet, vagy vend®gl§t·hely, ellenben a keleti oldal§t hat§rol· 

®p¿letek kºz¿l h§romban is ¿zemel ilyen, viszont ezeket kiz§r·lag a Baross utca ir§ny§b·l 

lehet megkºzel²teni. Tov§bb§ nincs az udvarban pihen®sre lehetŖs®get ny¼jt· utcab¼tor, 

csup§n egy kis j§tsz·t®r. Pozit²vumk®nt kell megeml²teni, hogy tºbb f§t ®s bokrot is ¿ltettek, 

de sajnos egyiket sem olyan helyre, ami §rny®kot biztos²thatna p®ld§ul az im®nt eml²tett 

j§tsz·teret haszn§l· gyerekek sz§m§ra. A Vasudvarhoz hasonl·an erre az udvarra is igaz, 

hogy nem biztos²t §tj§r§st ®szak ï d®li ir§nyban ahol a legtºbb forgalomvonz· ®p¿let 

tal§lhat·. Mindºssze egy kij§rattal rendelkezik d®li ir§nyban. Valamint jelentŖs probl®ma, 

hogy keleti ï nyugat ir§nyokban sem §tj§rhat· az udvar, ugyanis nyugati ir§nyban nem 

rendelkezik egyetlen §tj§r·val sem. 

£szaki ir§nyban a Baross utc§n tov§bb menve a Bajcsy-Zsilinszky ®s az Arany J§nos utca 

kºzºtt helyezkedik el a B®csi (5.36. §bra), ®s a Hung§ria udvar (5.37. §bra). Ami a t®rk®pen 

j·l l§that·, hogy mindkettŖ udvart kºzvetlen¿l is hat§rolnak jelentŖs forgalomvonz· ®p¿letek.  

 



101 

 

 

5.36. §bra: A B®csi udvar 

 

SŖt a Hung§ria udvarban tal§lhat· gyors®tterem egyik bej§rata az udvarra n®z, valamint a 

B®csi udvarban ¿zemel a kor§bban m§r eml²tett k§v®z·, ®s vend®glŖ is. Ezek a Baross utca 

ment®n elhelyezkedŖ udvarok ugyanakkor nemcsak a forgalomvonz· l®tes²tm®nyeket 

ºsszekºtŖ ®szak ï d®li tengelybe esnek bele, de a kelet ï nyugat ir§ny¼ba is. Ennek a 

tengelynek a nyugati v®g®ben, kºzvetlen¿l a B®csi udvar mellett, tal§lhat· az Arrabona 

§ruh§z, az udvar d®li oldal§n egy jelentŖs m®retŤ parkol· aminek a t¼loldal§n k¿lºnbºzŖ 

¿zletek sorakoznak, d®lkeleti sark§ban pedig egy m§sik §ruh§z. Innen keleti ir§nyba indulva 

rºgtºn a Hung§ria udvar d®li oldal§n tal§lhat· a gyors®tterem, a tºmb d®lnyugati sark§ban 

pedig egy drog®ria. 

 

 

5.37. §bra: A Hung§ria udvar 
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Folytatva a keleti ir§nyt a sz²nh§z, a posta ®s a bank ®p¿letei sorakoznak egym§st kºvetŖen, 

majd pedig a belv§ros legnagyobb ®s legn®pszerŤbb parkja a Batthy§ny t®r. A tengely nyugati 

v®g®t pedig jelentŖs tºmeg®vel az Ćrk§d bev§s§rl·kºzpont z§rja, melytŖl ®szaki ir§nyban 

m®g egy jelentŖsebb forgalomvonz· §ruh§z tal§lhat·, d®li ir§nyban pedig egy hotel. A B®csi 

®s a Hung§ria udvarok ²gy az ®szak ï d®li tengelyen kºzlekedŖ gyalogosokon k²v¿l, a kelet ï 

nyugati tengelyen kºzlekedŖk sz§m§ra is szolg§lhatnak alternat²v ¼tvonalk®nt. Illetve a k®t 

tengely, enn®l a k®t udvarn§l metszi egym§st, ²gy nem v®letlen jelenlegi gyalogos forgalmuk 

nagys§ga sem.  

A Kazinczy udvar (5.38. §bra) a Kazinczy utca ®s a Czuczor Gergely utca sark§n§l tal§lhat·. 

Ezt az udvart d®li ir§nyb·l egy sik§tor hat§rolja, melyre egy §tj§r·ja ny²lik, ®szaki ir§nyban a 

Kazinczy utc§ra pedig kettŖ.  

 

 

5.38. §bra: A Kazinczy udvar 

 

Az udvar kºzvetlen kºrnyezet®ben nincs jelentŖs forgalomvonz· l®tes²tm®ny. Ugyanakkor 

tŖle ®szakkeleti ir§nyban a Sz®chenyi t®r helyezkedik el, ami az egyik legforgalmasabb kºzt®r 

GyŖr belv§ros§ban. Az §br§n j·l kivehetŖ, hogy az udvar kelet ï nyugat ir§ny¼ tengely®ben 

l®nyegesen kevesebb a forgalomvonz· ®p¿let, mint a B®csi ®s a Hung§ria udvarok®ban. 

Megvizsg§lva az ®szak ï d®li tengelyt viszont j·l l§that·, hogy sokkal tºbb ilyen van, 

valamint a Kazinczy udvarral egy¿tt ebben a vonalban fekszik a Hung§ria udvar, ®s a 

Vasudvar is. Viszont ellent®tben ezekkel az udvarokkal, a Kazinczy udvar nem a Baross ¼t 

ment®n helyezkedik el, ®s kºzvetlen¿l nem is kºzel²thetŖ meg onnan. ĉgy k¿lºnºsen ®rdekes 

megvizsg§lni ennek az udvarnak a fogalm§t, ®s a kihaszn§lts§g§t, hiszen, ahogyan az l§that· 

volt, kºzvetlen¿l nem vezet jelentŖs forgalommal rendelkezŖ kºzter¿letre, vagy ®p¿letbe.  
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Az udvarban pedig nincsenek padok, sz®kek, vagy b§rmilyen m§s funkci· (pl. szºkŖk¼t) ami 

jelentŖs gyalogosforgalmat gener§lhatna.  

¥sszess®g®ben elmondhat·, hogy a legkevesebb forgalomvonz· l®tes²tm®ny a Vasudvar, ®s a 

2015-ben kialak²tott Đj belsŖ udvar kºrnyezet®ben tal§lhat·. Egyik udvar sem hat§ros 

kºzvetlen¿l ilyen ®p¿lettel vagy kºzter¿lettel, ®s tŖl¿k nyugati illetve keleti ir§nyokban sem 

sok ilyen tal§lhat·. Holott mindkettŖ udvar ezekbe az ir§nyokba biztos²t §tj§r§st. Ezzel 

ellent®tben a B®csi ®s a Hung§ria udvarok kºzvetlen¿l is biztos²tanak kapcsolatot 

forgalomvonz· ®p¿letekkel, valamint a B®csi udvar d®li §tj§r·ja egy jelentŖs forgalommal 

rendelkezŖ parkol·ra ny²lik. Az udvarok keleti ï nyugati tengely®ben szint®n tºbb jelentŖs 

forgalomvonz· l®tes²tm®ny helyezkedik el. A Kazinczy udvar pedig csak kºzvetetten vezet 

forgalmas ®p¿letkehez, vagy terekhez, ®s a tºbbi udvarral ellent®tben nem a Baross utca 

ment®n fekszik, ®s nem is kºzel²thetŖ meg onnan.  

A gyŖri belv§ros belsŖ udvarainak fŖ tulajdons§gait ºsszegzŖ 5.1. t§bl§zaton j·l l§that·, hogy 

a legtºbb, a kºzter¿leteket haszn§l· gyalogosok sz§m§ra, forgalomvonz· tulajdons§ggal a 

B®csi, a legkevesebbel a Kazinczy udvar rendelkezik.   

 

5.1. t§bl§zat: A gyŖri belv§ros belsŖ udvarainak legfontosabb tulajdons§gai 

A gyŖri belv§ros belsŖ udvarainak legfontosabb tulajdons§gai 

Megnevez®s B®csi udvar 
Hung§ria 

udvar 

Kazinczy 

udvar 
Vasudvar 

Đj belsŖ 

udvar 

Kialak²t§s/Megnyit§s ®ve 
1980-as ®vek 

v®ge 
1967-1969 16.sz§zad 

1980-as ®vek 

eleje 
2015 

Nºv®nyzet Van Van Nincs Van Van 

Utcab¼torok (pl. pad, sz®k) Van Van Nincs Nincs Nincs 

¦zletek, boltok Van Nincs Van Van Nincs 

Vend®gl§t·hely Van Van Nincs Van Nincs 

Egy®b funkci· az udvarban 

(pl. j§tsz·t®r, szºkŖk¼t, 

szobor, stb.) 

Nincs Van Nincs Nincs Van 

Ćtj§r· a Baross utc§ra Van Van Nincs Van Van 

Az udvar ®jszak§ra 

bez§rhat· 
Igen Nem Igen Igen R®szben 

Az udvart kºzvetlen¿l 

hat§rolja forgalomvonz· 

l®tes²tm®ny 

Igen Igen Nem Nem Igen 

 

A m§sodik legkevesebb forgalomvonz· tulajdons§ggal az Đj belsŖ udvar rendelkezik, amit a 

Vasudvar kºvet. A Hung§ria udvar pedig azon k²v¿l, hogy nem rendelkezik ¿zletekkel, a 

legink§bb azzal tŤnik ki a tºbbi belsŖ udvar kºz¿l, hogy nem z§rhat· be ®jszak§ra. Az ºt 

udvar kºz¿l ²gy tov§bbi r®szletes vizsg§latra a B®csi, a Hung§ria, ®s a Kazinczy udvar 

ker¿ltek kiv§laszt§sra, ami az al§bbiak miatt indokolt: 
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¶ B®csi udvar: A belv§rosi udvarok kºz¿l a legtºbb gyalogos forgalmat vonz· 

tulajdons§ggal ®s funkci·val rendelkezik. Kºzvetlen ºsszekºttet®st biztos²t jelentŖs 

gyalogosforgalmat vonz· l®tes²tm®nyek, ®s egy parkol· kºzºtt, valamint a belv§ros 

legforgalmasabb ®szak ï d®li ®s keleti ï nyugati tengely®ben helyezkedik el. Az 1980-

as ®vekben §talak²t§ssal hozt§k l®tre.  

¶  Hung§ria udvar: A belv§rosi udvarok kºz¿l egyed¿lik®nt nem z§rhat· be ®jszak§ra, 

valamint a 20.sz§zad m§sodik fel®ben hozt§k l®tre. (Kor§bban az udvar hely®n teljesen 

m§s be®p²t®s l®tezett.) Tov§bbi l®nyeges tulajdons§ga a tºbbi udvart·l elt®rŖen, hogy 

egy kisebb parkol· is tal§lhat· benne. A B®csi udvar kºzvetlen szomsz®ds§g§ban 

helyezkedik el, valamint szint®n bele esik a legforgalomvonz·bb ®szak ï d®li ®s kelet 

ï nyugati tengelyekbe.  

¶ Kazinczy udvar: A legkevesebb gyalogosforgalom vonz· tulajdons§ggal rendelkezik 

GyŖr belv§ros§ban. Emellett az egyed¿li olyan udvar, ami m§r a 16.sz§zadban is 

l®tezett, ®s nem rendelkezik §tj§r·val a Baross utc§ra. ĉgy ugyan beleesik az ®szak ï 

d®li gyalogosforgalom tengely®be, de nem biztos²t kºzvetlen §tj§r§st a gyalogosok 

sz§m§ra.  

A Vasudvar r®szletes vizsg§latb·l val· kimarad§s§nak legfŖbb indoka, hogy a kiv§lasztott 

udvarok mind rendelkeznek a legfontosabb tulajdons§gaival. Illetve a h§rom udvar 

mindegyik®ben megtal§lhat· egy olyan egyedi tulajdons§g (pl. a Hung§ria udvar nem 

z§rhat·), ami a Vasudvarban nincs meg. Mindemellett pedig a B®csi, Hung§ria ®s Kazinczy 

udvarok a belsŖ udvarok h§rom sz®lsŖs®ges p®ld§i GyŖr belv§ros§ban. Az Đj belsŖ udvar 

pedig a kutat§s idej®n nem l®tezett, csak 2014-ben kezdt®k el kialak²tani, ®s 2015 m§sodik 

fel®ben adt§k §t, ennek kºszºnhetŖn maradt ki a r®szletes vizsg§latb·l.  

Ahogyan l§that· volt sz§mtalan k¿lºnbs®g van a kiv§lasztott udvarok kºzºtt, ami 

kulcsfontoss§g¼nak nevezhetŖ. A c®l ugyanis az volt, hogy min®l v§ltozatosabb udvarok 

ker¿ljenek a mint§ba, melyeken a lehetŖ legk¿lºnbºzŖbb gyalogosforgalmi vizsg§latok, ®s 

szimul§ci·k v®gezhetŖk el. 

5.3.2 A belsŖ udvarok forgalomsz§ml§l§s§nak m·dszertana 

Az elsŖ ilyen vizsg§lat a kiv§lasztott udvarok gyalogosforgalm§nak sz§ml§l§sa volt.  

A forgalomsz§ml§l§s mindegyik udvar eset®ben ny§ron egy adott h®ten h§rom k¿lºnbºzŖ 

napon, ®s h§rom k¿lºnbºzŖ idŖpontban tºrt®nt. A v§lasztott h§rom nap h®tfŖ, szerda, ®s 

p®ntek volt, a h§rom idŖpont pedig egy d®lelŖtti 9:00-tŖl 10:00-ig, egy d®lut§ni 13:00-t·l 
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14:00-ig, ®s egy k®sŖ d®lut§ni 16:00-t·l, 17:00-ig. Az idŖpontok kiv§laszt§sakor fontos 

szempont volt a d®lelŖtti eset®ben, hogy ne a reggeli cs¼csforgalom ideje legyen, mivel ezt a 

szerepet a k®sŖ d®lut§ni idŖpont kapta meg, amikor a munkaidŖ ut§ni gyalogos forgalom volt 

a m®rvad·. Az egy·r§s intervallumokon bel¿l 15 perces bont§sokban ker¿lt megsz§mol§sra 

az udvarok forgalma. A Kazinczy udvar kiv®tel®vel, a B®csi ®s Hung§ria udvar h§rom napos 

forgalm§nak §tlaga k®pezte az elemz®s alapj§t.  

A forgalomsz§ml§l§s keretein bel¿l mindegyik udvarban megsz§mol§sra ker¿ltek: 

¶ a gyalogosok k¿lºn felnŖttekre, ®s gyermekekre  

¶ a ker®kp§rosok k¿lºn felnŖttekre, ®s gyermekekre 

¶ ®s a kuty§t s®t§ltat·k sz§ma 

Ezen k²v¿l a B®csi, a Hung§ria, ®s a Kazinczy udvarok is rendelkeztek olyan egyedi 

funkci·kkal, vagy utcab¼torokkal melyek k¿lºn vizsg§latra ker¿ltek. Minderre az®rt volt 

sz¿ks®g, hogy min®l pontosabb k®pet lehessen kapni arr·l, mekkora forgalommal b²rnak az 

egyes udvarok. Ezeknek az egyedi funkci·knak a kiv§laszt§sa sor§n a c®l az volt, hogy 

olyanok ker¿ljenek bele, melyek forgalma meghat§rozza az udvar teljese forgalm§t, ®s a 

helysz²ni felm®r®s sor§n kºnnyen megsz§molhat·nak kellett lenni¿k.  

A B®cs udvarban ²gy megsz§mol§sra ker¿lt m®g: 

¶ a k§v®z· terasz helyis®g®nek forgalma 

¶ a fagylaltoz· forgalma 

A Hung§ria udvarban: 

¶ a gyors®tterem terasz helyis®g®nek forgalma 

¶ a j§tsz·teret haszn§l·k sz§ma 

A Kazincy udvarban: 

¶ az udvarban mŤkºdŖ ¿zletek egy¿ttes forgalma 

A Kazinczy udvar eset®ben a forgalomsz§ml§l§s idej®n csak kettŖ ¿zlet mŤkºdºtt, a fodr§szat 

ugyanis §talak²t§s alatt §llt, a negyedik ¿zletet pedig csak k®sŖbb nyitott§k meg. Mindezek 

pedig, ha nem is jelentŖs m®rt®kben, de az·ta hat§ssal lehettek az udvar forgalm§ra. Tov§bb§ 

ellent®tben a B®csi ®s Hung§ria udvarokkal, a Kazinczy udvarban csak egy nap §llt 

rendelkez®sre a forgalomsz§ml§l§sra 2012. j¼lius v®g®n, mivel a Kazinczy utca 18. ®s 20. sz§m 

alatti lakosok nem t§mogatt§k a tov§bbi felm®r®sek elv®gz®s®t. 
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5.3.3 A B®csi udvar elhelyezked®se, tºrt®nete 

A B®csi udvaroknak otthont ad· ®p¿let GyŖr belv§ros§nak sz²v®ben, az Arany J§nos utca, 

Arad v®rtan¼k ¼tja, Bajcsy-Zsilinszky ¼t, ®s a Baross utca §ltal hat§rolt tºmb ®szakkeleti 

sark§ban helyezkedik el. Mag§t az udvart ®szaki ir§nyb·l az Arany J§nos utca, keleti ir§nyb·l 

a v§ros legforgalmasabb s®t§l·utc§ja a Baross utca, d®li ir§nyb·l pedig egy parkol· hat§rolja 

(5.39. §bra).  

 

 

5.39. §bra: A B®csi udvar elhelyezked®se GyŖr belv§ros§ban 

 

Az udvar keleti oldal§n egykor a v§rfallal kºr¿lvett tºrt®nelmi belv§ros perem®n tal§lhat· 

Feh®rv§ri kapu §llt, mely a v§ros d®li bej§rata volt. Az Arany J§nos utca abban az idŖben 

kºzvetlen¿l a v§rfal mellett h¼z·dott, ®s a 18. sz§zadt·l kezdett el be®p¿lni, amikor egy-k®t 

emeletes h§zak ®p¿ltek, melyek udvari sz§rnyai a v§rfalra t§maszkodtak. A v§rfalak elbont§sa 

a 19. sz§zad m§sodik fel®ben indult meg, ²gy a v§ros d®li ir§nyba is nºveked®snek indulhatott. 

Nem sokkal ezut§n a 19. sz§zad v®g®n a 20. sz§zad elej®n a h§zak fºldszintj®n megjelentek a 

belv§rosra ma is jellemzŖ boltok, bankok, ®ttermek, stb. A m§sodik vil§gh§bor¼ sor§n 

azonban rengeteg ®p¿let megsemmis¿lt a belv§rosban, ®s 1970 ut§n a fºldszintes h§zakat is 

lebontott§k. ¥sszesen h§rom historiz§l· ®p¿let marad meg a r®gi be®p²t®sbŖl az Arany J§nos 

utca 18, 20, ®s 22, melybŖl a 22-es sz§m¼ §ll a Baross ®s az Arany J§nos utca sark§n.  

A h§rom ®p¿let ºn§ll· lak·h§z volt eg®szen az 1980-as ®vek v®g®ig, amikor is fel¼j²t§sra 

ker¿ltek. A fel¼j²t§s sor§n az ®p¿letek udvar§t §tj§r·kkal kºtºtt®k ºssze, ²gy l®trehozva a mai 

B®csi udvart. [Winkler, 1988] 
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A B®csi udvar k®t nagy r®szre oszthat·, ahol a 18 ®s 20-as h§zak kºzºtti nyugati udvarr®szben 

nemcsak ¿zletek, de egy k§v®z·, fagylaltoz·, ®s egy vend®glŖ is megtal§lhat·. Az udvar 

h§rom bej§rattal rendelkezik, melybŖl az ®p¿let keleti oldal§n tal§lhat· a Baross utc§ra ny²lik. 

Az ®szaki oldali az Arany J§nos utc§ra, m²g a d®li a B®csi udvar mºgºtt tal§lhat· parkol·ra. 

Mindh§rom bej§ratot ®jszak§ra bez§rj§k, ®s csak m§snap reggel nyitj§k ki. Ezzel  

a megold§ssal a B®csi udvar hasonl·an mŤkºdik, mint a bev§s§rl·kºzpontok, azzal a 

k¿lºnbs®ggel, hogy az udvarban lak§sok is tal§lhat·k. Ugyanakkor az udvar kºzter¿letk®nt 

funkcion§l, m²g a bev§s§rl·kºzpontok utc§i ®s terei mag§nter¿letek.  

 

 

5.40. §bra: A B®csi udvar elrendez®se, megkºzel²thetŖs®ge 

 

A B®csi udvar gyalogos forgalm§t nem csak az udvarban tal§lhat· k¿lºnbºzŖ ¿zletek, a 

fagylaltoz·, k§v®z·, ®s vend®glŖ befoly§solja, hanem az udvar v§rosban val· elhelyezked®se 

is. A B®csi udvart·l keleti ir§nyba tal§lhat· ugyanis a Hung§ria udvar, melyben egy 

gyors®tterem, ®s egy kisebb park j§tsz·t®rrel is helyet kapott. A k®t udvar kºzºtti gyalogos 

forgalom pedig GyŖr legforgalmasabb s®t§l·utc§j§n (Baross utca) kereszt¿l tºrt®nik. ĉgy a 

Hung§ria udvar kelet-nyugat ir§ny¼ gyalogos forgalma komoly hat§ssal van, a B®csi udvarra 

is. Ugyanakkor az sem elhanyagolhat· szempont, hogy a B®csi udvar ®szaki §tj§r·ja az Arany 

J§nos utc§ra ny²lik, melynek a gyalogosforgalma szint®n jelentŖs. Az Arany J§nos utca 

nyugati v®g®ben ugyanis egy §ruh§z tal§lhat·, illetve egy kisebb t®r melyen piac is mŤkºdik 

®s egy buszmeg§ll·. 
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5.3.4 A B®csi udvar forgalm§nak elemz®se 

A B®csi udvarban 2011. augusztus 17-®n, 22-®n, ®s 26-§n ker¿lt sor a forgalomsz§ml§l§sra.  

A h§rom napon m®rt adatok §tlagol§sra ker¿ltek, amit az elemz®s kºvetett.  

A gyalogos forgalom h§rmon napi §tlag§t vizsg§lva kider¿l, hogy a felnŖttek j·val nagyobb 

ar§nyban (90%-kal tºbben) fordultak meg az udvarban, mint a gyermekek. A legtºbb felnŖtt 

13:00 ®s 13:15 kºzºtt haladt §t az udvaron, ami §tlagosan 94 fŖt jelentett. A gyermekek sz§ma 

viszont 16:45 ®s 17:00 ·ra kºzºtt volt a legmagasabb 16 fŖvel. A legkevesebben pedig 9:00 ®s 

9:15 kºzºtt, ami egyar§nt ®rv®nyes volt a felnŖttekre (38 fŖ), ®s a gyermekekre is (1 fŖ).  

A h§rom nap §tlagos forgalm§t tekintve ºsszesen 72 felnŖtt, ®s 8 gyerek s®t§lt kereszt¿l a 

B®csi udvaron (5.41. §bra).  

 

 

5.41. §bra: A B®csi udvar gyalogos forgalma a vizsg§lt h§rom nap §tlaga alapj§n  

(2011.08.17.-22.-26.) 

 

Ami meg§llap²that· volt m®g a h§rom nap §tlag§t tekintve, hogy a felnŖtt gyalogosok sz§ma 

13:15-ig folyamatosan nºvekedet, majd ezt kºvetŖen 13%-kal visszaesett ®s rºvid stagn§l§st 

kºvetŖen 16:00 ®s 16:15 kºzºtt ism®t csºkkent 14%-kal, ami azt§n 17:00 ·r§t·l 7%-kal 

fokozatos nºveked®snek indult. A gyerekek sz§m§r·l hasonl· mondhat· el, ami 13:15-ig a 

felnŖttekkel megegyezŖ m·don, b§r j·val kisebb ar§nyban, nºvekedett. Viszont 14:00 ·r§t·l 

negyed·r§nk®nt, enyh®n ugyan, de hol megfogyatkozott, hol pedig gyarapodott. 16:00 ®s 
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17:00 ·ra kºzºtt ugyanakkor megint a felnŖttekkel mutatott hasonl·s§got, ®s meredek 

nºveked®snek indult. Ami egy®rtelmŤen kider¿lt, hogy a B®csi udvaron j·val tºbb felnŖtt 

s®t§lt kereszt¿l, mint gyermek.  

A B®csi udvar nyugati udvarr®sz®ben 11 darab sz®k biztos²tj§k a pihen®si lehetŖs®get a helyi 

lakosok, ®s a turist§k sz§m§ra. Az udvar forgalm§nak vizsg§lata sor§n ²gy felt®rk®pez®sre 

ker¿lt, hogy mennyien haszn§lj§k a sz®keket. A h§rom nap §tlag§t tekintve egy negyed·ra 

alatt maximum 8 felnŖtt ®s 3 gyermek ¿lt le a sz®kekre mindkettŖ esetben 16:00 ·ra ut§n.  

A sz®kre ¿lŖ felnŖttek sz§ma kisebb-nagyobb visszaes®sek mellett fokozatosan nŖtt 17:00 

·r§ig. A gyermekek viszont sokkal rendszertelenebb¿l, ®s alacsonyabb sz§mban ¿ltek le a 

sz®kekre, ²gy p®ld§ul 9:30 ®s 10:00 ·ra kºzºtt 1 fŖ, 13:15 ®s 13:45 kºzºtt 2 fŖ, ®s egy 

kiv®tellel 16:00 ®s 17:00 ·ra kºzºtt 3 fŖ. A felnŖttek eset®ben h§rom negyed·r§s cs¼csidŖ volt 

megfigyelhetŖ, 13:00 ®s 13:15, 16:15 ®s 16:30, majd 16:45 ®s 17:00 ·ra kºzºtt (5.42. §bra).  

A 13:00 ®s 13:15 kºzºtti cs¼cs abb·l a szempontb·l is ®rdekes, hogy a gyalogosforgalomnak 

ebben az idŖpontban volt a maximuma (5.41. §bra). A sz®kek sz§m§t ºsszehasonl²tva a le¿lŖk 

sz§m§val, elmondhat·, hogy a B®csi udvarban kihelyezett sz®kek j·l kihaszn§ltak.  

 

 

5.42. §bra: A sz®ken ¿lŖk sz§ma a B®csi udvarban a vizsg§lt h§rom nap §tlaga alapj§n  

(2011.08.17.-22.-26.) 

 

A nyugati udvar®szben, ahogyan az 5.3.2-es alfejezetben is eml²t®sre ker¿lt tal§lhat· egy 

k§v®z· melynek a megfigyel®s alapj§n meglehetŖsen nagy volt a fogalma. ĉgy a felm®r®s 

sor§n megsz§mol§sra ker¿lt, hogy h§nyan ¿lnek le a k§v®z· terasz§ra, ami a ny§ri h·napban 

viszonylag val·s k®pet mutatott a k§v®z· forgalm§r·l. A k§v®z· terasz§n 18 darab sz®k ®s  

5 darab asztal volt kihelyezve 2011-ben.  
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Egy®rtelmŤen kider¿lt, hogy a k§v®z· terasz§ra le¿lŖ felnŖttek sz§ma kisebb visszaes®sek 

mellett folyamatosan nŖtt 17:00 ·r§ig (5.43. §bra). A gyerekek sz§ma azonban j·val elmaradt 

a felnŖttektŖl, mivel h§rom idŖpontban (9:30-9:45, 9:45-10:00, 16:30-16:45) csak egy, egy 

idŖpontban pedig (16:45-17:00) kettŖ ¿lt le a teraszra. A h§rom nap §tlag§t tekintve a legtºbb 

felnŖtt (9 fŖ) 13:45 ®s 14:00 illetve 16:45 ®s 17:00 ·ra kºzºtt kereste fel a k§v®z· 

teraszhelyis®g®t. ¥sszevetve a teraszon tal§lhat· sz®kek ®s asztalok sz§m§t a h§rom nap 

§tlag§val meg§llap²that·, hogy m®g a legnagyobb forgalom (11 fŖ) idej®n is 2 darab asztal ®s 

a sz®kek 40%-a szabad. ĉgy a terasz kapacit§sa megfelelŖnek mondhat·.  

 

 

5.43. §bra: A teraszon ¿lŖk sz§ma a B®csi udvarban a vizsg§lt h§rom nap §tlaga alapj§n 

(2011.08.17.-22.-26.) 

 

A k§v®z· terasz§t·l d®li ir§nyban, a d®li §tj§r·ban ¿zemel egy fagyalaltoz·, ami a ny§ri 

idŖszakban k¿lºnºsen nagy n®pszerŤs®gnek ºrvendett, ²gy jelentŖsen meghat§rozta az udvar, 

®s az §tj§r· forgalm§t. Ez®rt nem maradhatott el a fagylaltoz·n§l sorban §ll·k megsz§ml§l§sa 

sem, k¿lºnºs tekintettel a m§r eml²tett §tj§r· miatt. A d®li §tj§r· ugyanis GyŖr v§ros 

alapt®rk®pe alapj§n 2,3 m sz®les, ez®rt nagyobb gyalogos forgalom eset®n, ha tºbben is 

sorban §llnak a fagyalaltoz·n§l, kºnnyen torl·d§s alakulhat ki benne. Mindez pedig nemcsak 

biztons§gi szempontb·l nem lenne szerencs®s, hanem az udvar §ltal§nos forgalm§nak 

szempontj§b·l sem.  

A fagylaltoz·n§l sorban §ll·k felm®r®s®n®l nem ker¿lt elk¿lºn²t®sre egym§st·l a felnŖttek, ®s 

a gyermekek sz§ma, ugyanis nagyobb sor eset®n m§r nem lehetett pontosan megfigyelni, 

hogy felnŖtt, vagy gyermek §llt-e be a sorba. De ²gy is sikeresen meg§llap²t§st nyert, hogy 
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kisebb visszaes®sek mellett, fokozatosan nŖtt a sorban §ll·k sz§ma. A cs¼cs a h§rom nap 

§tlaga alapj§n 36 fŖvel 16:45 ®s 17:00 ·ra kºzºtt volt (5.44. §bra). Ugyanakkor a h§rom napot 

k¿lºn vizsg§lva is az utols· negyed·r§ban §lltak a legtºbben a fagylaltoz· elŖtt. ĉgy a m®rt 

forgalom ®s a helysz²ni megfigyel®s alapj§n is elmondhat·, hogy a fagylaltoz· forgalma a 

d®lut§ni ·r§kban, k¿lºnºsen 17:00 ·ra ut§n jelentŖs. A fagylaltoz· §tlagos forgalma pedig  

19 fŖ volt, ami az udvar teljes §tlagos forgalm§nak (80 fŖ) 24%-§t jelentette.  

 

 

5.44. §bra: A fagylaltoz·n§l sorban §ll·k sz§ma a B®csi udvarban a vizsg§lt h§rom nap §tlaga 

alapj§n (2011.08.17.-22.-26.) 

 

A B®csi udvart·l keleti ir§nyban tal§lhat· a Czuczor Gergely utca (egyben a Hung§ria udvar 

keleti hat§ra) ami felfestett ker®kp§rs§vval rendelkezik. Nyugati ir§nyban a Zechmeister utca 

szint®n rendelkezik ker®kp§ros felfest®ssel. A Baross, ®s az Arany J§nos utc§kon ugyan nem 

lehet ker®kp§rozni, de ºsszekºttet®st biztos²tanak a k®t ker®kp§r¼t kºzºtt, ha a ker®kp§rr·l 

lesz§llva a ker®kp§rosok tolj§k a ker®kp§rjukat maguk mellett. A k®t ker®kp§r¼t kºzºtt pedig 

alternat²v ¼tvonalk®nt szolg§l a B®csi udvar. Ez®rt vizsg§latra ker¿lt, h§nyan voltak azok, akik 

maguk mellett tolva ker®kp§rjukat s®t§ltak §t a B®csi udvaron.  

A h§rom nap §tlag§t n®zve kider¿lt, hogy minden negyed·r§ban volt legal§bb egy olyan 

felnŖtt, aki ker®kp§rj§t maga mellett tolva s®t§lt §t a B®csi udvaron (5.45. §bra). A gyerekek 

sz§m§r·l azonban m§r nem mondhat· el ugyanez, mivel ºsszesen csak h§rom olyan idŖpont 

(9:00-9:15, 13:15-13:30, 16:45-17:00) volt, amikor ker®kp§ros gyerekek fordultak meg az 

udvarban. A felnŖttek eset®ben viszont nem volt 2 fŖn®l tºbb, aki ker®kp§rt tolva kºzlekedett 

volna az udvaron. ĉgy az udvar teljes forgalm§hoz viszony²tva elhanyagolhat· a ker®kp§rosok 

sz§ma.  
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5.45. §bra: Ker®kp§ros forgalom a B®csi udvarban a vizsg§lt h§rom nap §tlaga alapj§n  

(2011.08.17.-22.-26.) 

 

A B®csi udvar forgalomsz§ml§l§s§nak utols· vizsg§lata arra ir§nyult, hogy kider¿ljºn h§ny 

kutyas®t§ltat· halad §t rajta. Minderre az®rt ker¿lt sor, mert rengeteg kºzter¿leten okoznak 

gondot a kuty§k k¿lºnbºzŖ okb·l kifoly·lag, kºszºnhetŖen elsŖsorban a gazd§ik nem 

megfelelŖ magatart§s§nak. A gazd§k ugyanis gyakran nem tesznek eleget p®ld§ul a 

kutya¿r¿l®k eltakar²t§s§nak melyet ugyanakkor jogszab§ly
4
 ²r elŖ. ĉgy p®ld§ul egy olyan 

parkban, ahol rengeteg gyerek is j§tszani szokott, mindez komoly higi®nia probl®m§t 

jelenthet. Ugyanez ®rv®nyes a belsŖ udvaros ®p¿ltekre is, ahol egy kisebb Ăz§rtò ter¿leten 

nemcsak ¿zletek, de ahogyan l§that· volt fagyalaltoz·, k§v®z·, vagy ak§r ®tterem is lehet.  

A helysz²ni felm®r®s sor§n ugyanakkor kider¿lt, hogy nagyon csek®ly volt a kutyas®t§ltat·k 

sz§ma az udvarban. A h§rom napot k¿lºn vizsg§lva sem voltak tºbben 3 fŖn®l a kuty§sok  

(5.46. §bra). Ćtlagosan 2 fŖ volt az, aki kuty§val kºzlekedett, de Ŗk is csak bizonyos 

idŖkºzºnk®nt. A legtºbben reggel, ®s d®lut§n s®t§ltatt§k a kuty§jukat az udvarban, ami a 

helysz²ni megfigyel®s alapj§n elsŖsorban annak volt kºszºnhetŖ, hogy a kºrny®k®n ®lŖ j·r®szt 

idŖs emberek akkor vitt®k le n®gyl§b¼ kedvenceiket a v§rosba. 

                                                           
4
 1998. ®vi XXVIII. tºrv®ny az §llatok v®delm®rŖl ®s k²m®let®rŖl. 
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5.46. §bra: A kuty§t s®t§ltat·k sz§ma a B®csi udvarban a vizsg§lt h§rom nap §tlaga alapj§n 

(2011.08.17.-22.-26.) 

 

A h§rom napos forgalomsz§ml§l§s ®s helysz²ni megfigyel®s alapj§n a B®csi udvar forgalm§r·l 

az al§bbi kºvetkeztet®sek voltak levonhat·k: 

¶ Az udvar jelentŖs felnŖtt gyalogos forgalommal rendelkezik, ami 13:00 ®s 13:15 

kºzºtt volt a maximumon 

¶ A pihen®s c®lj§ra kihelyezett sz®kek darabsz§ma kihaszn§lts§guk alapj§n megfelelŖ 

¶ Az udvarban tal§lhat· k§v®z· terasz§ra elsŖsorban felnŖttek ¿ltek ki, melynek 

kapacit§sa a vend®gek sz§ma alapj§n megfelelŖ 

¶ Az udvarban tal§lhat· k§v®z· jelentŖs forgalommal rendelkezik, ami hat§ssal van az 

udvar forgalm§ra is 

¶ A fagylaltoz· a ny§ri idŖszakban, k¿lºnºsen 16:00 ·ra ut§n, jelentŖs forgalommal 

rendelkezik  

¶ A ker®kp§ros forgalom kifejezetten alacsony az udvarban 

¶ A kuty§t s®t§ltat·k sz§ma alacsony az udvarban 

A felm®r®s eredm®nye alapj§n ker¿lt meghat§roz§sra a B®csi udvar szolg§ltat§sai sz²nvonala, 

melynek alapj§t a 4.4. fejezetben bemutatott 4.3. t§bl§zat jelentette.  

5.3.5 A B®csi udvar gyalogos forgalom teljes²tŖk®pess®ge 

A B®csi udvar h§rom napos felm®r®s®rŖl k®sz¿lt forgalomºsszes²tŖ t§bl§zat (5.2. t§bl§zat), 

tartalmazza a h§rom nap ºsszes²tett ®s §tlagos forgalm§n k²v¿l az egyes napokon m®rt 

legnagyobb, ®s legalacsonyabb forgalmat. Az eredm®nyek j·l mutatt§k, hogy az udvar 
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jelentŖs gyalogos forgalommal rendelkezik, ahol §tlagosan 72 felnŖtt ®s 8 gyerek fordult meg 

a vizsg§lt napokon negyed·ra alatt. A legnagyobb forgalom idej®n 15 perc alatt 114 felnŖtt, ®s 

25 gyermek, a legalacsonyabb idej®n pedig 25 felnŖtt ®s 1 gyermek. ¥sszesen a h§rom nap 

sor§n 2606 felnŖtt 273 gyermek halad §t az udvaron, melybŖl 667 fŖ §llt be a fagylaltoz·hoz.  

 

5.2. t§bl§zat: A B®csi udvar forgalomsz§ml§l§s§nak ºsszes²t®se 

A B®csi udvar forgalomsz§ml§l§s§nak ºsszes²tett adatai (2011.08.17.-22.-26.) 

Vizsg§lt idŖszak 

Gyalogos (fŖ) Sz®ken ¿l (fŖ) Teraszon ¿l (fŖ) Ker®kp§ros (db) Fagylaltoz·n§l 

sorban §ll·k 

(fŖ) 

Kuty§t 

s®t§ltat 

(fŖ) 

ebbŖl 

felnŖtt 

ebbŖl 

gyermek 

ebbŖl 

felnŖtt 

ebbŖl 

gyermek 

ebbŖl 

felnŖtt 

ebbŖl 

gyermek 

ebbŖl 

felnŖtt 

ebbŖl 

gyermek 

Maximum 114 25 12 5 14 2 4 2 48 3 

Minimum  25 1 1 1 1 0 1 0 1 1 

Ćtlag 72 8 5 2 6 2 2 2 19 2 

¥sszesen 2606 273 170 28 175 5 30 6 667 16 

 

A helysz²ni megfigyel®s alapj§n a B®csi udvar legforgalmasabb §tj§r·ja a keleti §tj§r· volt, 

melynek GyŖr alapt®rk®pe alapj§n a sz®less®ge 3 m®ter (5.47. §bra). Az udvar szolg§l§si 

szintj®nek meghat§roz§s§hoz ez®rt a keleti §tj§r· gyalogos teljes²tŖk®pess®ge (K) ker¿lt 

kisz§m²t§sra. Ahhoz hogy min®l pontosabb k®pet lehessen kapni az udvar val·s forgalm§r·l, a 

keleti §tj§r· §tlagos teljes²tŖk®pess®g (+ ) mellett, a maxim§lis teljes²tŖk®pess®ge (+ ) is 

meghat§roz§sra ker¿lt.  

 

 

5.47. §bra: A B®csi udvar keleti §tj§r·ja 
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A gyalogos teljes²tŖk®pess®g kisz§m²t§s§hoz n®lk¿lºzhetetlen a gyalogos sŤrŤs®g 

meghat§roz§sra. A gyalogos forgalom sŤrŤs®g a gyalogos szem®lyek, ®s az §ltaluk ig®nybe 

vett ¼tfel¿let h§nyadosa. A B®csi udvar maxim§lis (Ὠ ) ®s §tlagos (ὨÜ) forgalomsŤrŤs®ge 

az al§bbi k®plet seg²ts®g®vel ker¿lt meghat§roz§sra:  

 

Ὠ
Ὂ

Ὢ
 

Ahol: 

d ï a gyalogosok forgalomsŤrŤs®ge (fŖ/mĮ) 

F ï a gyalogos forgalom nagys§ga (fŖ) 

f ï az ig®nybevett fel¿let (mĮ) 

 

A B®csi udvar alapter¿lete GyŖr v§ros alapt®rk®pe seg²ts®g®vel ker¿lt meghat§roz§sra, ami 

alapj§n 379,01 mĮ. Ebbe az alapter¿letbe beletartoznak az §tj§r·k ter¿letei is.  

A gyalogosforgalom nagys§g§n§l (F) a felnŖttek ®s gyerekek sz§m§nak ºsszege ker¿lt 

behelyettes²t®sre, a maxim§lis (Ὠ ) ®s az §tlagos (ὨÜ ) forgalomsŤrŤs®g meghat§roz§s§hoz. 

A kapott eredm®nyekbŖl kider¿lt, hogy §tlagos gyalogos forgalomsŤrŤs®g eset®n az udvar 

szolg§ltat§si szintje az ĂAò kateg·ri§ba tartozik (l§sd a 4.3-as t§bl§zatot ®s a 4.2-es §br§t) 

maxim§lis forgalomsŤrŤs®g eset®n viszont m§r a B kateg·ri§ba (5.3-as t§bl§zat).  

 

5.3. t§bl§zat: A B®csi udvar gyalogos forgalomsŤrŤs®ge 

A B®csi udvar gyalogos forgalomsŤrŤs®ge d (fŖ/mч) 

Ćtlagos forgalomsŤrŤs®g (ὨÜ ) 0,21 

Maxim§lis forgalomsŤrŤs®g (Ὠ ) 0,37 

 

A gyalogos l®tes²tm®nyek teljes²tŖk®pess®ge (K) azt mutatja meg, hogy egy l®tes²tm®ny adott 

keresztmetszet®n t idŖegys®g alatt h§ny gyalogos tud kereszt¿lhaladni. A B®csi udvar 

eset®ben ²gy az®rt esett a keleti §tj§r·ra a v§laszt§s a gyalogos teljes²tŖk®pess®g®nek 

kisz§m²t§s§hoz, mert ahogyan az eml²t®sre ker¿lt, a legforgalmasabb §tj§r·ja az udvarnak. 

Mindez annak kºszºnhetŖ, hogy a keleti §tj§r· GyŖr legforgalmasabb s®t§l·utc§j§ra, a Baross 

utc§ra ny²lik.  

A teljes²tŖk®pess®g kisz§m²t§s§hoz a forgalomsŤrŤs®gen k²v¿l sz¿ks®g volt m®g a gyalogosok 

sebess®g®re (v), az §tj§r· hasznos sz®less®g®re (ίᾀ), ®s arra az adott idŖtartamra (t) ami 

megmutatja, hogy h§ny gyalogos tud kereszt¿ls®t§lni az §tj§r·n. A B®csi udvar forgalm§nak 
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vizsg§lata idej®n nem ker¿lt sor a gyalogosok sebess®g®nek megm®r®s®re. Ez®rt az Đt¿gyi 

MŤszaki ElŖ²r§sok ĂA gyalogos kºzleked®s kºz¼ti l®tes²tm®nyeinek tervez®seò c²mŤ 

dokumentumban felt¿ntetett gyalogos §tlagsebess®g ker¿lt behelyettes²t®sre a sz§m²t§s sor§n 

ami v=1,34 . A keleti §tj§r· sz®less®ge, ahogyan az m§r szint®n szerepelt kor§bban 3 m®ter, 

a gyalogosok pedig 15 perces peri·dusokban voltak megsz§molva a felm®r®s sor§n. Ez®rt az 

§tj§r·k teljes²tŖk®pess®g®nek sz§m²t§s§n§l ez az idŖintervallum (900 s) lett behelyettes²tve a 

k®pletbe.  

A gyalogos l®tes²tm®nyek teljes²tŖk®pess®g®nek kisz§m²t§s§hoz sz¿ks®ges k®plet az al§bbi: 

 

ὑ ὺ Ὠ ίᾀ ὸ 

Ahol: 

K ï valamely gyalogos l®tes²tm®ny teljes²tŖk®pess®ge (fŖ) 

v ï a gyalogos forgalom sebess®ge (m/s) 

d ï a gyalogos forgalom sŤrŤs®ge (fŖ/mĮ) 

ίᾀ ï a l®tes²tm®ny hasznos sz®less®ge (m) 

t ï a figyelembe vett idŖintervallum (s) 

 

Az eredm®nyekbŖl kider¿lt, hogy 15 perc alatt a keleti §tj§r· gyalogos teljes²tŖk®pess®ge 

§tlagos forgalomsŤrŤs®ggel (ὨÜ ) sz§molva 764 fŖ, maxim§lis forgalomsŤrŤs®g (Ὠ ) 

mellett pedig 1327 fŖ (5.4-es t§bl§zat). Az §tj§r· gyalogos teljes²tŖk®pess®ge mindk®t 

eredm®ny mellett az A szolg§ltat§si szintbe tartozik (l§sd a 4.3-as t§bl§zatot). ĉgy a B®csi 

udvar jelenlegi gyalogos forgalm§r·l elmondhat·, hogy j·l kiszolg§lja azt az udvar. Nagyobb 

forgalom eset®n pedig a keleti §tj§r·n k²v¿l tov§bbi kettŖ biztos²tja m®g a gyalogosok 

sz§m§ra a k®nyelmes §thalad§st.  

 

5.4. t§bl§zat: A B®csi udvar keleti §tj§r·j§nak gyalogos teljes²tŖk®pess®ge 

A B®csi udvar keleti §tj§r·j§nak gyalogos teljes²tŖk®pess®ge K (fŖ) 

Az §tj§r· teljes²tŖk®pess®ge az §tlagos forgalomsŤrŤs®g (ὨÜ) alapj§n 764 

Az §tj§r· teljes²tŖk®pess®ge a maxim§lis forgalomsŤrŤs®g (Ὠ ) alapj§n 1327 
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5.3.6 A Hung§ria udvar elhelyezked®se, tºrt®nete 

A Hung§ria udvar, ahogyan az 5.3.3-as A B®csi udvar elhelyezked®se, tºrt®nete c²mŤ 

alfejezetben is szerepelt a B®csi udvart·l keleti ir§nyban helyezkedik el. A k®t udvar kºzºtti 

ºsszekºttet®st a Baross ¼t biztos²tja, ami egyben a Hung§ria udvar nyugati hat§ra is. Az udvar 

maga a Baross ¼t, Bajcsy-Zsilinszky, Czuczor Gergely, Arany J§nos utc§k §ltal kºr¿lhat§rolt 

tºmbºn helyezkedik el (5.48. §bra). A hat§rol· utc§k kºz¿l csak a Baross ®s az Arany J§nos 

utca k¿lºn a gyalogosok sz§m§ra kijelºlt s®t§l·utca.  

Az udvart kºr¿lvevŖ ®p¿leteket kºzel egy idŖben kezdt®k el ®p²teni, a Czuczor Gergely utcai 

oldalon 1966-ban, a Baross utca felºli oldalon pedig 1967-ben.  

 

 

5.48. §bra: A Hung§ria udvar elhelyezked®se GyŖr belv§ros§ban 

 

A tºmb Baross ¼t felºli oldal§n §llt a Hung§ria k§v®z·, amit a mellette §ll· fºldszintes 

®p¿lettel egy¿tt 1967-ben bontottak le. A k§v®z· hely®re egy 36 lak§sos ®p¿let ®s §ruh§z ®p¿lt 

a Hung§ria tºmb be®p²t®s®nek r®szek®nt. Ugyanis a tºmb keleti oldal§n §ll· egykori 

fºldszintes klassziciz§l· h§zsort szint®n elbontott§k, aminek a hely®t a Czuczor Gergely utca 

teljes hossz§ban, ®s a Bajcsy-Zsilinszky utca sark§n, egy hatalmas §rk§dsoros irodah§z vette 

§t 1969-ben. Ezt az irodah§zat 1966-ban kezdt®k el ®p²teni, melynek a m§sodik ¿teme volt az 

1967 december®ben elkezdŖdºtt, ®s szint®n 1969-ben megval·sult Baross utcai lak·®p¿let ®s 

§ruh§z. A kettŖ ®p¿letet a belsŖ udvarban kerthelyis®ggel rendelkezŖ ®tteremmel kºtºtt®k 

ºssze, ami a kor§bbi k§v®h§z ut§n a Hung§ria nevet kapta. Az ®tteremet az 1990-es ®vek 

elej®n egy gyors®tterem v§ltotta fel. [Winkler, 1999] [Harmati, 1968] [Magyar, 1969] 
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A Hung§ria ®s a B®csi udvar kºzºtti legnagyobb k¿lºnbs®g, hogy a Hung§ria udvar nem 

rendelkezik kapukkal, amivel bez§rhat· lenne ®jszak§ra. (Ez al·l egyed¿l az ®szakkeleti 

§tj§r·ja a kiv®tel, melyet p§r ®vvel ezelŖtt lez§rtak, de a kutat§s ideje alatt m®g §tj§rhat· volt.) 

Tov§bbi k¿lºnbs®g m®g, hogy a Hung§ria udvarban nincsenek ¿zletek, irod§k, vagy boltok, 

ellenben a d®li oldal§n a m§r eml²tett gyors®tterem tal§lhat·, a kºzep®n pedig egy kisebb park 

j§tsz·t®rrel, padokkal, szobrokkal. A Czuczor Gergely utca felŖl a d®lkelti §tj§r·n kereszt¿l 

pedig szem®lyg®pkocsival is megkºzel²thetŖ, ugyanis az udvar belseje rendelkezik egy kisebb 

parkol·val. A parkol·val kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a forgalm§nak sz§ml§l§sa 

ugyan nem k®pezte r®sz®t a kutat§snak, de a 2.3-as alfejezet alapj§n az udvar minŖs®g®nek 

jav²t§sa ®rdek®ben a jºvŖben mindenk®ppen javasolt a megszŤntet®se. A park ®s a j§tsz·t®r 

meglehetŖsen nagy n®pszerŤs®gnek ºrved, ami a ny§ri idŖszakban kimondottan j· 

forgalommal rendelkezett. Tºbbek kºzºtt ennek kºszºnhetŖen, hogy az udvar keleti-nyugat 

ir§ny¼ gyalogos forgalma a Baross utca ®s a Czuczor Gergely utca kºzºtt jelentŖs. Mindez 

pedig komoly hat§ssal van a B®csi udvar forgalm§ra is, ami az Arany J§nos utca ®s a Czuczor 

Gergely utc§k kºzºtt biztos²t ily m·don ºsszekºttet®st.  

 

 

5.49. §bra: A Hung§ria udvar elrendez®se, megkºzel²thetŖs®ge 

 



119 

 

5.3.7 A Hung§ria udvar forgalm§nak elemz®se 

A Hung§ria udvar forgalm§nak felm®r®s®re 2012. j¼nius 6-§n, 8-§n, ®s 18-§n ker¿lt sor.  

A B®csi udvarhoz hasonl·an a h§rom napon m®rt adatok §tlaga ker¿lt elemz®sre.  

Az eredm®nyekbŖl kider¿lt, hogy a h§rom nap alatt a felnŖttek §tlagosan 48%-kal tºbben 

s®t§ltak §t az udvaron, mint a gyerekek. A felnŖttek 13:00 ®s 13:15 kºzºtt voltak a legtºbben 

§tlagosan 56 fŖvel, a gyerekek pedig 13:15 ®s 13:30 kºzºtt 36 fŖvel (5.50. §bra). A felnŖttek 

sz§ma 9:30-t·l folyamatosan nºvekedett 13:15-ig, majd egy enyhe visszaes®st kºvetŖen 

gyakorlatilag stagn§lt. A gyerekek l®tsz§ma hasonl·an alakult, ami egy negyed·r§val 

kor§bban (9:15) nºveked®snek indult ugyan, de 9:45 ®s 10:00 ·ra kºzºtt visszaesett, majd 

meredeken emelkedett 13:30-ig. Ezt kºvetŖen 13:45 ®s 14:00 ·ra kºzºtt ism®t 

megfogyatkozott 21 fŖre, ami azt§n 16:00 ·ra ®s 16:30 kºzºtt stagn§lt, v®g¿l pedig ¼jabb 

csºkken®snek indult. A h§rom nap alatt §tlagosan 42 felnŖtt, ®s 22 gyerek kereste fel az 

udvart.  

 

5.50. §bra: A Hung§ria udvar gyalogos forgalma a vizsg§lt h§rom nap §tlaga alapj§n  

(2012.06.06.-08.-18.) 

 

A Hung§ria udvarban tal§lhat· parkban 9 darab pad biztos²t pihen®si lehetŖs®get. Annak 

vizsg§lata sor§n, hogy mennyire kihaszn§ltak ezek a padok kider¿lt, hogy egy alakom 

kiv®tel®vel, nem ¿lt rajta 10 fŖn®l tºbb felnŖtt vagy gyerek (5.51. §bra). A kiv®telt a 13:15 ®s 

13:30 kºzºtti idŖtartam jelentette, amikor a h§rom nap §tlaga alapj§n 17 gyerek ¿lt le a 

padokra. Mindez annak volt kºszºnhetŖ, hogy a forgalomsz§ml§l§s 2012. j¼nius 18-i napj§n 

egy kisebb iskol§s csoport ®rkezett az udvarba. A felnŖttek ®s a gyerekek sz§ma a tºbbi 

idŖpontban kºzel azonos volt. A felnŖttek eset®ben 9:00 ®s 13:15 ·ra kºzºtt 3 fŖn®l tºbben 

nem haszn§lt§k a padokat. Ezt kºvetŖen azonban nºveked®snek indult a sz§muk 13:45-ig, 
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