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OSSZEFOGLALAS

Jelen munka célja az uj kérnyezeti paradigma egyes jeleinek és hatraltato tényezoinek feltarasa
egy kisvaros és egy aprofalu példajan. Encs egy hatranyos helyzetii borsodi jaras kézpontja, mig
Abavjvar a szlovak-magyar hatar mentén fekvo aprofalu, amely ,,a periféria perifériajan”
helyezkedik el. Az érintett telepiiléseken altalanosan megjelend tarsadalmi problémakkal
szembestilhetiink, de vajon mi a helyzet a kornyezetgazdalkodassal a természeti és épitett értékek
védelmével? A telepiilések sajatossagai  meghatdarozzak a  kornyezetvédelem és a
kornyezettudatossag kapcsan felmeriild fajsulyos kérdéseket is, nagy feladatot rova mindezekkel a
kozosség vezetdi szamara. Munkdankban, egy kisvaros és egy aprofalu jellegzetességeinek,
elképzeléseinek, kornyezettudatos eredményeinek és gondjainak bemutatasaval, szeretnénk
ravilagitani a videki lét kérnyezeti szempontu nehézségeire és kihivasaira. Tovabbd szeretnénk
valaszt kapni arra is, hogy vajon holt tartanak a kisebb kozosségek a szemléletmod-valtas terén.

SUMMARY

The purpose of this paper is to explore the appearance of the new environmental paradigm and
some hindering factors in the example of a small town and a small village. Encs is the center of a
disadvantaged Borsod district, while Abaujvar is a small village along the Slovak-Hungarian
border, which is located ,,on the periphery of the periphery”. We may face serious social
problems in the affected settlements, but what about environmental management in managing
natural, landscape and built values? The peculiarities of settlements also define the specific issues
that arise in the context of environmental protection and environmental awareness, with a great
task for all community leaders. In our work, presenting the features, ideas, environmentally
conscious results and problems of a small town and a small village, we would like to highlight the
environmental challenges of rural life, and we also want to find where are held in smaller
communities in attitudinal change.

1. BEVEZETO — ROVIDEN AZ UJ KORNYEZETI PARADIGMA LENYEGEROL

Az 1) kormyezeti paradigma, mint Osszetett kifejezés elsé olvasatra elvont fogalomnak t{inhet.
Valogjaban a mindennapokban mindannyiunkat érintd, mindenki szamara ,,kézzelfoghat6”, nagyon
is altalanos jelenséget takar. Egyszerre mutat ra a sziikebb és tagabb kornyezetiink iranti
feleldsségvallalas idOszerliségére, elotérbe keriilésére, és egyuttal felhivja a figyelmet az
eréforrasok €s javak megkimélése érdekében sziikséges, teljesen 1j tarsadalmi berendezkedésre.
Maga a fogalom a hetvenes években sziiletett, egy olyan éraban, amelyben mar sokan felismerték
a ,,novekedés hatarait”, és elindult egy k6zos gondolkodas a pazarlds €s rombolas megfékezésérdl
(Callicott 1979; Medows et al. 1972). A NEP, vagyis a ,,New Environmental Paradigm”
szoOsszetételt elsoként Dunlap és Van Liere alkalmaztak azonos cimi tanulmanyukban, amely
alapvetden szocioldgiai nézdpontokat foglalt magéaba, és eldszor egyfajta attitlid-mérésre szolgald
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skélazasi modszerként valt ismertté (Dunlap, Van Liere 1978). Az altaluk felvazolt megkozelitési
metddus népszertiségét jelzi, hogy azota tobb ezren hivatkoztak cikkiiket és a mai felmérésekben
még mindig visszakdszonnek a szerzéparos alkotta kérdések; pl az Eurobarometer egész EU-ra
kiterjedd ismétlodd survey vizsgalatai is O elképzeléseikre ¢épiilnek. A fogalomra, a
kornyezetszociologusokon, pszichologusokon tul mas tudomanyteriiletek képviseldi is
felfigyeltek, igy tobbek koOzott a természet megovasat fontosnak tartd agrar-szakemberek,
okologusok, geografusok is (Lang 1980; Vida 2000; Kerényi 1995;). Késébb a NEP-hez szorosan
kothetden, a szakpolitikakban és a kozbeszédben is elterjedd ,,kornyezettudatossag” kifejezés, ami
a hosszabb tava fenntarthatosagban gondolkodok és a kdrnyezet védelméért valdban tenni is
akarok legfontosabb kulcsszavava valt.

Szédmos szerzd szerint a tarsadalmi fogyasztas €s a termelés csokkentésével egyiitt jaro tudatosabb
gazdasagszervezés ¢és ¢€letmodvaltas, a jelenlegi tarsadalmi berendezkedésiinket alapjaiban
megvaltozatd ,kornyezeti paradigmavaltds” korunk legnagyobb kihivasa (Kerényi 2003,
Rakonczai 2003; Vida 2004; Giddens 2007). Foldiink fenntarthatdé jovojével kapcsolatos
modellek, becslések fontos alaptétele, hogy a kdrnyezeti szemléletmodoknak mind globalis, mind
lokalis szinteken gyOkeresen meg kell valtoznia. Amennyiben a paradigmavaltds elmarad,
vélhetden komoly krizissel, az emberiség szamdara katasztrofalis kovetkezményekkel kell
szembenézniink. A teljes bioszférat atfogd kutatdsok és az ezek alapjan lefektetett elvek és
javaslatok (legyen sz6 a mindeniitt jelen 1év0 szennyezésrol, a term6foldek, asvanyi anyagok,
vilagdceanok pazarld kiakndzasardl, vagy a klimavéltozashoz valo adaptaciorol) illetve a széles
korben elfogadott dokumentumok alapjan azt gondolhatnank, hogy jo uton haladunk a
paradigmavaltas felé. Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy a szemléletvaltasra torekvo tarsadalmi
erok, szakmai és politikai allasfoglalasok, civil kezdeményezések és mozgalmak mar régdta
sziszifuszi kiizdelmet folytatnak a még mindig a teljesitmény ndvelésére, a mennyiségi mutatokra
beallt gazdasagi szisztémak ellen. Az elhivatott kutatok nagy ivii elképzelései, a szakpolitikusok
¢s szakmai szervezetek daltal jovahagyott kornyezetvédelmi programok, akciok és konkrét
tennivalok sajnalatos médon szamos esetben csak szavakban és irasban jelennek meg, de tettekig
nem jutnak el, igy a tervek csak részben valosulnak meg, 4tiitd sikereket nem érnek el. Az
elodazo, nem kelléen odafigyeld magatartas, a hanyagsag altaldnossa valt, a paradigmavaltés tehat
sok esetben tehat megrekedt. Szamos globalis példa mutatja ezt (megoldatlan hulladék,- viz,-
tajgazdalkodasi kérdések, biodiverzitas tovabb csokkenése, klimakérdések alsagos kezelése).

De, ha ilyen komoly gondokat még mindig nem sikeriilt megoldani a nemzetkozi dsszefogasok
ellenére, akkor vajon mi zajlik a lokalis szinteken? Jelen tanulmany €épp erre keresi a valaszt.
Célunk a kornyezettudatossag jellemzdinek helyi szintli bemutatdsa, a fejlesztési elképzelések, a
hatraltato problematikus tényezOk feltarasa, a sikeres mozzanatok, illetve a megkésettség okainak
vizsgalata olyan hazai, vidéki kisvaros és periférikus falu példajan, ahol a hatranyos helyzetbdl
fakadoan még inkabb nehezebb ratalalni az 1) paradigma Gsvényére.

2. MODSZER

Munkénkban tobb elvégzett és folyamatban 1évd kutatasra tdmaszkodunk. Az elmult években
tobb izben végeztink a témahoz kapcsolodd szakirodalmi attekintést, dokumentumelemzeést,
kérddivezést, egyéni- és fokuszcsoportos interjuzast, valamint statisztikai és GIS modszerekkel
adatelemzést és kiértékelést (MTA-Vidékkutatss 2013; AROP 2014; KOFOP 2017; NGM
2017;). A KOFOP kutatas (http://bmprojektek.kormany.hu/kutatasiprogramkofop) kapcsan nyilt
lehetdség a jelen irasban kivalasztott két telepiilésre vonatkozo esettanulméanyok elkészitésére. Ezt
elsdsorban 2017-es interjizasok tamasztottak ald, amelyeket az érintett telepiilések vezetdivel,
dontéshozoival és prominens szakembereivel készitettiink. A vizsgalatokat 2018-ban tovabbi
terepmunkékkal, dokumentumelemzésekkel egészitettiik ki, amely munkalatok kozvetlentiil
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kapcsolodtak ,,Az j kdrnyezeti paradigma megjelenése a V4 orszagok vidéki térségeiben” cimil
folyamatban 1évé Bolyai Janos Kutatasi Osztondij célkitlizéséhez. Mindennek részét képezte azon
fontos koOrnyezeti kérdések taglalasa, amelyek végeredményben a lokalis helyzetkép
feltérképezését segitették. A komyezeti szemléletmod kibontakozéasat segitd, illetve azok
megrekedését okozo tényezdket olyan kérdések segitségével sikertilt feltarni, amelyek a helyi
szinteken érvényesiilé kornyezeti alapelvekre, stratégiakra, akcidprogramokra, vagy éppen azok
elmaradasara, a helyi mentalitdsra iranyultak.

3. EREDMENYEK
3.1. Az 1j paradigma megmutatkozo pozitiv és negativ jelei Encsen

Az 1) kornyezeti paradigma megjelenését egy-egy telepiilés esetében egyrészt irott
dokumentumokban, masrészt a mindennapi gyakorlatban célszerli keresni. A pozitiv jelek
feltardsdhoz Encs véaros Kornyezetvédelmi Programjat és Integralt Telepiilésfejlesztési
értékeltiink ki. A negativ jeleket pedig szakértdi vélemények, egyéni elmondasok és a valdésdgban
latottak alapjan lehet koriiliri. A varos Kornyezetvédelmi Programja lényegében minden
sziikséges témat feldolgoz, tartalmazza az éltalanos és helység-specifikus ,,kotelezd” elemeket,
részletesen bemutatja a kornyezet allapotat és az elérni kivant célokat, ennek megvalositasi
eszkozeit. Ezek részben generdlis alfejezetekbdl 4llnak, ugyanakkor jol megfoghatod
konkrétumokat is megneveznek. A dokumentum helyesen, ambar talan kissé elcsépelt
megfogalmazasban allapitja meg: ,,Encs Kornyezetvédelmi Programjanak célja az ember és
kornyezete harmonikus kapcsolatanak kialakitasa, a kdrnyezet egészének, valamint elemeinek és
folyamatainak Osszehangolt védelme, a fenntarthatd fejlddés biztositasa.” Ezt hasonld sablonos
mondatok kovetik, de mégis fontos, hogy az Onkormanyzat célul tiizi ki, hogy a ,.kozigazgatasi
teriiletén eldsegiti a kdrnyezet igénybevételének, terhelésének és szennyezésének csokkentését,
karosodasanak megeldzését, a karosodott kornyezet javitasat, helyreallitasat” valamint
gondoskodik a megfogalmazott feladatok végrehajtasarol és a programot legaldbb kétévente
feliilvizsgalja (Encs KV P 2014). A program kiemeli az Onkormanyzatnak nemzeti és megyei
programokkal Osszhangban elvégzendd sajatos feladatait, mint az Okologiai szemlélet és a
kornyezettudatos magatartasformak népszeriisitését, illetve az ebben meghatarozo szerepet jatszo
helyi képzést, oktatast, tajékoztatast. ,,A helyi lakossag kornyezethez vald viszonyaban a helyi
tomegtajékoztatasi eszkozoknek dontd szerepe van” ,,Tudatositani kell a helyi tarsadalomban,
hogy a kornyezeti feltételek, értékek a megfeleld életmindség lényeges Osszetevoi.” A
dokumentum szerz6i Onkritikusan allapitjdk meg, hogy a helyi tdrsadalom nem rendelkezik
megfeleld ismeretekkel a kornyezetérol. Ennek javitdsara megjelenik a helyi szinti
kornyezetvédelmi informacios rendszer kialakitasanak otlete is.

Nagyon pozitiv célkitlizés, hogy a hasonlé kdrnyezetvédelmi problémakat mar sikeresen kezeld
varosokkal Encs hatékony tapasztalatcserére és egyiittmiikodés kialakitésara torekszik. Evente,
tajékoztatod jellegli, eszmecsere lefolytatasara alkalmas Kornyezetvédelmi Forum megrendezését
tervezik. Helyi szinten fontosnak vélik, hogy a telepiilés kdrnyezeti jovoképének kialakitasaban a
lakossaggal, a vallalatokkal és a hatdsagokkal szoros egylittmiikodést alakitsanak ki. Végso
célnak tekintik, hogy a lakossag kornyezetbiztonsaga, életmindsége és komfortérzete javuljon.
Ennek jo gyakorlata pl a lakossadg tevékeny bevonasa a ,,Virdgos Encsért Mozgalomba” A
kornyezetvédelmi teenddk fontos részét képviselik az onkormanyzat sajat hataskorében és a
jelenlévd vallalkozéasok altal végrehajtando feladatok.

A varos f6 szennyez$ forrasat a kozlekedésbol, valamint a téli idészakban a szilard-, illetve
olajtiizelésti lakossagi futésbdl szarmazd kibocsatasok jelentik. A kozlekedési eredetli
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légszennyezés mérséklésére 11j parkolasi rendszert vezettek be €s a beltertiletre torténd behajtasok
szigoritdsa is megtértént. A 1égszennyezés csokkentését eredményezte a magan- ¢és
tomegkozlekedési jarmiipark fokozatos cseréje, kornyezetbarat motorral iizemeld buszok
forgalomba allitasaval. A lakossagi 1égszennyezés csokkenésére helyi rendeletben korlatozzak a
fiitési szezonban eltiizelhetd flitdanyag mennyiségeket, illetve kiilon rendelkeznek az avar és kerti
hulladék elégetésérdl. A levegdmindség védelmére a helyi média segitségével 1dordl idore
felhivjak a lakossag figyelmét.

A masik legfontosabb varosi dokumentum az ITS is hangstlyt helyez a kornyezeti ligyekre, az
egyik 6 fejlesztési prioritasként a , telepiilés lako és telepiilési kornyezeti koriilmények javitasat”
a lakokornyezet jeloli meg. A teleptilési komyezettel kapcsolatban megemliti a teljes teriiletén
kiépitett j6 mindségli kdzmiihaldzatot és a komplex hulladékkezelési rendszer (szelektiv gytijtés,
hulladékfeldolgozas) miikodtetését valamint illegalis lerakok teljes felszamolasat, az
onkormanyzat intézményeiben racionalizalt energia felhasznalast, és a lakossag erre vald
Osztonzését. Az ITS-ben kiilon-kiilon tematikus célként jelenik meg a ,kornyezettudatos
gazdalkodas”, valamint a természetvédelem, vizvédelem, tovabba a , hatékony
energiafelhasznalasra irdnyuld fejlesztések, energia- ¢és klimatudatossadgi szemléletformalo
tevékenységek” és a ,.kornyezetkultira” is megjelenik mint hivoszo.

Az idei évben végzett vizsgalatok soran arra voltunk kivancsiak, hogy mi valosult meg a
viszonylag jol koriilirt célokbol. Tapasztalataink, terepbejarasaink és a megkérdezettek véleménye
alapjan tény, hogy altalanossadgban javult a kornyezet mindsége a zoldfeliiletek rendezettsége a
kozosségi terek tisztasaga. Az ITS megallapitasa is redlis: ,,A természeti €s épitett kornyezet
megovasa érdekében tett intézkedések, tigymint a helyi védelem alatt allo épiiletekrdl szolo
rendeletek, a hazi szelektiv hulladékgylijtési rendszer muikddtetése, liveggyljtésére alkalmas
hulladékszigetek kijelolése, a kozfoglalkoztatasi program keretében végzett parkositasi, fasitasi
akciok hozzajarulnak a lakossag kornyezettudatos szemléletének formaldsahoz.” Komoly
eldrelépés, hogy 2017-t61 hazhoz mend szelektiv hulladékgytijtés miikodik a telepiilésen.
Mindezzel ellentétben olyan tiinetekkel is szembesiilhettiink, amelyek a szemléletvaltas
megkésettségérdl és megoldatlan problémékrol tanuskodnak. A helyi prominens szakemberek
tobb kornyezeti fejlesztés elmaradasa, vagy kivitelezhetetlensége, a lakossag helytelen, karokozé
attitlidje miatt is aggodalmunkat fejezték ki. Tobben gy vélik, hogy egy kisvaros lehetdségei a
kornyezettudatos beruhdzasok terén nagyon korlatozottak. Nem 4ll rendelkezésre kelld
mennyiségli forras, de az is eléfordul, hogy olyan témakdrokben jelennek meg tdmogatasok,
amelyek nem relevansak, esetenként az Onrész elteremtése nem megoldhatd. Az
onkormanyzatok kénytelenek rangsorolni a kiilonboz6 feladatokat. Eléfordul, hogy nem a hosszl
tava fenntarthat6sag, hanem a rovid tavl, azonnali megoldast kivano feladatok keriilnek elétérbe.
»Senki nem vetheti a vezetdk szemére, hogy az egészségligyi, oktatasi, vagy szocialis kérdéseket
a komyezeti kérdések elé veszik” — flizte hozzéd egy interjualany. A lako- €s épitett kornyezetet
érintd kozszolgaltatasok igyekeznek megfelelni mind a jogszabalyi kornyezetnek, mind a helyi
igényeknek (pl: zoldteriileti munkak, aroktisztitds, koztisztasag). Probléma, hogy az érintett
géppark erdsen amortizalddott és a szakembergarda is eloregeddében van, ez egyre inkabb
hatraltatja a munkat. ,,A kornyezetvédelemben is a munkabérek a f6 koltségtényezok. A
bérszinvonal alacsony. Mindenki minimalbéren van, nincs mellette cafetéria és semmi egyéb
juttatas. A megélhetéshez ez nem elég, a fiatalok gyorsan elhagyjak a céget. Egy-két 6reg motoros
van, aki kevesebb pénzért is marad, de 6k lassan kikopnak és az utanpdtlas nincs meg, aki a mai
modern szemléletet képviselné.” — jellemezte a helyzetet egy interjualany. A hulladékelszallitas
tobbnyire megoldott, de gondot okoz a zdldhulladék, amit komposztalni kellene. Az atvétel
nagyon draga, ugyanakkor sajat EU-s szabvanynak is megfelel6 komposztalotelep létrehozasara
nincs keret, és ebben egyeldre nem tudnak elérelépni. Sajnos, €és ez alapvetéen a lakossag
nemtér0domségére vezethetd vissza, egyre tobb az illegalis hulladék. Rendszeresek a kozteriileti
rongalasok, a helyreéllitasi koltség nagy és ez mastdl vonja el a pénzt. A kdrnyezeti ligyek
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jelentds szegmenséért felelds varosgazdalkodasi cég finanszirozasa némileg javult, de még igy is
40-50%-o0s a fedezet a kiilonbozo beszerzésekre. Ugy vélik, hogy a 100%-ban 6nkormanyzati
cégekre nagyon kevés megfeleléen kiirt palydzat van. Ezért maradnak el az
energiakorszertsitések is. ,,Ebbol fakaddan egy helyben toporgunk™ — jegyezte meg egy vezetd
beosztast szakember. A koOrnyezettudatos szolgaltatasokat, mas kornyékbeli telepiilésekkel
Osszevetve jonak itélik a helyiek. A varosszEépitd egyesiilettel és egyhazakkal, iskolakkal jo a
kapcsolat. Az erdésav illegalis hulladéktaroloit kozosen szamoljak fel a diakokkal, civilekkel, ami
szinttn a meglévd kornyezettudatos egyiittmiikodések eredményességére utal. Fontos
megjegyzes, (melynek részleteire itt nem tériink ki) hogy az Encsi jaras kdzelmultbeli kdrnyezeti
fejlesztései (hasonloan mas szektorokhoz) meglehetdsen nagy teriileti egyenl6tlenségeket
mutatnak, mégpedig Encs javara (Jeney, Varga 2016).

3.2 Az aprofalvak sajatos helyzete Abaujvar példajan

Abatjvar minden tekintetben periférikus helyzetii, igy a kornyezeti tigyek terén is a stabilitasat
elvesztd kis telepiilések gondjaival néz szembe. Ide latogatva, elsd benyomasunk az lehet, hogy
azon aprofalvak egyikébe érkeztiink, amely fekvése és latnivaloi révén joval nagyobb figyelmet is
kaphatna. A nyugalom és az elhagyatottsag sajatos elegye jelenik itt meg, de tobbnyire az
Leldugott” | Isten hata mogotti” érzés keriti hatalmaba az embert. Azonban mint vilagszerte
megannyi példa bizonyitja, hogy a kdrnyezettudatossag nem attél fligg, hogy milyen 1étszdmu egy
teleptilés és hogy mennyire van ,elzarva a kiilvilagtol”. Tapasztalataink szerint egy 250 fos
kozosség bizonyos szempontbol még jobban is odafigyelhet kornyezetére, a hulladékok
elhelyezésére, a kozteriiletek allapotara, az altalanos tisztasagra. Persze az is nyilvanvald, hogy
hazdnkban e telepiiléstipus elsddleges gondja alapvetéen nem a kdrnyezetbiztonsag
megteremtése. Az aprofalvak leginkdbb a szocidlis, egészségligyi és munkahelyteremtd
feladatokat helyezik el6térbe (Varjii 2013). Abatjvaron a tarsadalmi megbizatast polgarmester és
a helyi egyesiilet titkara szerint a legfontosabb jelenlegi cél a helyi fiatalabb csaladok helyben
tartasa, a csaladvédelem valamint iddsgondozas. Ami a kdrnyezeti kérdéseket illeti elssorban az
infrastrukturdlis elmaradottsag és a fejlesztések esélytelensége a szembeotld. A kornyezeti
szemléletvaltas kérdését is teljesen masképp kell értelmezni, hiszen a nagyon kis 1étszam miatt itt
,hagy dolgokat, valtozasokat nem lehet elvarni”. A kérnyezetvédelem is ,,nyugodt mentalitassal
zajlik” — fogalmaztak meg a helyiek. ,,A helyi értékek tisztelete, a takarékossag, €s az emberbarat
kornyezet megovasa és kialakitasa jellemzi a lakossagot”. ,,Mindenki a sajat haza kornyékét
igyekszik rendben tartani, de emellett a zoldfeliiletek karbantartasdban a kozfoglalkoztatottak is
részt vesznek”. Az ilyen jellegi feladatok elvégzését ellatok szdma minimalis, 4-5-t {0,
ugyanakkor a lakossag alig-alig szemetel, igy az telepiiléskornyezet allapota j6”. ,,A levegd tiszta,
hiszen a kozlekedés minimalis, a téli iddszakban egyediil a kéményfiist, ami rontja a levegét”. A
kisebbségi lakossag életkdriilményeibdl és  szegregaciojabol fakaddan taldlkozhatunk
talajvizszennyezéssel. Ez Osszefligg a kornyezeti infrastruktirdk korszeriisitésével, amely még
nem teljes. Ebben a tarsulasok szerepe itt nélkiilozhetetlen, hiszen az egyes falvak onereje kevés, a
legtobb szolgaltatas kozos, vagyis a fejlesztések terén egy ekkora telepiilés teljesen kiszolgaltatott,
akarmennyire is szeretné a lakossag és a vezetés javitani a helyzetet. A hulladékelszallitas is
tarsulds keretében zajlik, igy egy Bodrogkeresztiri kukésautd jon hetente a faluba. A helyiek
egyébként nem sok hulladékot termelnek, ami nem hasznosithaté az a gylijtéedényben elfér.
Szelektiv gylijtés nincs. Az ivovizellatds, szennyvizelvezetés a Borsodviz Zrt. hataskorébe
tartozik. Az ivovizbazis javitd beruhdzast is ez a cég végezte még a 2000-es évek elején. A
vizbekotés ma kozel 70%-o0s €s a szennyvizbekotés aranya sem marad el ettdl, ugyanakkor sajnos
egyes falurészeken ezt eddig nem sikeriilt megoldani.
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4. OSSZEGZES

A megvizsgalt két telepiilés kornyezeti ligyekkel kapcsolatos szerepvallaldsa, aktivitasa az elmult
évtizedben fokozodott, kiilondsen Encs esetében, ahol a szemléletvaltas és tudatos
telepiiléskdrmyezeti tervezés egyértelmiien érzékelhetd. Abaujvaron az aprofalvakra jellemzo
gondok miatt mindez nem igazan keriil eldtérbe, tehat itt komoly paradigmavaltasrol nincs
értelme beszélni, miutdn a kornyezettudatossag kérdései egyéb maés problémak ,arnyékaban
maradnak”. Ambér lathatoan a vezetSk részérdl a feleldsségérzet és tenni akaras megvan, a helyi
értékek megdrzeését nagyon fontosnak tartjak €s torekszenek a kornyezetbiztonsag alapjat jelentd
modernizaciora. Encs viszont képes volt az ezirdnyu stratégiai és programozasi célok lefektetésére
¢s olyan feladatok elvégzésére is, amelyre korabban nem volt helyben példa. A vezetok
felismerték a lehetdségeket és jol ismerik a helyi hianyossagokat is, amely jol fokuszalja a
kozeljovo kornyezeti beruhazasait. A kdzelmultban elnyert ,,Z01d véros kialakitdsa Encsen” cimii
TOP projekt a teleptilést a kdrnyezettudatosnak tekinthetd varosok korébe emelheti akér eurdpai
Osszehasonlitasban is, ami azt mutatja, hogy egy hatranyos helyzetii térség kdzponti kisvarosa is
»raléphet az 1) kornyezeti paradigma Osvényére”.
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