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A tanulmany alapjaul szolgalo kutatast az alabbi projekt tamogatta:
TAMOP-4.2.2.A-11/1/KONV-2012-0010 A Gyéri Jarmiiipari Kérzet, mint
a tersegqi fejlesztés uj iranya es eszkéze.

Tanulmanyunkban az eurbpai orszagok (beleértve Oroszorszag eurbpai részét)
varosallomanyanak lakossagszam valtozasat vizsgaljuk, s vetjik 6ssze a demogréfiai
trendekkel. Ehhez a 20 ezer f6nél népesebb telepilések adatait gyljtéttiik dssze, s
ezeket tekintjuk ,varos”-nak. Nyilvan, ez a lehatarolds nem pontos, mivel vannak
kisebb lakossagszamu varosi telepllések is, de az egész kontinensre vetitve
aranytalanul nagy kihivas ezek adatait megszerezni. Masik fontos szempont, hogy
mely telepllést tekinthetjik varosnak. Orszagonként valtozik a varosi cim
kritériumrendszere. E két szempont figyelembevételével jeldltik ki a 20 ezer f6nél
népesebb teleplilések csoportjat, mint a vizsgalat targyat.

Bevezetes — az urbanizacio

Az urbanizacié folyamatat a féldrajztudomany és a regionalis tudomany a 20. szazad
60-as éveitdl vizsgalja intenziven. Az addig tapasztalhatdé varosndvekedés
megtorpant, s a fejlett orszagokban megindult a varosokbdl a kérnyezé terlletekre
irdnyul6 kikoltézés, a szuburbanizacié. Vildgossa valt, hogy a varosfejlédés nem
egyiranyu, hanem szakaszos folyamat. Az eurdpai urbanizaciét holland szerzék
bontottak szakaszokra (Berg van Den 1981). Az6ta szamtalan forméban kézzé tett
elméletik szerint az eurdpai varosfejlédés folyamatanak négy fazisat
kGlénbdztethetjik meg: 1) urbanizdcié (a varosok ndvekedése, elsdsorban az
iparosodashoz kapcsoldéddan); 2) szuburbanizacié (kiaramlas az elévarosokba); 3)
dezurbanizacié (a vidéki térségek ndbvekedése); 4) reurbanizacid (a felujitott
varoskdzpontok ismételt lakossagszam-ndvekedése). Az 6 munkajukat gondolta
tovabb Enyedi Gydrgy, s mutatta ki a globalisan érvényesilé szakaszokat, valamint a
k6zép-eurbpai sajatossagokat, amiket elsésorban az urbanizaciés folyamatok
megkésettségében, s kisebb intenzitdsaban foglalhatunk 6ssze (Enyedi 1988). Az
urbanizaciés szakaszok hatterében elsésorban gazdasagi Osszefliggések alltak,
Enyedi a szakaszokat Osszekapcsolta pl. a Kondratyev-ciklusokkal, bar késéi
cikkeiben e véleményét médositotta a legujabb folyamatok hatasara: a varosodas
folyamatai illeszkednek a gazdasagi ciklusokhoz, de a globalizaciés tendenciak Uj
hatasokat generalnak, s kiemelkedik a nagyvarosi térségek népességvonzd
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képessége (Enyedi 2012). Mindenesetre egyre vilagosabban rajzolédik ki a kép,
hogy a fenti szakaszok Eurépaban nem egységesen érvényesiinek, s nem is
feltétlendl kdvetik egymast szabalyosan, s ez elsésorban nem orszagonként, hanem
a kontinens nagyrégi6éi szerint valtozik (Cheshire 1995; Chorianopoulos 2002).
Kalébndésen fontos globalizaciés folyamat véleménylnk szerint a hatarok
atjarnatésaganak novekedése, az utazas és koltozés lehetGségének elterjedése
(legaldbbis a vildg népességének egy része szamara). Ilgy ma mar a varosfejlédési
folyamatok nem a nemzetallamon bellli migraci6 eredményeként formalddnak,
hanem egyre nagyobb ardnyban a nemzetk6zi migracié is lathatdé hatast gyakorol
rajuk.

A demografiai valtozasok €s az urbanizacio ésszefiiggese

A gazdasagi hatasok mellett a varosfejlédés fontos Osszetevdi a demografiai
valtozasok is. Az elmult két évtizedben Eurdpa fejlett orszagaiban az urbanizaciéra
haté legfontosabb demografiai folyamatok k6z6tt meg kell emlitenink a korabbi
évtizedekhez képest alacsonyabb természetes lakossagszam névekedést, a varhato
élettartam kitolodasat (igy a népesség korbsszetételében az idések aranyanak
ndvekedését), a névekvé nemzetkdzi migraciés nyereséget, s az atalakuld belsé
migraciét. A hazassagok szamanak csdkkenése, az egylttélés elterjedése, s az
alacsony termékenységi mutatok hozzajarultak ahhoz, hogy a haztartasok atlagos
mérete lecsOkkent, igy a haztartasok szama megndévekedett (Champion, 2001).

A természetes demografiai folyamatok tekintetében térténtek jelentés valtozasok
az elmult masfél évtizedben is. A kilencvenes évtizedben a természetes szaporodas
mutatoi erésen csOkkentek az egész kontinensen, néhol sulyos negativ értékeket
(természetes fogyas) értek el. Az (j évezred elején ezt a tendenciat enyhe
ndvekedés valtotta fel, ami tdbb orszagban (Nyugat-és Eszak-Eurépa) természetes
népességnyereseget okozott, mikbzben a kontinens keleti felén jelentés természetes
népességveszteséget tapasztalhatunk tovabbra is.

Ha a legfrissebb statisztikai adatokat nézzik (EUROSTAT alapjan), 2012 elején
az EU-27 lakossagat 503.700.000 becsiilték, s ez 1,3 millié fével volt tébb, mint egy
évvel korabban. 2011-ben a természetes szaporodas kdvetkeztében 400 ezer fével
bévilt a népesség, ami a teljes névekmény 32%-at teszi ki. A fennmaradd 68% a
kilsé migracionak kdszénheté.

Az aldbbiakban csoportositjuk az orszagokat a f6 demografiai folyamataik, s azok
meghatarozé oka szerint. Az EUROSTAT osztalyozasat egészitjok ki sajat
adatainkkal az Union kivali, nem tagjel6lt allamok esetében (Tablazat).
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A f6 demogréfiai folyamatok Eurdpa orszagaiban

Demografiai folyamatok Orszagok

Lakossagszam novekedés,

készonhetéen

Csak a természetes valtozdsnak Irorsz4g, Spanyolorszag., Malta, Lengyelorszag.,
Izland, Macedonia

Nagyrészt a természetes valtozasnak Belgium, Franciaorszag, Hollandia, Szlovénia,

Szlovakia, Egyesiilt Kirdlysag, Térékorszag
Nagyrészt a pozitiv migracios egyenlegnek  Csehorszag., Dania, Ciprus, Luxemburg, Ausztria,
Finnorszag, Svédorszag, Liechtenstein, Norvégia,

Svajc
Csak a pozitiv migrécids egyenlegnek Németorszdg, Olaszorszag
Lakossagszam csokkenés,
kdszénhetden
Csak a természetes valtozdsnak Esztorszdg, Magyarorszag
Nagyrészt a természetes valtozasnak Bulgaria, Romania, Horvatorszag, Szerbia*,
Montenegré*, Belorusszia*, Oroszorszag®*, Ukrajna*
Nagyrészt a negativ migracios Gorogorszag, Lettorszag, Litvania, Portugalia, Bosznia-
egyenlegnek Hercegovina*, Moldova*
Csak a negativ migrécids egyenlegnek Albania*

Forras: Eurostat és sajat kiegészités (*)

A varosi lakossag szam €s az orszag lakossagszam
valtozasanak ésszevetése

Ha egy koordinata rendszerben abrazoljuk a véarosokban él6k és a teljes
lakossagszam valtozasat az egyes orszagokban, akkor vilagosan elklléniilé orszag-
csoportokat figyelhetiink meg. Valéjaban a koordinata rendszer négy siknegyedében
egyenként kiilénbdzé helyzetli orszagokat talalunk. Mivel a két mutaté valtozasa
mogott demografiai folyamatok (természetes népességszam valtozas és migracio)
allnak, igy ezek elemzésével kiséreljik meg magyarazni a bedllt valtozasokat (Abra).
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Az eurédpai orszagok lakossaganak és a varosi lakosok szdmanak véltozasa
2001 és 2011 kozott (%)
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Forras: Adatok forrasa: EUROSTAT, www.citypopulation.de és a nemzeti statisztikai hivatalok alapjan
sajat szamités és szerkesztés.

1) Az els6 siknegyedben az a tizenhat orszag szerepel, ahol a lakossagszam, s a
varosokban él6k szama egyarant ndvekszik. (Az vizsgalt orszagok atlagértéke is
ebben a tartomanyban taldlhaté. Eszerint a lakossagszam 2,2%-kal, mig a varosi
lakossag 2,9%-kal ndvekedett 2001 és 2011 kdzbtt Eurdpaban, tehat 6sszességében
egy enyhe ndévekedés és koncentracio jellemzi a kontinenst.) Macedodnia kivételével
a tizenhat orszag Eur6pa gazdasagilag j6 helyzetben [évé allamai, amelyek
jellemzéen migracios célpontok, s természetes lakossagszam valtozasuk is altalaban
pozitiv. A negyeden belal is vildgosan elkllénithet6k orszagcsoportok.
ElkGlénilésiket jellemz&en a demografiai mutatéik dinamikaja okozza.

e Szlovénia, Portugalia és Macedonia az atlaghoz kézeli névekedést produkalt.
Mindegyik orszagra jellemzé, hogy lakossagszama névekszik. Macedodniaban
magas természetes szaporodasi mutatdk tapasztalhatok (évi 1,6-5,0%).
Szlovénia és Portugalia a 2000-es években valtak migracios célorszagga, s az
évtized kdzepén a bevandorlas kdzepes meértéket OIt6tt. Szlovénia raadasul
negativ természetes lélekszam valtozasa pozitivba fordult az évtized végére.
Tehat kbzés jellemzéjik, hogy a kétezres években demografiai szempontbdl
javulé tendenciat mutattak, de ezek a tendencidk csak a sajat méretikhdz
viszonyitva jelentdsek, s hosszu tdvu meglétik sem varhato.

e A masodik orszagcsoport tagjai, Olaszorszagtol Belgiumig kézepes méreti
névekedést mutatnak mindkét valtozé esetében. Ezekrél az orszagokrdl
elmondhatd, hogy (az olasz fogyé népesség kivételével) pozitiv természetes
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szaporulat jellemzi 6ket, s a bevandorldkbdl szarmazd népességnyereség is
rég6ta fennall, s stabilnak mondhat6.

¢ A harmadik orszagcsoport f6 jellemzdje, hogy a vizsgalt évtizedben nagyon
gyors, akar 20%-0s népesség es varosi nepesség novekedest konyvelhetett el.
Ezek az orszagok, Norvégia, Spanyolorszag és Irorszag korabban nem voltak
kiemelked6 bevandorlasi célterlletek, viszont a 2000-es évek kdzepén gyorsan
valtak azza, s akar évi 9—15%.-es vandorlasi nyereséget mutattak fel. Igaz, a
valsag hatdsara ez a migraciés egyenleg Spanyolorszagban és Irorszagban
lecsengett, de Norvégiaban valtozatlanul magas maradt.

2) A koordinatarendszer masodik negyedében azokat az allamokat talaljuk, ahol
az orszag lakossagszamanak csdkkenése mellett varosi koncentraciot (a varosi
lakosok aranyanak ndévekedését) figyelhetjilk meg. Az 06t érintett orszag:
Oroszorszag, Moldova, Albania, Szerbia és Fehéroroszorszag mindegyike mas
folyamatok révén kerilt ebbe a kategériaba.

e Oroszorszag és Fehéroroszorszag esetében a szovjet rendszer
hagyomanyosan a varosi lakossag szamanak és aranyanak novelésére
koncentralt. A varosokban él6k aranya ma is meghaladja a vizsgalt orszagok
atlagat. A nagy aranyok mellett a vizsgalt idészakban a varosi népesség
szamanak és aranyanak tovabbi ndvekedését tapasztalhatjuk. Mivel mindkét
orszag jelent6és negativ természetes szaporodasi mutatdkkal kizd, ezért
elsésorban a belsé migraciéos folyamatokra vezetheték vissza a valtozasok.
Mindkét orszagban jelentés az elszegényedd vidéki térségekbdl a varosba
aramlas. Masrészt a hivatalos adatok szerint az id6szakban az emlitett
orszagok nemzetkdzi migracidja pozitiv volt. Ezt els6sorban a FAK orszagaibol
tortén6é bearamlas okozta. Belorussziaban az itt sziletettek visszaadramlasa
(elsésorban Oroszorszagbol) lényeges (Bobrova—-Shakhotska—Shymanovich
2012), mig Oroszorszag esetében valamennyi FAK allambél jelentés a
bevandorlas. Oroszorszag esetében a nagyobb varosok aranyanak
ndvekedését (a varosi népességen belll) segitette az is, hogy tébb kisvaros
kérte visszaminésitését faluva. Ez szadmos elénnyel jart a féldprivatizacié soran,
tovabba egyes adomentességek igénybe vételénél (Lappo—Poljan-Szelivanova
2008). Mindenképpen a természetes fogyas, a bevandorlas és a belsé
migraciés  folyamatok  vezettek a  csdkkend népesség  melletti
varosnévekedéshez.

e Albania és Moldova esetében az Eurdpai kontinens két legszegényebb
allamardl beszélink. Ezek az orszdgok a szocialista iparositas idején értek el
viszonylag magas urbanizaciés szintet, hiszen kiindul6 allapotuk, a huszadik
szazad kozepén rendkivil alacsony volt. Igy napjainkra is a lakossagnak
mintegy harmada él 20 ezer f6nél népesebb telepllésen. Azonban napjainkban
mindkét orszdgban egy gyors urbanizdcid zajlik, hiszen az elszegényedd
vidéken jelentds demografiai tartalék rejlik. Moldovaban negativ természetes
szaporulat mellett taldlunk erés nemzetkdzi vandorlasi veszteséget, igy az
orszag népessége csOkken. Ezzel szemben Albania f6 jellemzbje a magas
természetes szaporodasi rata. (Ennek mértéke ugyan csdékkent az elmult husz
évben, de igy is jelentés, 6—12%. k6z6tt mozgott a vizsgalt idészakban, ami a
legmagasabb érték Europaban.) Az alban nemzetkdzi vandorlasi egyenleg
ugyanakkor a vilag egyik legnagyobb veszteségét mutatja (aranyait tekintve), az
albansag kb. 45%-a él kilféldén, s 2001 és 2011 kozott, a becslések szerint
470.000 ember hagyta el a 3,5 milliés orszagot (Gedeshi-Jorgoni 2012). A
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belsé vandorlasi folyamatok ugyanakkor a magas ruralitasi index és a rossz
rurdlis gazdasagi kértiilmények miatt dinamikusak, s elsésorban a févaros és a
kikdtévaros iranyaba mutatnak (Hardi 2009).

e Szerbia esetében a negativ természetes szaporodas mellett némi vandorlasi
nyereséget tapasztalhatunk a 2000-es években. Ez els6sorban a menekilt
szerb csalddoknak kdszdénhetd, akik az egykori Jugoszlaviardl levaléd Uj
allamokbdl, legutdbb Koszovébdl érkeztek az anyaorszagba, de velik egytt is
az orszag népessége csOkken. A varosok népessége ugyanakkor ndvekszik:
egyrészt a belsé vandorlas kdvetkeztében, amelynek mértékére jellemzé, hogy
egyre tébb falusi telepllés marad Uresen, kulbndésen az orszag Kkeleti,
szegeényebb részében. A varosok névekedéséhez hozzajarultak a menekultek
is, akik kdzll sokan varosokban (a févarosban, Ujvidéken stb. telepedtek le.) (A
kilencvenes években jelentés menekilt létszam érkezett a falvakba is,
kilénbésen a Vajdasag tertletén.)

3) A koordinata rendszer harmadik negyedében taldlhaté &allamok jelentés
demogréfiai problémakkal kizdenek, népességik csbkken, egyuttal a varosi
lakossag aranya is csékken.

e Jelent6s népességcsdkkenéssel, de alacsony varosi arany csbdkkenéssel
Ukrajna és Bulgaria rendelkezik. Bulgaria lakossagszam csodkkenését
elsésorban az elmult évtizedek tragikus természetes szaporodasi mutatéi
okoztak. Az ezredforduld éveiben az orszag a vilagranglista legrosszabb helyén
allt az egy szlléképes koru nére jutd gyermekek szamdaban (1997-ben a
termékenységi mutaté 1,09 volt). Ehhez képest egy kis javulé tendencia
tapasztalhat6, de az orszag igy is az Uni6 és Eurdpa legrosszabb eredményeit
produkalja. Ezt tetézte a kivandorlas, amely ugyan nem volt kilénlegesen
nagymértékl a statisztikai adatok szerint, de a ketté egyutt hozzajarult ahhoz,
hogy az orszag az évtized alatt elveszitse népességének mintegy a tizedét. A
varosok lélekszamanak kismértékii csbkkenése els6sorban a belsé
vandorlasnak készdnhetd, ami a falusi térségekbdl és a kisebb varosokbdl a
nagyvarosok iranydba mutat. Ezért az atlag elfedi azt a tényt, hogy a
szegényebb régiok varosai jelentés népességveszteséget szenvedtek el, amely
egyes esetekben elérte a rendszervaltas kori népesség 30—40%-at is. Hasonlo
helyzet alakult ki Ukrajnaban is.

e A siknegyed kiugré értékeit Litvania, Lettorszag és Romania produkalja. A
két balti allam jelentés népességveszteséget kdnyvelhetett el (-12,5 és -12,3%)
részben a természetes fogyasnak készdnhetden, részben az erés vandorlasi
veszteségnek kdszdnhetéen. Nyilvan ez kdszénhetd volt a tébbi uniés allamba
irdnyul6 kivandorlasnak (ami kilénésen Litvania esetében gyorsult fel a valsag
hatasara az évtized végén), de ezen orszagok esetében szamolni kell a
korabban itt él6 oroszok hazatelepedésével is, ami az id6szak elején volt
szamottev6. Romania esetében — a statisztikak szerint — a kivandorlas
mérséklédott az évtized végén. (Erre magyarazatot adhat, hogy a roman
kivandorlék fé céltertiletének tekintheté Spanyolorszag maga is valsagba kerult
ebben az idészakban, s mint a fentiekben lattuk, a dinamikusan ndvekvd
vandorlasi nyeresége negativba fordult az évtized végén.) Mindemellett itt is
jelentkezik a természetes fogyas jelensége. Romania esetében a varosi
népesség aranyanak csOkkenése szembetliné (-18,2%). Ebben szerepet
jatszott a rendszervaltas éta hagyomanyos erés varos-vidék migracio, a korabbi
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évtizedek erdltetett urbanizacidéjanak visszahatasaként, valamint az évtized
masodik felében jelentkez6 erds szuburbanizacié a nagyobb varosok kordl.

e Esztorszag egy kualonalld kategoériat alkot: Magyarorszagéhoz hasonlé a
lélekszam csbkkenése (-2%), ez elsésorban az étized masodik felében javuld
(fogyasbdl stagnalasba atmend) természetes valtozasnak, valamint a 0 kdzeli
migracidés egyenlegnek kdszdénhetd. Viszonylag jelentés a varosi lakosok
aranyanak visszaesése (-8,4%), amit elsésorban a megindulé szuburbaniz&cioé
okoz.

e Az origbhoz kbézel helyezkedik el néhany orszag (Magyarorszag,
Németorszag és Horvatorszag), ahol mindkét mutatéban fogyast
tapasztalhatunk, de ez a fogyas nem olyan mértéki, mint az eddig bemutatott
orszagok esetében. Mindharom orszagban a természetes fogyas jelensége
tapasztalhato, kilénésen magas értékeket Magyarorszagon mutat (-4%. koral).
Mindharom orszag statisztikai jellemzéen vandorlasi nyereséggel szamolnak az
évtized soran, csupan Németorszagban talalunk két évben enyhe veszteséget,
s a horvat adatok mutatnak er6s6dé kivandorlast az évtized végén. A magyar
adatokndl, sajat tapasztalataink szerint minden bizonnyal koézrejatszik a
kivandorlas alulbecslése. A varosi lakosok szamanak csodkkenése viszont
egyértelmlen a szuburbanizacié szamlajara irhaté ebben az idészakban.

4) A negyedik siknegyedben a legutébb bemutatott harom orszaghoz hasonlé
helyzetli orszagokat talalunk (Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia stb.), ahol a
szuburbanizacié kévetkeztében csdkken a varosok lélekszama. De itt mindehhez az
Odssznépesség enyhe emelkedése tarsul, ami a pozitiv, illetve javul6 természetes
szaporodasi mutatéknak kdszénhetd. Ebben a negyedben kiugrd értékeket nem
talalhatunk. Ezek az orszagok az urbanizacié tekintetében hasonlé kategériat
képviselnek, mint az el6bb bemutatott Magyarorszag, Németorszag és Horvatorszag,
de nbvekvé orszagos népességszam mellett. Tehat varosfejl6dés szempontjabol
mindezek egyuttesen tekintheték egy k6zép-eurdpai kategorianak.

Kévetkeztetések

Mindezek alapjan az eurOpai varosfejlédésre tekintettel az alabbi kategoridkba
sorolhatjuk a vizsgalt orszagokat:

1) Az elsd, varosi népességét ismét ndveld orszagok sordba az EU 15 allamainak
nagy része (Németorszag és Gordgorszag kivételével), valamint Svajc és Norvégia
keriilt. Adataikbdl lathaté, hogy a varosi ndvekedést a nemzetkézi vandorlasi
nyereség és a természetes szaporodas pozitiv értékei biztositjak. Ezért ezeket az
eseteket legfeljebb ,relativ koncentracio” jelzével foglalhatjuk dssze. A viszonylag
stabil gazdasagu orszagok fejlett térségei nyernek az Eurdépan Dbellli
népességmozgasbol, s varosi térségeik nem csupan sajat orszagukon belll névelik
aranyukat, szerepiket, hanem a teljes kontinensen belll is.

2) Jol elkiulonithetéek Kbézép-Eurdpa orszagai, amelyek urbanizaciés jellemzéiket
tekintve a szuburbanizacid, illetve a ,relativ dekoncentraci¢” id6északat élik.
Flggetlenlil orszaguk kisebb-nagyobb mértékii népesség veszteségétél vagy
nyereségétdl a belsé migraciés folyamatok hajtjak az urbanizacidés folyamatokat,
amelyek az évtized gazdasagi kortilményeihez igazodva egy er6s6dé majd csdkkend
szuburbanizacids folyamatban jelentkeztek.
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3) A szegény vidéki térségekbdl a varosokba irdnyuld belsé migracio alakitotta a
részben Kelet-Eurépara, részben a Balkanra jellemzé csoportot, ahol az
urbanizaciéra a ,valddi koncentracio” jellemzé. A masodik siknegyed orszagai mellett
ide kell még sorolnunk Bulgariat és Ukrajnat is, ahol a varosi népesség aranya
csOkkent ugyan valamelyest, de mint emlitetttk ez a kivdndorlas és a belsd
vandorlas egyenlegeként j6hetett létre. A belsé vandorlast pedig els6sorban a
nagyvarosok felé t6rténé mozgés jellemezte.

4) Urbanizaciés szempontb6l depresszidosnak mindsithetd a harmadik siknegyed
hdrom orszaga: Lettorszag, Litvdnia és Romania, amelyek jelent8s
népességveszteség mellett a varosi népesség cstkkenését érték meg, s a belsd
vandorlasi folyamatok sem tudtéak ezt potolni. Az ismert urbanizaciés szakaszok
egyikével sem jellemezhetjik ezeket az orszagokat, hiszen a varosok lélekszamanak
csdkkenése nem irhatd egyértelmien a szuburbanizacioé rovasara.

Eurépdban a varosok fejlédésének jellemzéi nem egységesen jelentkeznek,
hanem az egyes nagyrégidkban eltéré folyamatokat talalunk. A korabban létezd
kilénbségek elsésorban az egyes allamok gazdasagi fejlédési szakaszaihoz
kapcsolédtak, mig mara a valtozast elsésorban a globalizaciés tendenciak, a
dinamikus nagyvarosi térségek felértékelédése, és az &ssz-eurdpai migracios
folyamatok alakitjak. Ezeket a folyamatokat dinamizalta a 2008-ban bekovetkezett
valsag, amely az eurdpai szegényebb terlleteket erésebben sujtotta. Igy ma
elmondhatjuk, hogy a szegényebb orszagokban a belsé imigracié és a nemzetkdzi
emigracié egyulttesen alakitjdk a varosi térségek fejl6édését és az orszagok belsd
terlleti egyensulyanak megbomlasat, addig a kontinens fejlettebb részén
egyértelmdlen a fejlett varosi régidk névekedésének vagyunk tanui, mig a gazdagabb
orszagok tébbi része a dezurbanizcaié fazisaban taldlhaté, s ez egy
kiegyensulyozottabb terlleti fejlédést jelenthet ezen orszagok szamara.
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