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2.1 BEVEZETES: A VIDEK FOGALMA

A fejezetben dttekintjiik és kiemeljiik a vidék komplex fogalmdnak szakirodalmi defi-
nicidit, illetve természeti, tdrsadalmi és gazdasdgi mutatdkra, elsésorban népszamléldsi
adatokra tdmaszkodva a kutatdsi teriilet komplex, foldrajzi elemzését végezziik el.

A vidék rendeltetése és megitélése az elmult 6tven évben jelentds véltozdsokon ment
keresztiil. A falu hagyomdnyos szerepét a modern mezdgazdasdgi tomegtermelés, a
piaci kapcsolatok megvaltozott reldcidi, a szuburbanizdcié jelensége, a periferizalédds
(cloregedés, elnéptelenedés) alakitotta. A legnagyobb problémadt a téma kutatéi (Csa-
tari 2011) abban ldtjdk, hogy a térségben alig volt elére jelezhetd a jelenség; a vidék
egyes térségeinek leértékelddése, eltartd képességének csdkkenése eldsegitette a vidék
tarsadalmi-szocidlis, gazdasigi és kornyezeti problémdinak markdnsabbd véldsdt.
A vidék fogalomkorének dttekintésére kétféle elgondolds ad tdampontot szimunkra. Az
els§ esetben a ruralitds, a vidékiség objektiv mutatékkal leirhaté; mig a masodik eset-
ben a vidék, mint térségtipus léte, a varosoktdl val6 ,kiiléndlldsa” megkérddjelezddik.
A definicié attdl fiiggden is valtozhat, hogy milyen szempontot helyeziink eltérbe:
foldrajzi, szocidlis, gazdasdgi vagy kulturdlis (Madcz 2001). Az Unidéban mdr a 1980-
as évek végén lefektették a vidéki térségek sajétos fejlesziési igényeivel kapcsolatos
problémakat (EC 1988). Az Eurdpa Tandcs 4ltal elfogadott Vidéki Teriiletek Eurépai
Alapokmdnya (1996) a vidéki térségeket a kovetkez8képpen definidlta: az a téregység,
ahol domindnsan jelenik meg a mezdégazdasdg, az erdészet és a haldszat, a vidéki
lakossdg specidlis gazdasdgi, kulturdlis tevékenysége, a rekredcié és a természetvéde-
lem, illetve a posztmodern tdrsadalmi igényeknek megfeleld életmdd is. A definicié
Ujdonsdgtartalma abban rejlett, hogy meghaladta a vidék = ,nem vérosi” megfogal-
mazdst (Arcaini et al. 1999). Az 1999-es Eurépai Teriiletfejlesztési Perspektiva (EC
1999) komplex gazdasdgi-természeti-kulturdlis teriiletként tekint a vidéki térségekre,
amelyek nem homogén egységet alkotnak, vdltozatossdg és mds-mds korldtozé tényezd
jellemzi 8ket. A vdros-vidék kapcsolatok megértését az ESPON 1.1.2 keretében vég-
zett kutatdsok segitették. A kapcsolatok fontossdgdra hivta fel a kutatds a figyelmet,
azok intenzitdsdra és irdnydra — a strukcurdlis (teriilethaszndlat, telepiilésszerkezet)
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és funkciondlis kapcsolatok (termelés-fogyasztds-kommunikacié formdciéi) kozotti
kiilonbségre. Az Eurépai Uni6 nem alkalmaz egységes lehatdroldsi rendszert a rurdlis
térségekre, viszont minden tagorszdg rendelkezik sajdt meghatdrozdssal, ami dltaldban
valamilyen tipust tdrsadalmi-gazdasdgi ismérvre épiil. Figyelembe veszik a telepii-
lésszerkezetet, a teriilethasznositdst, a gazdasdgi funkcidkat; de a legelfogadottabb
mutaté: a népstirliség. Kiemelt fontossdggal bir emiatt az OECD (1994) mddszere,
amely a vidéki és vérosi teriiletek kiilonbség-tételezésére a népstirliséget hasznélja. Az
OECD modszertana teriileti szinten két lépésben hatdrozédik meg: helyi (LAU2-te-
leptilési) szinten vidékinek tekinti a kiiszobérték (150 lakos/ km?) alatti telepiiléseket.
Regiondlis szinten (NUTS3): az adott adminisztrativ vagy funkciondlis egység népes-
ségének mekkora része ¢l vidéki telepiiléseken.

A hérom alaptipus:
* alapvetSen vidéki térség, amelyben a vidéki telepiiléseken él6k ardnya tobb mint
50%;
e jellemzéen vidéki térség (koztes), ahol a vidéki telepiiléseken él6k ardnya 15 és
50% kozott van;

* alapvetden vérosi térség, ahol a népesség kevesebb, mint 15%-a él vidéki telepii-
léseken (Eurostat 2007).

2010-ben j médszer kidolgozdsdval, térinformatikai eszkoz6k' segitségével pon-
tositottdk a vidéki tipolégidt. Az Gj mddszer szdmol a valtozé teriileti nagysdgok, a
nagyvarosok problémdjival. Az Eurépai Unié teriiletének 56%-a szdmit tdlnyomdan
vidéki térségnek, Magyarorszdg szempontjdbdl 66,1%-a a teriiletnek és a lakossdg-
nak 47,9%-a; Horvdtorszdgban a teriilet 26%-a, a népesség 53,4%-a szdmit vidéki
térségnek. A magyar vidék-fogalom elsé haszndlata az 1996. évi XXI. torvényhez
és az Orszdgos Agrdrstruketra és Vidékfejlesztési Programhoz (év) kapcsolédik, a
vidéki térség ezekben mdr elkiilonitésre keriil a mezd8gazdasigi, elmaradott térség
és a falu fogalmaitdl. Kovécs (1998) vidéki térségként hatdrozta meg azt a teriiletet,
ahol az aktiv keresdk legalabb 20%-a mezdgazdasigban dolgozott 1990-ben; az ezer
lakosra 120 8stermeld jut; a lakossignak a fele 120 f6/km? népstir(iség alatti tele-
piilésen lakik; a népstiriiség kisebb mint 80 f6/km? a térségben. Foldmiivelésiigyi
Minisztérium (1997) szerint a vidék az a teriilet, ahol a mezdgazdasdgi tevékenység,
a zoldfeliilet (erdd, természetes tdj) és az apréfalvas telepiilésszerkezet domindl, ala-
csony beépitettség és népsiriség jellemzd. Dorgai (1999) a kovetkez8képp fogalmaz:
vidéki egy telepiilés, ha vdrosi stitusszal nem rendelkezik, de lakénépessége 10000
fénél kevesebb, illetve vidéki jellegt, ha a vidéki telepiilésen él6k ardnya tobb mint

' Lésd b8vebben: http://ec.europa.cu/eurostat/documents/35209/35256/Urban_rural_poster_3le-
vels_Al_Aug2013.pdf
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15%. Csatdri (2000) kisérletet tett a magyar kistérségek urbanitdsi/ruralitdsi index
alapjdn torténd besoroldsira. Azokat a kistérségeket tekintette vidékinek, amelyek-
ben az adott teriilet népességének kevesebb mint 50%-a élt 120 f8/km?* népstirtiséget
meghaladé telepiilésen. Kovdcs és munkatdrsai (2015) a vidéki jérdsok nyolc komplex
tipusdt hatdroztdk meg, a Vidékfejlesztési Program 3.0 tervezet rurdlis térség lehatdro-
ldsdnak ,rekonstrukcidjit” végezték. Németh és munkatdrsai (Németh 2011; Németh
et al., 2018) kutatdsaikban igyekeznek leegyszeriisiteni a fogalomkort. Kérnyezeti,
tirsadalmi szempontokat és értékeket kozéppontba helyez6 megfogalmazdsukban a
vidék az, ahol az ember és az ember dltal végzett tevékenységek még harménidban
lehetnek a természettel. Véleménytiink szerint minden térségnek, telepiilésnek a helyi
adottsdgaihoz ténylegesen illeszthetd fejlesztési irdnyokat kell megtaldlnia, az egyes
beavatkozdsok csak ezdltal felelhetnek meg hosszt tévon a fenntarthatésdg hdrmas
kritériumrendszerének.

Osszefoglalva, a vidéki térség fogalma mindezek figyelembevételével nem hatd-
rozhat6 meg egyértelmien a népstrtiséggel, népességszdmmal, viszont kategorikusan
besorolhaté 4ltala.

2.2 A HATARMENTI KUTATASI TERULET ADMINISZTRATIV, TORTENETI ES
TERMESZETI HATTERENEK ATTEKINTESE

A kutatdsi teriilet hirom, NUTS 3-as besoroldst teriileti egységet foglal magaban,
a nem hivatalos horvdt-magyar hatdrmenti régié két oldaldn. Ebbél ketté Magyar-
orszigon (Baranya és Somogy megye) és egy Horvdtorszdgban helyezkedik el
(Osijek-Baranja). Mindhdrom egység orszdga dsszteriiletének kevesebb, mint 10%-4t

foglalja el (EUROSTAT 2018).

A torténeti vdltozdsok a természeti tényez8kkel pdrhuzamosan fontos szerepet
jatszottak a teriilet jelenlegi tdrsadalmi és gazdasdgi folyamatainak formdldsiban.
Ebben a részben dttekintjiik és kiemeljiik a legfontosabb eseményeket. A rémai kor-
ban a teriileti keleti hatdrdban a Duna fontos stratégiai elem volt, elsésorban katonai
szerepet toltott be (a folyd vonaldban huzédott a limes-rendszer), késébb, a teriilet
honfoglalds utdn prosperdlé mezdgazdasiggal és novekvd népességgel rendelkezett.
Jelent8sebb népességfogydshoz kiilsé okok vezettek: a toérok uralom idején a tele-
piilések és infrastruktira is jelentds kdrokat szenvedett, mely iddszakban a kutatdsi
teriilet két nagy birodalom, civilizdcié kozti hatdrrégioként funkciondlt. A 17. szdzadi
bevédndorlds sordn elsésorban svéb telepesek érkeztek a Dél-Dundntdl és Szlavénia
teriiletére, mely hozzdjérult a teriilet multietnikus arculatdnak létrejottéhez. A 19.
szdzad kozepén a foly6 szerepét a vasit vette 4t a térszervezésben és kozlekedésben,
mely tobbek kozott a telepiilésrendszerre is hatdst tett, egyes kozségek fel-, mig mdsok
leériékelddéséhez vezetett. 1920 utdn az Osztrik-Magyar Monarchia felbomldsa utdn
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a mai Osijek-Baranja teriilete a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg, majd 1929 utdn az
egykori Jugoszldvia része lett. A mdsodik vildghdborut kévetden a hatdrmenti teriilet
mindkét oldala kommunista berendezkedésti, dm eltérd fejlédési utakat jard orszdg-
ban helyezkedett el.

Budapest

=" f;:‘H
e DD F\ﬂ“bﬁ

m;\m-’émnéy.,& 6/

¥

\"

r‘yf @ Marcal

————— Allamhatar

SZERBIA

Megyehatar

Autopalya

Elsérendu {60t

Misodrendi fout

Vasat
@ Megyeszékhely

o  Telepilés . i ; e o7
’ l‘ HORVATORSZAG

2.1. Abra: A megyék teriiler és elhelyezkedése (km?)
Forrds: TEIR adatok alapjdn sajdt szerkesztés

1990-ben Magyarorszdg, majd Horvatorszdg (1991) kidltotta ki fiiggetlenségét,
dm utdbbi esetben elmaradt a békés dtmenet: az események a délszlav habordba tor-
kollottak. Késébb, 1993-ban sziilettek meg napjaink horvét kozigazgatdsi egységei
és megyerendszere. A 21. szdzad elsd felében pedig mdr a teriilet mindkét oldala az
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Eurépai Unié tagdllamaihoz tartozik, mely tdbbek kozott a hatdrmenti kapesolatok
és nemzetkozi fejlesztési projektek el8segitését is biztositja.

Bels§ kapcsolataiban, mds szocialista dllamokhoz hasonlé strukeardkban sok
tekintetben domindnsak voltak de a jugoszldv 6nigazgatdst szocializmus sziiletése az
orszdgot egyedi tulajdonsdgokkal ruhdzta fel. A legtobb szocialista orszdgtdl eltéréen,
Jugoszlévia sok tekintetben nyitott maradt Nyugatra. A szervezett kivandorlds-és a kiil-
foldi tomeges foglalkoztatds feltételeit fokozatosan teremtették meg (Hajdt 2013:494).

Az orszdg az 1960-as évek kozepétdl kezdédben épitette ki kapcesolatait az Eurdpai
Gazdasagi Kozosséggel (EGK). A gazdasigi kapcsolatok terén az EGK lett Jugoszldvia
legfontosabb kereskedelmi partnere és e kapcsolatok keretében az orszdg fejlesztési

forrdsokat is kapott (Hajdu 2013:494).

Az 4ralakul6 Eurdépai Unid, ami szdmos szempontbdl Gjra meghatdrozta 6nma-
gdt, 1992 6ta jelentds szerepet jdtszott Horvétorszdg és Szlovénia timogatdsiban és
nemzetkozi kapesolataik kialakitdséban. A tdbbi egykori jugoszldv dllam, kiilondsen
Bosznia és Hercegovina transzformdci6s folyamatdt illetéen, az EU-nak nem sikeriilt
tdmogatni ezeket a folyamatokat. Az ENSZ, a NATO és az USA lettek a legfon-
tosabb szereplSk a probléma megolddsit illetden. Az EU a pénziigyek és a fejlesztés
teriiletén jérult hozz4 a stabilizdcidhoz (Hajdd 2013:495).

1990-ben Magyarorszdg, majd Horvdtorszdg (1991) kidltotra ki fiiggetlenségét,
dm utdbbi esetben elmaradt a békés dtmenet: az események a délszldv hdboraba tor-
kollottak. Késébb, 1993-ban sziilettek meg napjaink horvat kozigazgatdsi egységei
és megyerendszere. A 21. szdzad els6 felében pedig mdr a teriilet mindkét oldala az
Eurépai Unié tagdllamaihoz tartozik, mely tdbbek kozott a hatdrmenti kapesolatok
és nemzetkozi fejlesztési projektek el8segitését is biztositja.

A vizsgélt hatdrokon dtnyulé teriilet egy sdvot képez a Mura, a Drdva foly6 és a
Drdva torkolat f6lotti Duna mentén. Részben a kovetkezd okok miatt, ez a teriilet
okologiailag a legegységesebb szerves és osszefliggd folyérendszer, ami zold dvezet-
tel rendelkezik. A kozelmultban ezt a teriiletet ,Eurépa Amazénidjanak” nevezték.
Ennek alapjdn az 1990-es évektd]l kezdédden egyre nagyobb “meta-irdnyitdsra”
vonatkozé igény lépett fel az dltaldnos természetvédelem / Természeti Park vonat-
kozdsdban, amely egyesiti Magyarorszdg, Horvatorszdg és Szerbia természeti éreékeit
(Varjt 2016:85).

A természeti tényez8kre fokuszdlva a kutatdsi teriilet legfontosabb sajitossdganak
a medence-helyzetet tekinthetjiik. Az egység a Pannon-siksdg része, mely tulajdonsdg
egy sor tényezSt meghatdroz a klimdtdl kezdve egészen a hidroldgiai adottsigokig.
Ennek kovetkeztében morfolégiai szempontbdl a siksdg dominal, elsésorban a kdzépsé
és déli teriileteken, ahol keleten a magyar Alf6ld nyugati kistdjai fekszenek. Somogy
megye teriiletét elsdsorban futéhomok boritja (Martonné 2006), de az eléz8kbdl

14



MEGUJULO ENERGIA £S ENERGIAHATEKONYSAGI LEHETOSEGEK
RURALIS TEREKBEN

kovetkezden a teriiletet nagyobbrészt alluvidlis, folydkozi tiledékkel feltsltott siksdg
uralja, a horvdt szakaszon a Drédva és volgye a Duna egyik legfontosabb Kédrpdt-meden-
cei mellékfolydja. A teriilet mérsékelt szdrazfoldi klimdval rendelkezik (a Koppen-féle
klasszifikdcié szerint), a déli teriiletek felé haladva er6s6dé mediterrdn hatdssal.
A megyék klimadiagrammijait vizsgélva szignifikdns kiilonbségeket nem figyelhetiink
meg, melynek oka a teriilet viszonylag kis horizontdlis (szélességi és hossziisdgi korok
mentén) és vertikdlis (tengerszint feletti magassdg) kiterjedése. Megdllapithat6, hogy
a teriileten nydr elején és kora sszel figyelhetd meg csapadékmaximum, utébbi a
déli-délnyugati teriileteken, a mediterrdn hatds okdn. Az évi napsiitéses 6rak szdma
1800-200 kozott alakul, mig az éves kozéphdmérséklet 10-11°C, a tengerszint feletti
magassigtol fiiggden. A legmelegebb hénap jilius, mig a leghidegebb janudr mind-
hdrom megye esetén, a legtobb csapadék pedig Eszak-Baranydban hullik (750-800
mm). A hatdrmenti teriilet mindkét oldaldn jellemz8k a nydri konvektiv feldramld-
sok, melyek villimarvizekhez vezethetnek, elsésorban a Mecsek teriiletén.

A kutatdsi teriilet elhelyezkedése, klimdja, medence-helyzete a vizgy(ijtd teriilet
tovibbi jellemzdit is befolydsolja. Mindhdrom megye a Duna vizgy(jtd teriiletének
része. A dombsdgi és hegységi teriileteken a barna erdétalajok egyes valtozatai a legel-
terjedtebbek, ahol a csapadékosabb iddjdrds és alacsonyabb hdmérséklet is hozzdjirul
a kozepes mindségi talajok képzédéséhez. A legtermékenyebb, negyediddszaki 16szon
képz8dott csernozjom talajokat pedig Kiils6-Somogy teriiletén taldljuk (Martonné

20006).

A kornyezetvédelmi tervezés szempontjabdl figyelembe véve a természeti koriillmé-
nyeket, a Dréva hatdrfoly6ként Magyar és horvit teriiletre osztja a térséget. A Drdva
folyé6 mentén mindkét oldal torténelmileg periféridlis jellegti, amit a rossz gazdasdgi
teljesitmény jellemez. Az 1920-as és az 1980-as évek vége kozotti idészakban a Dréva
régidja szinte teljes mértékben zdrt jellegli volt. A szovjet korszak ideje alatt mind-
két orszdg szocialista ideolégia hatdsa alatt 4llt, azonban az egykori Jugoszldvia nem
tartozott a szovjet felségteriilethez. A nagyon szigort hatdrérség miatt csak a helyi
dllampolgdrok vagy az engedéllyel rendelkezd személyek kozelithették meg a hatdr-
sdvot, beleértbe a hatdr kozelében elhelyezkedd falvakat. Az egész térség kedvezdtlen
helyzetben volt a beruhdzdsokat illetden a magyarorszdgi oldalon 1évé geopolitikai
kockdzatok, és az 1990-es években zajlé jugoszlav polgdrhdbort miatt. Az elmalt 25
évben a hatdrokon dtnyulé térség fejlédésének a pdlydja kiilonbozott az ,,anyaorszi-
gok” mds részein tapasztaltaktdl. A horvit oldalon, ,mikozben a tengerpart menti
teriiletek és a nagyvirosi térség (Kozép-Horvatorszdg) bévitésen ment keresztiil, az
orszdg keleti részén taldlhaté Szlavénia nyilvdnvaléan mindezen dtalakitdsok vesz-

tese” (Rdcz 2016; Varja et al. 2014, Varja 2016:86).

A Dréva koncepcid, mint energiaforrds médr a XIX szdzadban megjelent az Oszt-
rak-Magyar Monarchia idején. Szdmtalan, t6bb, mint 20 vizerémii épiilt a foly6 felsé
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szakaszdn. Szdmos koncepcid létezett egy, a Magyarorszdg és Jugoszlav hatdrvidéken
torténd vizi erdmi épitésére vonatkozdan (horvét oldal), azonban kormdnykézi tdr-
gyaldsokra csak a szocialista korszak végén, 1988-ban keriilt sor, amikor Magyarorszdg
és az egykori Jugoszldvia aldirt egy szerz8dést egy erdmi megépitésére vonatkozdan
a Drdvin, Djurdevac kozelében. A (magyar) rendszervéltozds utdn, (és pdrhuza-
mosan a tervezett, a Dundn létesitendé Gabéikovo—Nagymaros gatak kérdésével)
Magyarorszdg kornyezettudatos irdnyba fordult. Ennek a fordulatnak készonhetéen
Horvitorszdg Ggy dontott, hogy Djurdevac helyett Novo Virje-ben épit egy erémiivet.
A két orszdg kozti tdrgyaldsok és vitdk (vizer8mivek, vs. természetvédelmi és kor-
nyezeti érdekek) 2000 kozepéig tartottak, amikor Horvdtorszdg az EU felé fordult.
A csatlakozdsra vonatkozé tdrgyaldsok 2005-ben kezddédtek és ennek a folyamat-
nak koszonhetéen a kornyezetvédelem és a kornyezet fenntarthatésdgdnak kérdése
Horvitorszdgban is el6térbe keriilt (Reményik 2008; Cvritla 2000; Bali 2012). Hor-
vétorszdg kornyezettudatos irdnyba fordult, azonban a vizi erémivekre vonatkozd
tervek iddrdl idére, a kozelmultban is megjelentek. A fenti torténelmi okok miatt a
természeti éreékek j6 dllapotban maradtak, kiilonosen a Magyar oldalon. Az 1990-es
évektdl kezdddden ezen a teriileten nagy figyelmet forditanak a természet védel-
mére. A horvit oldalon a Kopacki rit 1993-ban felkeriilt a Ramsar teriiletek listdjdra.
A Magyar oldalon a természeti 6rokségekre térténd nagyobb figyelem szentelésének
jelétil a Duna-Drdva Nemzeti park (és Igazgat6sdg) keriilt létrehozdsra 1996-ban. Ez
a természetvédelmi teriilet a térség legnagyobb nemzeti jelentéségi teriilete. A vizes
él6helyek ex-lege védettek, a vizeket az eurdpai viziigyi keretirdnyelvek (EC 2000/60)
keretében folyamatosan figyelemmel kisérik. Nem csak a Magyar oldalon 1évé Dréva
all a kordbbi és az eljovendd id6kre vonatkozéan nemzeti természetvédelem alatt.
A vizsgalati teriilet kozel 20%-a NATURA 2000 teriilet, 6,6%-a magas szint(i nem-
zeti védelem alatt dll és 1,1%-a szigort nemzeti védelem alatt van, és teljesen el van
zérva a nyilvanossdg el8l (Varja et al. 2014, Varji 2016:86-87).

2.3 SERULEKENY TERSEGEK A VALTOZO VILAGBAN —
A TERULET TARSADALMI ES GAZDASAGI MUTATOINAK ELEMZESE

Napjaink, egymdssal szorosan 6sszefliggé folyamatai, mint a globalizdci6, a posz-
tindusztridlis informdcids tdrsadalom vagy a szolgéltat6 szektor dominancidja olyan
térbeli folyamatokat eredményezett, melyek elsdsorban a vérosi teriiletek, konurbé-
ci6k és megalopoliszok soha nem ldtott 1éptékii novekedését segitették eld. Ezek a
folyamatok a Fold valamennyi pontjdn nyomon kévethetSk, azonban Kelet-K6zép-Eu-
répaban egy mdsik fontos tényezd is kiemelhetd: a népességfogyds (Ubareviciené Van
Ham 2017). Ez nem csupdn orszdgos viszonylatban vagy az elvindorlds révén a falvak
elnéptelenedése esetén, hanem a telepiilésrendszer valamennyi hierarchiaszintjén

megfigyelhetd jelenség (Makkai et al. 2017). Mindezek eredményeképpen a vidéki
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teriiletek komoly kihivdsokkal néznek szembe a versenyképességiik jovébeli kildtdsait
illet8en, melyek szdmszerisithetd (népességszdm, korszerkezet, iskolai végzettség) és
puhdbb tényezdék, mint az imdzs vagy az élhetdség terén is megmutatkoznak. Ezekre
az 4llitdsokra tdmaszkodva megdllapithatd, hogy a vidéki térségek a foldrajzi terek
kiilonosen sériilékeny részei, melyek a kiilsé véltozdsok és problémdk szdmdra erésen
kitettek. Ezek a térségek gyakran olyan ,nem-helyekké” vilnak, melyektdl, mind a
lakosok, mind a transznacionalis vallalatok elfordulnak, jellemzé rdjuk az elvindorlds
illetve a nagy ipari foglalkoztaték hidnya. A RURES projekt kutatdsi teriilete esetén
a vidéki térségek az orszdg népességkoncentriciditdl (Budapest, Zigrdb) tévol helyez-
kednek el, periféridlis, kedvezdtlen kozlekedési helyzettel rendelkeznek, mely tovabb
erdsiti a negativ trendeket.

Ebben a részben az emlitett folyamatokat szeretnénk részletesen feltdrni, melyhez
kiilonbozé tdrsadalmi és gazdasdgi mutatdkat vizsgdlunk (KSH). Elséként a megyék
korfdit, melyekbdl képet kaphatunk a korszerkezetrdl, a tirsadalom nemi osszetételé-
18], illetve a jelen mellett multbéli folyamatokrél is. Ahogy a 2.2. dbrdn megfigyelhetd,
a teriileten az alacsony sziiletési ardnyszdm, a 65 év felettiek ardnya magas, vagyis
a tdrsadalom a demografiai dtmenet kései, negyedik-6t6dik szakaszdban taldlhato,
népességfogyds jellemzi.
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2.2. Abra: A megyék korfii
Forrds: KSH 2016.
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A korfikon a torténelmi események, hdboruk vagy csalddpolitikai beavatkozdsok
szintén megfigyelhetk. A magyar megyékben tobb, magasabb sziiletési ardnyszdmot
mutaté iddszak is leolvashat6, mely elsésorban a Ratk4-gyerekekre vezethetd vissza.
A horvét korfdn két kisebb hulldm emelkedik ki és az alacsonyabb népességszdm a
korfa karcstbb alakjin. A természetes népességviltozds azonban kozel sem ad teljes
képet egy teriilet népességérdl, azt csak a népesség vandorldsi kiilonbozetével egyiitt
értelmezhetd. A RURES projektbe bevont vizsgilati teriiletre az elvdndorlds jellemz
(pl. 2016-0s KSH adatok alapjén Baranya megyét 646 £ hagyta el). A mobilitds elsd-
sorban sziikebb tdrsadalmi csoportok, a fiatal, magasan kvalifikdlt férfiak korében
magas, akik a belf6ldi és nemzetkdzi migriciéban egyardnt aktivak. Ez a helyi tdr-
sadalom Osszetételére nézve kedvezdtlen hatdsokat tesz (pl. a munkaerdpiac szimdra
értékes aktiv kortiak szdmdnak csokkenése), melynek tovabbi multiplikdtor hatdsai

lehetnek.

2.3.1 A népességfogyds lehetséges hosszi tdvi hatdsai a megijulo
energiaforrdsok haszndlatdban

A kiegyenstlyozatlan korszerkezet szdmos jovébeli hatdssal jarhat, mint példdul
novekvé nyomdst az aktiv kortiak felé (15-65 év kozottiek). A RURES projekt
esetében a jelenség meghatdrozza azt a tdrsadalmi és gazdasdgi kdrnyezetet, ahova
Gj, megujulé energiaforrdsokon alapulé technolégidk integrilédnak. A 2.1. tdbld-
zat foglalja Ossze ezeket a vdrhaté hatdsokat, melyek komplexek, pozitiv és negativ
kovetkezmények egyardnt leolvashatdk: a teriilet eltartd képessége és a természeti
eréforrdsok nem keriilnek veszélybe. Ezzel szemben gazdasigi oldalrdl a fiatal és
szakképzett munkaerd hidnya az 4j technolégidk hasznilatét megneheziti, ahogy
ilyen irdnyban végzett kutatdsok utalnak rd, a fiatalabb korosztélyok nyitottabbak a
megujulé energiaforrdsokra épiil8 Gj technolégidk alkalmazdsa terén (Devine-Wright
2007). Mindezek mellett a népességfogyds mdsfajta turisztikai lehetéségek kiakndza-
sahoz jarulhat hozzd, amely a nagyvdrosi, zstfolt népességkoncentriciékkal szemben
rekredcids ovezetek létrejottéhez és fejlesztéséhez vezethet. A technoldgiai véltozdsok
és az informdcids tdrsadalom a munka vdltozdsin keresztiil pedig elérhetévé teszi a
vidéki térségek lakdi szdmdra a tivmunka lehetéségeit a vdrositdl eltérd kornyezetet
megorizve.
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2.1. Tibldzat: A népességfogyds lehetséges hosszii tdvil hatdsai

Természeti tényezdk Tarsadalmi tényez8k | Gazdasigi tényezdk
Kisebb nyomds a kérnyeze- Uj tipust szolgélratdsok
ten (pl. szennyezés) megjelenése
Eltarté-képesség kedvezébb .Uj”technolégiék,az
Pozitiv hatdsok | helyzetben 1d(’)sef,)b I.<0rosztz’1lly,ok
Az id8sebb korosztily keve- szdmdra is lehetdséger Kedvezd lehetéségek a
sebbet utazik és fogyaszt, teremtenck falusi turizmus szdmdra
igy 6koldgiai ldbnyomuk
alacsonyabb
Az id&sebb korosz-
talyok nehezebben
alkalmazkodnak
az Uj technoldgidk
haszndlatdhoz , ,
A helyi koltség- Alz akev korualf
vetés nem tudja : a}csonyabb amye
Negativ hatdsok | Véltoz6 teriilethasznélat kigazddlkodni az 4j miatt alacsonyabb helyi

bevételek, az infra-
struktdra fenntartdsa

koleségesebb

technolégidk fenntar-
tdsi koltségeit

A nyugdij- és egészség-
tigyi kiaddsok egyre
nagyobb nyomdst
jelentenek a csokkend

aktiv kortak szdmdra

Forrds: Sajdt szerkesztés

2.3.2. Teriileti mintdzatok, telepiiléshilézat

Az iltaldnos, demogréfiai trendek utdn szikitve a fékuszt, a kutatdsi teriilet belsd
teriileti mintdzatait tdrjuk fel. Az 6sszehasonlité elemzést neheziti, hogy a horvit és
magyar adminisztrativ egységek eltérnek. A 2.3. dbra alapjdn a népességkoncentrd-
ci6k koziil kiemelkedik Pécs (144 000 £6) és Eszék (108 000 £6). Az egyes hierarchia
szinteken 1évd telepiilések esetén megdllapithatd, kiilonosen Baranya megyében,
hidnyoznak a kis- és kozépvardsok (Komlét leszamitva). Az 1000 f6 alatti telepii-
lések Bsszefiiggben Pécs vonzdskorzetét dlelik koriil, valamint Somogy megye keleti
részét. A mdsik magyarorszdgi megye telepiilésrendszere mér kiegyensulyozottabb,
a kisvdrosok és nagyobb falvak ardnya magasabb. Ennek ellenére, Somogy megye
rendelkezik a legalacsonyabb népstirtiséggel a 19 magyar megye koziil (52 £6/km?).
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2. 3. Abra: A RURES kutatdsi teriilet belsé mintdzatai
Forrds: KSH és DZS adatok alapjdn sajit szerkesztés

A népesség korcsoportok szerinti megoszldsa szerint a 14 év alatti, fiatal korcsopor-
tok ardnya minddssze 5-10%. A legmagasabb érték az Ormdnsdg teriiletén taldlhatd,
a horvit oldalon pedig els6sorban a délen fekvd kozségek rendelkeznek fiatalabb
korszerkezettel. Ezzel szemben az idések (65 év felettiek) ardnya Somogy megyében,
a Balaton déli partjdn [évé konurbédcidban és Osijek-Baranja északi részeinek telepii-
lésein jellemzd.
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Pécs kedvezdtlen korszerkezete az elvandorldsra utal. A vdros nem tudja megtar-
tani aktiv kort lakosainak nagyobb részét egyetemvdrosi stdtusza ellenére sem.

A legmagasabb iskolai végzettséggel rendelkezk hagyomdnyosan a vdrosokban
koncentrilédnak, a kutatdsi teriilet esetén Pécs emelkedik ki, valamint Kaposvér és a
balatoni telepiilések azonban, ha nagyobb teriileti léptékben vizsgiljuk ugyanezt, az
adatok szerint Osijek-Baranja megye rendelkezik a legmagasabb értékékkel.

A vidéki térségekben, ahogy a migrici6 és a mez8gazdasdgi szektor szerepének
véltozdsa is indukdlja, a fels6foku végzettséggel rendelkez8k ardnya Ormdénsdgban a
legalacsonyabb.

Ahogy a kévetkezé mutatd is aldtdmasztja, a munkanélkiiliek ardnya korreldlva az
elézdkkel, a telepiilésmérethez kapcsolédik (a 2011-es népszdmldlds adatai alapjdn).
A gazdasigi és tirsadalmi szempontbdl sériilékeny teriiletekként azonosithatok Bara-
nya megye belsd periféridn és Osijek-Baranja hatdrmenti kozségei.

Akéroldal értékeit dsszehasonlitva megallapithatd, hogy Horvétorszdgban a mez6-
gazdasdg fontosabb szerepet kap a foglalkoztatottsdgban (mezdgazdasdgban dolgozék
ardnya Horvitorszdgban: 14.57%, Magyarorszdgon: 4.89%), melynek els6sorban tor-
ténelmi elézményei vannak. A szekunder szektorban dolgozdk ardnya kozel azonos,
a szolgdltaté szektorban pedig a magyar megyékben dolgoznak nagyobb ardnyban.
Ezek a trendek a kutatdsi teriilet esetén, kisebb 1éptékben is megjelennek. Baranya
megyében a foglalkoztatottak 6%-a dolgozik a mezégazdasdgban, mig Osijek-Baran-
jdban ez az érték 10%. Ahogy a bal alsé térképen ldthaté elsdsorban a horvir teriiletek
hatdrmenti térségeiben magas a primer szektorban dolgozdk ardnya.

A szolgdltat szektor elsésorban Baranydban jelentds (68%), a kordbban emlitett,
regiondlis vonzdskorrel biré felsdoktatdsi intézmény jelenléte okdn, mely erételjesen
fligg8vé teszi a vérost transznaciondlis vallalatok hidnydban.
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