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A fejezet célja, hogy dttekintést nytjtson a magyar-horvat hatdron dtnylé térség tdr-
sadalmi koriilményeirdl, amely a horvdt oldalon taldlhaté Osijek-Baranja megyére,
magyar oldalon pedig Baranya és Somogy megyékre 6sszpontosit. A RuRES kuta-
tds e részének célja az volt, hogy megvizsgilja a megjulé energiaforrdsokkal és az
energiahatékonysdggal kapcsolatos megkozelitést és kornyezeti viselkedést a vidéki
térségekben a hatdr menti régiéban. Az empirikus kutatds két részre oszlott. Az elsé
részben a hatdr két oldaldn 1év8 Baranya megyékben reprezentativ felmérést végez-
tiink, a mdsodik részben pedig egy reprezentativ lakossigi megkérdezés késziilt

Koppdny-volgyrdél Somogy megyében.

3.1 A KORNYEZETI ATTITUD ES MAGATARTAS MERESE

Természeti kornyezetiink degraddléddséval — s vele parhuzamosan a kérnyezetvéde-
lem és kornyezeti politika elStérbe keriilésével — a kornyezeti attitid és ,kornyezeti
viselkedés” tanulmdnyozdsa egyre inkdbb elétérbe keriilt. Eagly & Chaiken (1993)
szerint az attitdd olyan , pszicholdgiai tendencia, amely kifejezhetd egy bizonyos dolog
favorizdldsinak vagy nem favorizdldsinak mérwékével” (Eagly & Chaiken 1993), és
kulcsfontossdgti a valds viselkedés elérejelzésében (Casalé & Escario 2017), beleértve
a kornyezeti (kornyezetvédelmi) attit(idot és magatartdst is.

A kornyezeti problémdk jelentds része az emberi magatartdsra vezethetd vissza,
ezért a legtobb kutatds is arra irdnyul, hogy feltdrja a kdrnyezeti cselekvések motiva-
cidit, hatterét. Szdmos kutatdsi eredmény a kornyezeti attitdd és a kornyezetvédelmi
cselekvés (vagy nem cselekvés) kozott szoros dsszefiiggést tért fel (Bamberg—Maoser
2006; Kaiser et al. 2007; Levine—Strube 2012). Németh és munkatdrsai (Németh
et al. 2018a; Németh et al. 2018b) tobbek kozott a kornyezeti problémdkat érintd
cselekvések, ,ellenlépések” motivécidit, az eredeti célkitlizések és a ténylegesen elért
eredmények kérdéskorét helyezik kutatdsaik kozéppontjdba. A magatartdst — és a kor-
nyezetvédelmi magatartdst — befolydsold tényez8k kozott az attitlidon kiviil mdsok
is szerepelnek. A kérnyezetvédelmi attitliddel foglalkozé munkdk (pl. Gaterslaben
et al. 2014, Steg—Vlek 2009; Ertz et al. 2016) legtobbje Ajzen (1991) magatartdsted-
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ridjét hivatkozik alapmiként, amely az attitlid — mint szintén kulcstényezd mellett
— a szubjektiv normdra (mely a kdrnyezet nyomdsdra utal, amely befolydsolhatja az
illetd magatartdsit, hogy megtegyen egy cselekedetet, vagy se), vagy a ,,megélt maga-
tartds kontrollra” (amely a mult tapasztalataira, illetve a lithat6 akadélyokra (pénz,
képzettség, tudds, rendelkezésre 4ll6 idd) utal) hivatkozik, mint a magatartdst még
befolydsol6 tényezd. Ezt a gondolatot ujra kell gondolni mondanivaléjiban, és megje-
lenitésében pl. sok zdrdjel mdr zavaré és helyenként duplikdlva van.

A kornyezeti magatartds kutatdsiban tobb mds tényezd szerepét is hangstlyozzak
egyes kutatok, gy mint az éreékvalasztds, identitds, mordlis meggy6z8dések, a mdr
megtapasztalt elény6k és hdtrdnyok, a kontextust, vagy a szokdsok (Gaterslaben et al.
2014, Steg—Vlek 2009).

Kevesebbet foglalkozik a szakirodalomban a kérnyezeti attitlidok teriilettipus
szerint kiilonbségek vizsgdlatéval. Freudenburg—McGinn (1989) szakirodalmi 4tte-
kintésiikben azt taldltdk, hogy a kordbbi kutatdsok elég vegyes képet adnak arrdl,
hogy van-e kiilonbség a teriileti jelleg (vdros vs. vidék, indusztridlis vs. mez8gazdasdgi
szektor dominancia), illetve a kornyezeti attitdd kozdte. Voltak olyan kutatdsok, ame-
lyek nem taldltak kiilonbséget a kornyezeti meggydz8dés és a vdlaszaddi teriileti jelleg
kozote, és voltak olyanok is, amelyek pozitiv osszefiiggést tdrtak fel az urbanizdcios

szint és a kornyezeti meggy6z8dés kozott (Freudenburg—McGinn 1989).

A kornyezeti attitid és kornyezetvédelmi magatartds ,mérésére” mind az inter-
jat (pl. Vicente—Molina et al. 2018), mind kérdéiv médszerét (pl. Buta et al. 2014)
alkalmazzdk. A mintavétel a tobblépcsSstdl vagy szisztematikus véletlen mintavételtdl
(pl. Buta et al. 2014) a kvétds mintavételig (pl. Vicente—Molina et al. 2018) terjed.
A legtobb kutatds azonban nem reprezentativ mintdkkal dolgozik — a vizsgdlt térség
nagysdgdra tekintet nélkiil — igy egy teriileti egységre dltaldnos kévetkezetést nem tud
levonni (még ha meg is kisérel). Jelen kutatdsunk reprezentativ mintavételi eljardsabdl
azonban kutatdsunk 4ltaldnositdsra adhat okot a horvét és magyar Baranya megyék
vidéki tereiben él6k vonatkozdsdban. (A kornyezeti attitiddel és magatartdssal kap-
csolatos reprezentativ mintdk elemzésére jellemzden nemzetkozi lekérdezések (pl.
Eurobarometer) adhat lehet8séget, ezek azonban jellemz8en nagy teriileti egységekre
reprezentativak csak (pl. orszdg, nagy NUTS2 teriileti szint).

Jelen kutatds a magyar és a horvdt Baranya megyék vidéki tereit vizsgdlja, és arra
prébal vélaszt keresni, hogy a nem nagyvirosi lakossdg hogy viszonyul a megtjulé
energiaforrdsok haszndlatédhoz, a kornyezetvédelmi kérdésekhez, mennyire tartjdk
fontosnak a kornyezeti tigyeket és a megtjuld energia kérdését. A lakossdgi lekérde-
zés Baranya megye és a horvdt Baranya megye (Osjecko-baranjska zupanija) rurdlis,
vidéki teriileteire terjedt ki, ahol 4 telepiiléstipusra, nemre és korcsoportra vonatko-
zéan reprezentativ lekérdezés toreént kvétds mintavétellel. Mind a magyar, mind a
horvit oldalon 400-400 f6 (6sszesen 800 f6) megkérdezésére keriilt sor a mintegy 30
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perces interju keretében. A telepiiléskategéridkat a 3.1. tdbldzatban foglaltak szerint
alakitottuk ki annak érdekében, hogy minden telepiiléstipus egyforma sillyal szere-
peljen a mintdban.

3.1. Tibldzat: Telepiilésméret-kategdridk, és az azokban a magyar és horvdt oldalon lekérdezett
telepiilésszdmok és megkérdezettek szamdnak eloszlisa.

apréfalu kistelepiilés Kozepes kozség kisvéros

(500 £8 alatt) (501-2000 £5) (2001-5000 £5) (5001-10000 £)
HU |20 db telepiilés; 112 £8 | 8 db telepiilés; 150 £6 |2 db telepiilés; 88 £6 | 1 db telepiilés; 50 £8

HR |12 db telepiilés; 63 8 |12 db telepiilés; 177 £8 | 2 db telepiilés; 50 £6 | 1 db telepiilés; 110 £8

Forrds: Sajdt kutatds

Azaz a magyar oldalon a fentiek alapjdn 31 darab telepiilés, mig a horvit oldalon
27 db telepiilés lekérdezésére kertilt sor.

3.2 KORNYEZETI ATTITUD ES MAGATARTAS —
A LEKERDEZES FOBB EREDMENYEI

A lekérdezés eredményeinek elemzésekor az egyes kérdéseket kiilon-kiilon is ele-
meztiik, valamint az egyes kérdésekbdl komplex véltozékat hoztunk létre annak
érdekében, hogy a kérnyezeti attitd dsszefiiggéseit biztosabban lehessen elemezni,
a kornyezeti attitidot ne csak egy kérdés reprezentdlja. Eppen ezért mdr a kérdések
megfogalmazdsdndl is arra torekedtiink, hogy egy-egy attit(idot, magatartdsmintdt,
éreéket és tovébbi jellemzdket tobb, kiilonb6zé megfogalmazdsi de egylényegt kér-
déssel fogjunk meg.

A lekérdezés elsé blokkja azt prébalta meg feltdrni, hogy a kiilonbozd tdrsadalmi
problémdk kozote hol helyezkedik el a kérnyezeti probléma a vélaszadék probléma-
halmazéban. Altaldban megjegyezhetd, hogy a horvir oldal valaszadéi elégedettebbek
mint a magyar vélaszaddk, s ez a kiilonbség néhdny kérdésben szignifikdns eltérést
is mutat (pl. gazdasdgi helyzet, nemzetkozi terrorizmus kérdése, egészségiigyi hely-
zet). A kornyezetszennyezés illetve a klimavéltozds hatdsai, mint tdrsadalmi probléma
mindkét vizsgalt térségben a kozépmezdnyben helyezkedik el a tdrsadalmi problémdk
kozote.

Erdekes ellentmondésokat fedezhetiink fel akkor, amikor az attittidot és a valédi
cselekedetet, vagy magatartdst hasonlitjuk 6ssze. Altaliban elmondhaté a felmérés
alapjdn, hogy a kornyezeti attit(id magasabb a magyar, mint a horvét vdlaszaddk ese-
tében, azaz a magyar valaszadok magasabbra értékelik a kdrnyezetszennyezést mint
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problémat. Ugyanakkor, ha a kdrnyezeti magatartdsokat vizsgaljuk a kérdéivre adott
vélaszok alapjdn, akkor az ldtszik, hogy a horvét vilaszadék kérnyezettudatosab-
ban cselekednek. Azaz, példdul, amikor izzét vdsdrolnak, fontosabb nekik a termék
energiafogyasztdsa, mint az dra (bdr ez a magyarokra is vonatkozik, a szdzalékok meg-
oszldsa pedig szdmottevd eltérést mutat (3.2. tébldzat).

3.2. Tibldzat: A 7. kérdésre adotr vdlaszok %-os megoszlisa a magyar, majd a horvit oldalon. (7.
kérdés: Amikor izzot vdsdrol, mi a legfontosabb szempont az On szdmdra? Egy vilasz lebetséges.)

Magyarorszdg

Gyakorisdg Megoszlis (%) Halmozott megoszlds (%)
NT/NV 4 0,6 0,6
Mindség 90 19,2 19,9
A termék energiafogyasztdsa 102 37,6 57,4
A termék kérnyezetkiméld 26 7.9 65,3
hatdsa
A termék dra 121 26,2 91,5
A termék szdrmazdsa 48 6,4 97,9
A miérka 13 2 100
Mis 0 0 100
Osszesen 401 100

Horvitorszig

Gyakorisdg Megoszlés (%) Halmozott megoszlds (%)
NT/NV 1 0,3 0,3
Mindség 64 16 16,3
A termék energiafogyasztdsa 199 49,8 66
A termék kérnyezetkiméld 37 9,3 75,3
hatdsa
A termék dra 89 22,3 97,5
A termék szirmazdsa 3 0,8 98,3
A mirka 6 1,5 99,8
Mis 1 0,3 100
NT/NV 400 100
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Hasonld, de ellentétes értelmi kiilonbség mutatkozik az 0j hitd vésdrldsdndl is.
A horviét vélaszadék mindéssze 20,4%-4nak a legfontosabb szempont htit6vésarlds-
ndl az energiahatékonysdg, mig ugyanez az ardnyszim a magyar valaszaddk esetében
47%. Mindezek mellett a magyar vélaszaddk szignifikdnsan (95%-os konfidenciain-
tervallum mellett 0=0,001) nagyobb mértékben érzik tgy, hogy a gazdasdgi tényez8k
befolydsoljik személyes életmindségiiket (Atlagok: HU=4,2; HR=3,79).

Tovdbbi érdekes elemzésekre ad mddot, ha az egyes vilaszok és a vélaszadék
szocio-demogrifiai sajdtossdgai kozott keresiink sszefiiggéseket. Itt a kornyezeti atti-
tdokre vonatkozé kérdéseket 8sszevontuk (jonak tekinthetd kommunalitds mellett,
ugyanakkor a megmagyardzott variancia szdzalékos értéke csak nagyon alacsonynak
mindsithetd) komplex véltozét készitve belSle. Komplex mutaté késziilt még az ener-
giahatékonysdg gazdasdgi hatdsainak megitélésével kapcsolatban, illetve a szdndék és
a valédi cselekvés tekinttében is. Ezeknél a komplex mutatdkndl a kiilonb6z6 kérdé-
sekre adott valaszok egyiittmozgdsa és a megmagyardzott variancia %-os értéke is
sokkal magasabb volt. A kdvetkezd 1épésben regresszié analizisek végzésére kertilt sor,
azaz Osszefliggéseket kerestiink a szocidldemografiai valtozok (nem, életkor, iskolai
végzettség, jovedelem, szubjektiv anyagi helyzet) és a kérdésekre adott vlaszok kozott.
A regressziés modellszdmitds eredménye ugyan azt mutatja, hogy az iskolai végzett-
ségnek van szignifikdns el6rejelz8 hatdsa a pozitiv kornyezeti attittidre vonatkozéan (a
modell magyardzéereje szignifikdns, ugyanakkor nem valami nagy a magyarazéereje,
az attitidok variancidjabél mindésszesen 0,7%-ot tudtunk megmagyardzni). Az ered-
mények alapjdn a legalacsonyabb iskolai végzettséglieknél a legalacsonyabb az attit(id
dtlagéreéke, és a felséfoka végzettséglicknél a legmagasabb, ugyanakkor a két véglet
kozott emelkedd trend nem igazolhaté.

A kornyezeti attitid mellett nagyon fontosnak tartjuk kiemelni azt is, hogy a
vélaszad6k hogyan cselekednek, azaz konkrétan mit tettek az elmult egy évben a kor-
nyezet védelméért, vagy az energiahatékonysdgért. A regressziés modell vizsgalatbdl
az deriilt ki, hogy érdekes médon a jovedelem, vagy a szubjektiv anyagi helyzet nincs
szignifikdns hatdssal a kornyezetorientdlt cselekvésre, és ebben a tekintetben nincs
kiilonbség sem az idések, sem a fiatalok kozott. Ugyanakkor az iskolai végzettség és
az attit(id elérejelzi a virhat6 kornyezetvédelmi vagy energiahatékonysagi cselekvést.
Azaz, minél magasabb az iskolai végzettség, illetve minél kornyezettudatosabbnak
vallja magdt valaki, anndl nagyobb az esély, hogy tgy is cselekszik.

A projekt szempontjabdl kulcskérdés az energiahatékonysdg, annak vélt gazdasdgi
szerepe, illetve az ebbe valé dllami beavatkozds kérdése. A regressziés modellvizsgéla-
tok eredményei azt mutatjék, hogy azok tartjék fontosabbnak az energiatakarékossig
gazdasdgi szerepét, illetve tdmogatjik az ebbe valé édllami beavatkozdst, akiknek
nagyobb j6vébeni, feltételes szindékuk van a kornyezettudatos cselekvésre, kor-
nyezettudatosabbak, akik jelenleg is kornyezettudatosabban cselekednek, akiknek
magasabb az életkora, illetve alacsonyabb az iskolai végzettsége.
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3.3 A HELYI LAKOSSAGI FELMERES EREDMENYEI A KOPPANY-VOLGYBEN

A helyi lakossigi felmérésre 2018 mdjusiban kertilt sor a Koppdny-volgyi kistérség 10
telepiilésén (n=310). A felmérés sordn az egy-és tobbszoros vélasztds, a Likert-skdla
és a nyitott vélaszokat lehetévé tevd kérdések keriiltek alkalmazdsra. Az eredmények
elemzése sordn a leird statisztika keriilt alkalmazdsra. A kérdéiv tobb blokkbdl 4llt:
hdttér (személyes) informdcié a vélaszaddkrol, dltaldban a megujulé energidrdl szer-
zett ismeretek megléte és kiilondsen a biomassza alapt energiaforrdsokrdl szerzett
ismeretek és azok elfogaddsa.

3.3.1 A minta jellemzdi (hdttér informdcid)

A vilaszaddk tobbsége nd, 56% (a megkérdezett lakosok koziil 172 £6), a vélaszadok
44%-a férfi (135 £6). A vilaszaddk nemek szerinti megoszldsa meglehetdsen kiegyen-
stlyozott (3.1. dbra).

Az életkor megoszldsa szempontjdbdl a vilaszadék tobbsége a 40—60 éves kor-
osztdlyhoz tartozik. A 3.2. dbra szerint a vélaszaddk tbbnyire 30 évnél idésebbek (a
megkérdezettek 80%-a).

Ami a vélaszaddk képzettségi szintjét illeti (3.3. dbra), a legtobb {8 szakmunkds,
vagy kozépiskolai legmagasabb képzettséggel rendelkezik. Csak 16% rendelkezik
egyetemi diplomdval.

N§
56%

Férfi
44%

3.1. Abra: A vilaszadék neme (N=307)

Forrds: Sajdt szerkesztés
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3.2. Abra: A vilaszadok kor szerinti eloszldsa (N=305)
Forvds: Sajdt szerkesztés
Kevesebb mint 8 altalanos
2%
HAyagy l\ﬁa fokozat Altalanos iskola
16% o
7%
X Szakiskola
Kozépiskola 33%
32%
3.3. Abra: A vdlaszaddk képzettségi szintje (N=306)
Forrds: Sajdt szerkesztés

Torokkoppéany
Koppanyszantd
Kisbarapati
Miklési
Somogyacsa
Fiad
Somogydordcske
Szorosad
Bonnya
Kara

0 10 20 30 40 50 60

3.4. Abra: A vdlaszadok lakéhelye (N=301)

Forrds: Sajdt szerkesztés
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A 3.4. 4bra alapjdn megidllapithatd, hogy a legnagyobb szamu vilaszadékkal ren-
delkezd telepiilések Torokkoppdny, Koppdnyszdnté és Kisbdrapiti. Ezzel ellentétben,
Szorosad, Bonnya és Kara a legkevesebb valaszaddval rendelkezd falvak

3.3.2 A megujulé energiaforrdsokrdl szerzett ismeretek

A megkérdezett 300 lakos koziil 41 (13.7%) soha nem hallott a megujulé energiafor-
rasokrél, mig 259 £6 (86.3%) mdr hallott a meguajulé energiaforrdsokrél (3.5. dbra).
Mindez azt mutatja, hogy a Koppdny volgy lakéi magas szinten tdjékozottak a meg-
Gjulé energiaforrdsokra vonatkozéan. A legismertebbek kozt a napenergidt, a szél-és
vizenergidt emlitették a megkérdezettek (3.6. dbra).

Nem
14%

Igen
86%

3.5. Abra: A megijulé energiaforrdsokrdl szerzett ismeretek (N=300)
Forrds: Sajdt szerkesztés

Szolar

Szél

Viz

Hulladék

Biomassza
Geotermikus |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

3.6. Abra: Imeret a kiilinbizé megiijuld energiaforrdsokrél (N=310)

Forrds: Sajdt szerkesztés

29



MEGUJULO ENERGIA ES ENERGIAHATEKONYSAGI LEHETOSEGEK
RURALIS TEREKBEN

Szolar termikus
Fotovillamos
Biogdz

Biobrikett

Biodizel
Geotermikus energia
Bioetanol

Hészivattyu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

3.7. Abra: Megitjulé technoldgidk ismerete (tobbsziris vdlasztds) (N=310)
Forrds: Sajdt szerkesztés

A 3.7. dbra meger6siti a 3.6. dbra eredményeit azdltal, hogy tiikrozi: a szoldris
alapt megujulé energiatechnoldgidk (szoldr termdl és szoldr fotovoltaikus) a legin-
kabb elismertek és ismertek a helyi lakossdg korében, 83.2% és 78.7%.

Szolaris termal — 19,7% 58,7%
Fotovillamos s 19.7% 55.5%
Mésodlagos megijulo energiaforrdsok (bio-brikett,...) w 3gme S
Biogaz erémii 2.9% 30.3%
Biomassza alapii eromil —égetés /hé 2.6% 25.2%
Egyéb I-I,O'J%I%

0% 10% 20% 30% 40% 350% 60% 70% 80% 90% 100%
% Szeretném latni = Mar létezik
3.8. Abra: A kilonbiozé megiijuldk elfogadottsdga (N=310, T5bbszirs vdlasztds).

Forrds: Sajdt szerkesztés

A 3.6. és a 3.7. dbranak megfelel6en, a 3.8. dbrdn az lithat6, hogy a Koppany
volgy lakéi akarjék a leginkdbb elfogadni a szoldris alapi megujulé energidt a helyi
kozosségiikben. Csupdn a megkérdezettek 30.3% szeretne biogdz erémivet.
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Segit megvédeni a koryezetet | 73%
Segit megakadilyozni a klimavéltozast | 55%
Olcsobb energidt termel | 45%
Porzitiv hatdst gyakorol az emberek egészségére | 39%

P | L1 ¢ U
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

3.9. Abra: A megiijulé energia felbaszndldsinak okai (N=310)
Forrds: Sajdt szerkesztés

A 310 lakos véleményét kérdezték a megtijuld energia hasznilatdnak okairél. Tobb
vélasztasi lehetdséggel rendelkezhettek. Koziilik 73% (a legmagasabb) vélasztotta
azt a lehetdséget, amely szerint, ,segit megvédeni a kornyezetet”. 55% szerint ,,segit
megakaddlyozni a klimavaltozdst”. Az emberek 45% azt vilasztotta, hogy ,olcsébb
energidt termel”. Végiil 39% vélasztotta azt a véleményt, hogy ,pozitiv hatdst gyako-
rol az emberek egészségére”.
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3.10. Abra: A megiijulé energidra vonatkozd informdcidforrisok. (N=300)
Forrds: Sajdt szerkesztés

Kiilonboz6 forrdsokbdl lehetséges informdcidkat gytijteni a megtjulé energidval
kapcsolatban. A 3.10. grafikon jél mutatja, hogy mely forrdsok a leggyakoribbak vagy
kevésbé fontosak ahhoz, hogy a lakosok az adott teriiletre vonatkozé informdaciékhoz
jussanak. A televiziét igy emlitették, mint a megtijuld energidrdl szerezhetd legelterjed-
tebb forrds, a mdsodik helyen az internet llt. A legkevésbé fontos informdciéforrdsok
a kutatdsi teriileten a megujuld energidra vonatkozdan a helyi énkormdnyzatok és a
szakkonyvek.
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3.3.3 Biomassza alapii energiaforrdsok ismerete és elfogaddsa

A megkérdezettek 61%-a nyilatkozott arrél, mit tud a biomasszdrdl (3.11. dbra).
A biomassza energiaforrdsok koziil a biomassza-alapt flit6anyag, a biogdz és a brikett
keriilt emlitésre, mint a leginkdbb ismertek, az ismertségi ardny tobb, mint 72%.
Alakossdg legaldbb 54%-a rendelkezik ismeretekkel az energiaerdére, az energiafiire és
a pelletre. (3.12. 4bra). Igy a Koppdny volgy lakosainak 4ltalinos ismerete a biomassza

meghatdrozdsrol és a biomassza-alapt energiaforrdsokrdl alapvetéen mérsékel.

Nem
39%

Igen
61%

3.11. Abra: Ismeret a biomasszirél (N=301)
Forrds: Sajdt szerkesztés
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3.12. Abra: Biomassza alapii energiaforrdsokra vonatkozé ismeretek (N=310)
Forrds: Sajdt szerkesztés

Azutdn 4evéltottunk a nyilvdnos elfogadds kérdéskorére. Megkérdeztitk az
érintetteket, hogy tdmogatndk-e egy biogdz erémi telepitését a helyi kozosségben.
A megkérdezettek 35%-a ,igennel” vilaszolt, 20%-a azt mondta, hogy “nem”, és
a maradék 45% a ,meglehet” vélaszt adta (3.13. dbra). Mindez azt jelenti, hogy az
emberek t6bbsége nem biztos abban, hogy milyen dontést hozna egy biogdz ermi
telepitésével kapcsolatban. Ennek ellenére, az emberek 73% készen 4ll arra, hogy
novényi hulladékot gytjtson a kertjében a javasolt biogdz er8mi szdmdra. (3.14. dbra).
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Meglehet
45%

Nem

Igen
35%

3.13. Abra: Biogdz erémii telepitésének tamogatdsa (N7299)
Forrds: Sajdt szerkesztés

Nem
27%

Igen
73%

3.14. Abra: Kollektiv tevékenységek (N=306)
Kérdeés: ,, Gytijtene novényi hulladékot a kertjébdl, hogy azzal elldsik a biogds erémiiver?”
Forrds: Sajdt szerkesztés

Likert-skdla segitségével szonddztuk a vdlaszaddkat, hogy fejesék ki a véleményii-
ket az dllitdsokrél egy 1-t6l 5-ig terjedd skédldn, ahol az 1 jelentése: ,egydltalin nem
értek egyet” és az 5 jelentése: ,teljes méreékben egyetértek”. A kiilonbozd elfogaddsi
szempontok elemzése, mint a szerves hulladék gytjtésére val6 hajlandésdg (ez a kérdés
a Likert-skdldn is alkalmazdsra keriilt), a zold energiahasznositdsra vonatkozé pénz-
tigyi hozzdjéruldsra valé hajlandésdg, és a biogdz termeléssel kapcsolatos kozosségi
tevékenységben vald részvételre val6 készséget (3.14. dbra) is elemzésiinkben.

A nyersanyagok felhalmozéddsa dontd fontossdgt kérdés biogdz erémi miikod-
tetésében. Ezért, az a tény, hogy a helyi lakossdg hajlandé gytjteni a névényi
hulladékokat, szerves hulladékokat és egyéb, a biogdzhoz sziikséges forrdsokat a biogdz
erémi tizemeltetéséhez, jelentés elérelépést mutat a térség tarsadalmi potencidljaban.
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Hajlando lennék szerves hulladékot Hajlandé lennék pénziigyi Hajlando lennék egy kozosségben

gyTjteni a helyi biogdz erémii hozzajarulasra a z5ld energia dolgozni annak érdekében, hogy a

szdméra érdekében teriiletiinkon z5ld energia keriiljon
felhasznalasra

Az egyetértés mértéke

1 w2 m3 m4 m5

3.15. Abra: A biogdz erémi elfogaddsinak aspektusai (N=293)

Forrds: Sajdt szerkesztés

34



