Hatalmi reslpolitika, avagy napi- és vallaspolitikai
megfontolisok az iszlim vallas elismerésekor 1916-ban?

Dr. Hajdua Zoltan

I. Bevezetés

Az L. vilaghébort eldtt és alatt az imperializmus belsd ellentéteinek és szovetségi
rendszereinek formalasaban a hatalmi, teriileti kérdések alltak az els6 helyen,
(Eurdpa és a Vilag teriileti ujrafelosztasanak tervei). Ezek a torekvések valtak
meghatérozévd majd a héaborit kovetd Parizs-kérnyéki békerendszerben
egyarant. A vallisi megfontolasok, szempontok csak kiegészitd szerepet
jatszottak, de kétségteleniil jelen voltak az egymas kozotti kapcesolatok,
szimpatiak épitésében. .

Az Osztrak-Magyar Monarchia, s benne a torténelmi Magyarorszdg nem
mozgatéja, hanem sokkal inkabb kovetéje volt ezeknek a folyamatoknak.
Ugyanakkor Ggy érezte, hogy torténetileg meghatdrozott balkéni hivatasa van. A
Balkéan belsé teriileti atalakulsa a vildghdbort elétt (I. és I1. balkéni haboruk)
Térokorszag partiva tette a magyar tarsadalom és politikai elit egy részet.

Az 1. vilaghaboru nagy részében grof Tisza Istvan (1861 - 1918) volt a
miniszterelndk. Tisza személyiségének formdlddasara, politikai palyajanak
alakuldsara szinte abszolit modon hatott csalddi kornyezete, hiszen a
miniszterelndk és partvezér atyja korill zajlé politikai események a csalds
életében is folyamatosan megjelentek. A masik dontd hatdsnak édesanyja mély
vallasossagat lehet tekinteni. Igy fontos szerepet jatszott az életében az, hogy az
a reformatus, orszagon beliil a ,kisebbségi vallasi kozosségbe sziiletett”, ott
szocializalodott, majd ott vallalt vilagi szerepet (1907 a dunantili egvhazkertilet
fégondnoka). Tisza egyszerre lett dntudatos magyar, €s hithii reformatus.

Egyértelmiien meg lehet fogalmazni, hogy személyiségének jegyei, etikai
felfogasanak alapjain keresztiil, s6t a ,tobbséghez tartozékkal vald politikai
kiizdelmeiben” is, ha éttételesebben is, de megjelent a protestdns mentalitds,
gondolkodas, etika és értékrend.

TiszAt mér csak tanulményain keresztiil érintette meg a magyar torténelemben
évszazadokon keresztiil jelen 1évd ,torok és iszldm vilag”. Fiatalemberként
(berlini joghallgatoként) mar a Térdk Birodalom hanyatlasat lathatta (helyszini
tantija volt az 1878-as berlini kongresszusnak), majd Bosznia ¢s Hercegovina (a
tovabbiakban Bosznia) 1878-as okkupacidjanak, s végiil mar aktiv politikuskeént
az 1908. évi annexidnak.

Az 1. és II. balkéni haborik mar ,befolydsos politikusi mivoltiban”,
kdzvetleniil érintették. Tisza szaméra a Torok Birodalom eurdpai teriileteinek
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nagy részén végbemend ,,nemzet-allamosodasok” felvetették az Osztrak-Magyar
Monarchia sorsanak legalapvetébb kérdéseit. Nem tudott a délszlav
torekvésekkel szimpatizalni, [ényegében a Térok Birodalom érdekeit értette meg
jobban. (Szamdra ez nem keresztény és muzulman Osszeiitkdzés kérdéseként,
hanem politikai és hatalmi torekvésekként jelentek meg.)

Kezdd politikusként pedig mar a Monarchian beliil is ,,napi tétellé” valt
szamdra Bosznia helyzetének alakuldsa, a Monarchia és a balkani kérdések
dsszekapesolodédsa, A Balkanrol valo gondolkodasénak hatterében mindig ott
allt Oroszorszag.

Tisza 1913-ban lett miniszterelndk ismét. Egyszerre érezte a sulyos politikai
kérdések belsd vonatkozasait, valamint a nemzetkdzi, a kiils6é kornyezet
fesziiltségeit. Az L. vildghdboru kirobbandsa elott, s kozvetlentil a hadiizenet el6tti
targyaldsokkor a magy. kir. miniszterelnoki pozicidt betélté Tisza Istvan nem volt
a hdbort hive, mert ismerte annyira a vilagot, az orszag kornyezetét, a Monarchidt,
a torténelmi Magyarorszagot, hogy vildgosan felfogta, hogy az adott szitudcidéban
sem egy esetleges haboris gyézelem, sem pedig egy vereség kiilondsen nem
szolgalnd az orszag érdekeit. Tisza egyaltalan nem volt a ,terliletszerzés™ hive,
tobbszér ragaszkodott ahhoz, hogy a Monarchia nem tlizhet ki teriiletszerzési
célokat, legfeljebb stratégiai hatdrvaltoztatasokat tudott elfogadni, csak minimalis
teriileti valtoztatasokat, allamhatar korrekciokat kivant tudomdsul venni.

Az iszldm vallas elismerésérol szolo térvény elokészitésekor alapvetden a
magyar-osztrdk Bosznia és Hercegovina viszonyban, kisebb mértékben t8rok
relaciéban gondolkodott. Az orszagon beliil nem voltak iszlam kozosségek, igy
semmilyen belsd ,,sziikséglet” nem volt a lépésre. (Az 1910-es népszamlalaskor
ezer f6 alatt maradt a Magyar Kirdlysdgban az iszlamhivék széma).
Ugyanakkor Ausztria mar 1912-ben tdrvényes lépéseket tett az iszldm egy
dramlatanak az elismerésére.

A magyar-osztrak kapcsolatrendszerben az lett a kérdés, hogy hova tartozzon
Bosznia, mert a tovabbi alkotmanyos struktira lebegtetés nem szolgélja senki
érdekét. A cimervita napi politikai kérdéssé valt, ezért mindkét kormany a
Bosznidban €16 muzulmanoknak kivanta kedvezni. (Az [ vildghdbort
kirobbandsakor a Monarchia csapatai Belgrad térségében nem igazan sikeresen
szerepeltek, a szerbiai kudarc utén a boszniai szerbek helyzete er6teljesen romlott.)

Az iszldm vallas toérvényi elismertetésének tervére (eredetileg ,térsadalmi
sziikségletként” fogalmazddott az meg) Tisza Istvan igent mondott, a tervezetet a
vallasi- és kzoktatastigyi minisztériumban elkészitették'. A tervezet képviselohazi
vitdja zokkendmentes, gyors és szinte teljes egyetértés mellett zajlott®, (A torvény
elfogadisa ritka kivételnek szamitott a korabeli magyar parlamentben).

! Felkai L. 2003: A jogalkotd kultuszminiszter, Jankovich Béla. _ Magyar pedagdgia, 103, évf. 1.
sz. pp. 105-117, Jankovich Béla rdmai katolikus vallds, s templomjard ember volt.

2 A képviseldhdzi vita menetét részletesen feldolgozzuk, mert a nagy egyetértés mellett voltak
hangsuly-killénbségek is.
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II. A reformatus miniszterelnok ,,0kumenikus kormanya”

Grof Tisza Istvan I1. kormanya 1913. junius 10-dikén alakult meg, s 1917. jinius
15-dikéig vezette az orszagot. A reformatus Tisza ugy tinik — de nem tudtam
minden korménytag valldsi hovatartozdsit sem a korabeli orszaggyllési
almanachok, sem pedig mas, hozzatérhetd forrasok (katolikus, reformatus, zsidé
lexikon) alapjan egyértelmtien megallapitani — valldsi tekintetben kisebbségben
volt a kormanyon belill. A kormany tagjai (Sandor Janos beliigy, Teleszky Janos
pénziigy, Balogh Jend igazsagiigy, Hazai Samu honvédelmi, Burian Istvan,
Roszner Ervin kiraly személye koriili, Jankovich Béla vallas- és kozoktatasiigyi,
Ghillany Imre foldmiiveléstigyi, Harkényi Janos kerekedelemiigyi, Pejacsevics
Tivadar, Hideghéthy Imre horvat-szlavon-dalmat tarca nélkiili miniszter) igy
vallasi tekintetben egyfajta ,,6kumenizmust” képviseltek. A vallasi hovatartozas
nem volt rendez0 elv a miniszterek kozott, de azért megjelent, kiiléndsen a romai
katolikus kiraly melletti kidllasokkor.

Torokorszag belépése., a haboruba (1914. oktéber 29.) magas hofoku
fogadtatasban részesiilt mind a magyar tarsadalomban, sajtéban és a politikai élet
szerepldi kozétt. Mindenki tidvozolte, hogy a muzulman Torokorszdg hadat
lizent, és szent haborit hirdetett keresztény ellenfeleinkkel szemben. (Az I.
vilaghabori mar egyértelmiien hatalmi, s nem vallasi tartalmta habori volt, de
valamilyen szinten mindig megjelent a habort kezdetekor, majd folytatddasa
soran a vallasokra valo utalas is.)

1915 folyaman mind a magyar, mind pedig az osztrak parlamentben
felvetddstt Bosznia helyzetének éatfogd rendezési igénye. A hovatartozast is
érintd cimervita bontakozott ki. Természetesen mindkét fél tgy gondolta, hogy
elsOGbbsége van a kérdés megolddsaban. A magyar politikai elitben a térténelmi
jog jatszotta a meghatarozoé gondolkodasi iranyt.

A belpolitikai megosztottsagot szuld kérdés az volt, hogy melyik ,,allamfél”
cimerébe, hogvan illesszék be Bosznia 1878-as cimerét. (Térténetileg nagyon sok
cimere volt Bosznidnak, egy részik a ,,magyvar uralmat” fejezte ki, azt hordozta.)

Az egyre élesedd kétoldalu vitdk kozepette 1915-ben csaszari és kirdlyi
rendelet rendezte Bosznia K cimerének beillesztési kérdését. (Magyarorszag
cimerének abrazolasa sem volt egységes, 1895-ben a 3755/1895, ME szidmu
rendeletben hatdroztak a kis- és kozépcimer kérdésében, a nagycimer ligyét
elnapoltak). 1915. oktdber 10-dikén az uralkoddi rendelet szentesitette a kis- és
kozépcimer abrdzoldsanak. a kérdését. A 3970/1915. ME. szamu rendelet
»bennfoglalta” Bosznia cimerét a magyar kozépcimerbe. A megoldast sajatosan
ismertette egy korabeli ,,haborts” debreceni egyetemi folydirat.’ Megéllapitasa

3 A Debreceni Egyetem a haboru elején .. Az EGYETEM” cimen tarsadalomtudomany os folvéiratot
inditott, melynek 1916. januari szamaban jelent meg Nizsalovszky Endre tanulméanya Bosznia és
Hercegovina kozjogi helyzetér6l. Kitért a ,cimervitira” is Az 1913-0s ,,cimerbeillesztést” ,,A
magyar korona orszagainak kdzépeimere alig néhany nappal ezeldtt egy pajzzsal gazdagodott” (p.
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az volt, hogy: ,A Bosznia és Hercegovina helyzetére vonatkozo kérdést a
megolddshoz a cimer egy 1épéssel sem vitte kozelebb, mert ez minddssze csak
annak megallapitisat foglalja magaban, hogy Bosznidhoz Ausztridnak ¢€s
Magyarorszagnak jogcime van. Ezt pedig, egyes tilzd iranyzatoktol eltekintve
mindenki elismerte azelétt is.” (I. m. 1916, p. 1.)

Tisza (a torvény-elokészités funkcionalis ligymenete alapjan) Jankovich Béla
(1865-1939) vallds- és kdzoktatdsiigyi minisztert, az MTA levelezd tagjat (1913)
bizta meg az iszldm vallds elismerésérdl szol6 torvény elokészitésével. Jankovich
egy rendkiviil révid (minddssze ot §-bol 4ll6), direkt modon fogalmazo
térvénytervezetet nytjtott be,

IIL. A minden tekintetben megosztott magyar parlament ,.barati vitaja” és
,,érzelmi alapi egyiittszavazdsa” az iszlam vallds elismerésérél

A képviseldhaz 1916. janudr 12-dikén (607. orszagos lilés) kezdte meg a
torvényjavaslat vitdjat.': Pekar Gyula (1867-1937) akadémikus (1911) a
kozoktatdsi bizottsag nevében volt a térvénytervezet eldaddja’, aki egy sok
szempontbél nagyon érzelmes, a torokok irant mélységesen elkdtelezett,
Jfegyverbarati és testvéri” elOterjesztést tett. Szerinte a torvényjavaslat
,Magyarorszag keleti vonatkozasu torténetének 6t hosszui és kiizdelmes szazadat
zérja le a testvériség és a lelki béke Iélekemeld jegyében...”. A harom vilagrészen
1aké 220 millié mohamedén vallasi embertarsunk vallasat fogadja be, de foként
a .nemes és vitéz t6rok nemzetre gondol, amelyet a fegyvertestvériségen kivil
még a turdni testvériség szoros szélai is fliznek hozzank” Az el6add szerint a
vitéz és nemes torok nemzet” minden tekintetben raszolgalt arra, hogy ,,... ezzel
a torvénnyel tissiik rd a lelki bensdség pecsétjet.”

Pekar paragrafusonként ment végig a tervezett szovegen, minden egyes
tervezett szoveghez, torténetileg értékeld megjegyzéseket fiizott. Pekdr némi
tilzéssal ,,muzulman honfitarsaink méltatlan helyzetérdl” beszélt, hozzatéve,
hogy Budapesten tallhato Giil Baba sirja, s aza muzulmanok egyik legszentebb
helye. Eddig nem részesiiltek a valldsszabadsag lehetGségében, szinte
megfeledkeztek roluk. Nem érintette Oket a torvenyesen bevett felekezetek
jogszerli védelme. Bosznia - Hercegovindban az iszldm nem csak elismert, de a
f& vallasfelekezet. Bosznia okén is hivatalosan elismert felekezetté kell valnia
Magyarorszagon az iszlamnak,

1.) ismertetve azt a kivansigot fogalmazta meg, hogy: az ellentétes osztrak és magyar
véleményeknek el kell csendesednidk.

1A vitat 1916. januar 12-dikén kezdték a torvényjavaslat ismertetésével, januar 13-dikén
lefolvtattak a részletes vitat, majd januar 14-dikén elfogadtak a torvény szovegét és felterjesztették
a felsdhazhoz..

5 Pekar Gyula szlovak osokkel birt, az 1937. évi temetésekor mindenki hangsilyozta evangélikus
vallasét, s evangélikus lelkész végezte a temetési szertartast.
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Az osztrakok mar 1912-ben felismerték ennek a sajatossagnak a jelentdségét,
s ha nem is az iszlam egészét, de egy felekezetét (hanefita ritust) bevett vallasi
felekezetként ismerték el. Az erre valo hivatkozas egyben azt is jelentette, hogy
itt is megjelent az osztrak-magyar rivalizalas.

A torténetileg bevett valldsok Magyarorszagon a torténeti fejlodésiik
folyaman privilegizalt viszonyba jutottak az allammal. A térvényesen elismert és
a bevett vallasok kozott léteznek Magyarorszagon killonbségek, ezeket csak
megemlitette, de nem bontotta ki. Az iszIam vallds megérdemelné, hogy nagyobb
jogteljességre jusson, de az dllam szempontjabol nem célszerii a bevett vallasok
szamanak a gyarapitasa.

Az 1895, évi XLIIL tc. nehezen lenne minden tekintetben az iszldmra
alkalmazni. Nem kell a hitelvi, valldserkélcsi, ceremonidlis szabalyokat
benytjtania az iszlam valldsnak, mert azokat a magyar térvény nem birdlhatja
feltil. Tisztaban van azzal, hogy az iszlam vallas sajatos keleti jellege nem
egyeztetethetd Ossze a magyar jogrendszerrel. A ténylegesen meglévd
nehézségeket, igy csak kiilon térvény megalkotasaval lehet elkeriilni. A torvény
arra hivatott, hogy az 1895. évi XLIIL térvény el6irasaitol el lehessen témi.

A magyar nemzet ezzel a torvénnyel valgjaban ,.... a magyar nemzet amaz
érzelmi sziikségletének is, hogy ebben a vilagtérténeti perczben a nemzet lehetd

‘ tinnepélyesen, tehat torvény alakjaban deklardlja a mi hii szovetségeseink
hitének, az iszlam vallasnak a reczepczidjat”

Pekar kiemelte, hogy a tervezett nem vallasfelekezetr6l, hanem vallasrdl szol.
Ez annak a megnyilvanuldsa, hogy az iszlam vallds, vagyis az iszlam hitelvei,
erkblesi tanai és istentiszteletre, valldsi szertartdsokra vonatkozd szabélyai
torvényesen elismert valldssa nyilvanittatnak.

A korabeli gyorsiroi jegyzOkonyv szerint az eldadd beszédjét t&bbszor
kisérete ,Tetszés”, ,Helyeslés és éljenzés”, ,Ugy van! kozbekiabalds, s
megjelenik ,,Az élénk helyeslés és éljenzés a jobboldalon és a szésobaloldalon™
hangulat régzitése is..

Pekar Gyula kiemelte, hogy a hazai sajtéban megjelent megjegyzésekkel
szemben a torvényjavaslat mindenben a magyar jog tradicidja alapjan all, s
hivatkozta az 1848 évi. XX. torvénycikket, mely nem az unitdrius
vallasfelekezetet, hanem az unitérius vallast ismerte el. A térvényjavaslat ezért
sz6l az iszlam vallas, s nem egy felekezet elismerésérol.

A torvény azokat az alapvetd nehézségeket célozza meg elharitani, amelyek
az 1895. évi LI tc. folytan meggatolhatnd a mohamedan felekezet
megalakulasat. A javaslat eldzetesen adja meg az iszlam hitelvi részére azt a
jovahagyast, amelyet az 1895, évi XLIII. tc. értelmében a kultuszminiszternek
kellene megadnia.

Ha a mohamedan vallasfelekezet ténylegesen meg akar alakulni majd, csak a
valldsfelekezeti szabalyzatot kell beterjesztenidk az érintetteknek, és csak
egyedill ez fog a kultuszminiszter jovédhagyésa ald keriilni. Az elismerés nyujtotta
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jogvédelem persze csak a fenndllo kodz- és maganjogi keretek kozott
érvényesiilhet, amint maga a tdrvényjavaslat is kimondja, hogy az iszldm vallas
gyakorldsa torvényeinkkel nem ellenkezhetik. Nem hozhat véltozast igy a
hazassagi térvény alkalmazasaban sem.

A harmadik tervezett paragrafus tekintetében a kalifatust illetben azt
fogalmazta meg, hogy a Kkalifatus kiilfoldi jellegét at kell hidalni. A
megalakitandé magyar vallasfelekezettel kapcsolatokat épitsen. Bosznidban az
1899 februdrjaban megkotott nemzetkozi egyezmény tisztazta a viszonyokat, az
osztrak csaszar és magyar kirdly szuverenitdsa megmaradt, igy Magyarorszagon
is érvénnyel fog birni az egyezmény.

A lelkészek mar az els6 felekezet megalakuldsa el6tt is alkalmazhatoak, ez is
segitség az iszlam magyarorszagi szervezkedése szempontjabél. Adomanyokat
lehet gytjteni.

A kozoktatasi bizottsdg elsdsorban stilisztikai valtoztatdsokra €s szerkezeti
korrekcidkra tettek javaslatot. Az 1916. januar 13-dikan lezajlo részletes vita
(608. orszagos iilés) soran grof Tisza Istvan a kormany nevében mindvégig jelen
volt az {ilésen, de nem szolalt fel. A Néppart nevében felszélalé Molnér Janos
apat-plébanos (1850-1919) a Néppart nevében és képviseletében felhivta a
figyelmet a torvényjavaslat néhany 4ltala vélt hidnyossdgara, sOt
ellentmondésossagara. Kinyilvanitotta, hogy a Néppart a javaslatot nem
fogadhatja el tobb okbdl, és nem is fogja megszavazni. A Néppart a valldsi
torvények egészét feliil kivanja vizsgélni, ezért azok szdmat nem kivanja
gyarapitani. Az allaspontjukat elvi kérdésként fogalmazta meg,

Ebbél a felszdlalasbol arra kdvetkeztehetiink, hogy a politikai katolicizmus
képviseldi tobbségének feltehetden nem nyerte meg a tetszését a térvénytervezet.

Barabds Béla (1855-1934) a Fuggetlenségi és 48-as Part nevében magas
héfokon tamogatta a torvényjavaslat megszavazasat. Hosszi torténelemi
elemzést adott elé a magyar-tordk kapesolatok alakuldsardl a népvandorlastol
kezdve. Az Ottoman Birodalmat és a magyar nemzetet szoros érzelem és
fegyverbaratsig koti Ossze. A nemzeti rokonszenv siirgette ennek a
térvényjavaslatnak a benyujtasat. A tdrvényjavaslat miniszteri indoklasén és a
kozoktatdsi bizottsdgi tamogatason tiil Barabas ¢érzelmi és erkdlesi megfontolasok
bazisan tAmogatja a javaslat elfogadésat. Hivatkozik a magyar és torok nyelv- és
vérrokonsagra, a turani fajok kozosségére. Még a tordk hodoltsdg idészakat is
megprobaélta pozitiv modon bedllitani, ami csak a napi lelkiiletnek tulajdonithatd,
nem sok kdze van a torténeti hitelességhez.

A hddoltsag idészakaban szerinte a térokok tiszteletben tartottdk a magyarok
vallasat, de nem szerették a vallastalansdgot. Nem kényszeritették a magyar
lakossagra az iszlam hitet.

Rakdczi tAmogatédsa a térokok részérdl megbecstilést érdemel. Vallasi tiirelem
jelent meg veliik kapcsolatban, a temetésiikkor. Rékéczi hamvainak
hazaszallitisa megerdsitette a torokok iranti halat.
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Az 1848-as szabadsagharcot is timogattdk a torokok, s a menekiilteket
befogadtak. Kossuth és tarsai megbecsiilésnek ¢rvendtek. Az 0j fegyverbaratsag
csak megerOsiti a két nép és nemzet tdrténeti baratsagat.

Sajat egyetemi hallgatoi emlékeire utalt az 1877/78 évi  orosz-t6rik habora
alatt a magyarsag és killéndsen a magyar ifjlisag szimpatia tiintetést rendezett. Az
egész magyar tarsadalom anyagilag is tamogatta a torokok kiizdelmét. Ennek
hatasara 35 Corvinat kiildott vissza Magyarorszégra. A Habsburg-haz még ekkor
is inkabb orosz parti volt.

Fontosnak tartotta, hogy a székesfovaros mecset épitéseét tervezi, s a Mlizeum
karat Mehemed korit lett Budapesten. Ilyen gyakorlati és szimbolikus 1épésekkel
kell megerdsiteni a magyar t6rok testvériséget, fegyverbaratsagot.

Kifejtette, hogy az akkori Magvarorszagon nincsenek iszlam hivok, de a
mohamedéanok jelenlététdl nem kell félni, nem akamak sehol, igy majd ha
lesznek, Magyarorszagon sem allampolgarok lenni.

Ugy vélte, hogy a napi politika tekintetében Ada Kaléh dunai sziget kérdése
allhat a javaslat mogott. Rovid idére magyar kizigazgatas ald keriilt a sziget, de
,.csendben” visszakeriilt t6rok uralom ald. Ebbd] a szempontbdl igy mar nincs
értelme a javaslatmak, de mas szempontbdl igen.

Nem a magyarok az egyetlenek, akik keresik az 1j kapcsolatokat az iszlammal
és amohamedan vilaggal. Az osztrakok mar 1912-ben léptek az iranyukba, s ezen
dolgoznak a francidk és a németek is.

Az 1. § kapcsan tesz megjegyzéseket. Nem a tobbnejliség az igazi gond, mert
az mar az eurdpai muzulménok kozott is ,.kimegy a divatbol”. A seridt a legtdbb
gondot okozo torveényi eltérés lehet az iszlam és a magyar jog kozott. Ez érinti az
orokssddési jogot. Részletekbe menden elemzi a jogi kérdéseket.

A harmadik szakasz is problémas szamdra. Bosznia kérdése kertil el6térbe.
,»Bosznia- Herczegovina hovatartozandosaganak nagy kérdése a levegében log,
ég és fold kozott, mint Mohammed koporsdja™

A torvényjavaslat elvi jellegli, els6sorban a baratsig kinyilvanitasa. De
gondoskodni kellene Gul Baba siremlékének a feldjitasarol, miemlékké
nyilvanitasrél. Epittessen a magyar 4llam egy mecsetet, s bocsassa azt a torokok
rendelkezésére. A muzulman temetési szokasokat el kell fogadni, mert gondot
okozott egy temetés Ujvidéken.

A térvény elfogaddasanak napjat a magyar-térok baratsag napjava kell
nyilvanitani. Ertesiteni kell az elfogadasrdl a torok szultint is. Az amerikai
kivandorlds helyett Torokorszdg felé kellene irdnyitani a magyarok
kivandorlasat. Fejleszteni kell a kapcsolatokat, megvan a bizalom a magyarok
irant. Elfogadja a javaslatot, torokiil fejezte be a felszolalasat.

Senki més nem jelentkezett a vitdra, a miniszter foglalta 8ssze a részletes vita
tanulsagait, hasznosithatd és hasznositando elemeit. Jankovich Béla megkdszonte
a tamogatast. Véleménye szerint Molnar Janos javaslata nem a torvény ellen
iranyult, hanem egy régebbi allaspont kifejtése volt. Barabas Béla hozzaszolasat
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nagyon magasra crtékelte. Elfogadta a modositdsokat a tekintetben, hogy
keriiljon be ,,a fennallo torvény hatarain beltil” kitétel, mert igy mindenki szamara
vilagos lesz a helyzet.

A lelkészi kérdés szinte minden tekintetben megoldandé lesz, de mar most
jogot kivannak adni arra, hogy a megalakulandé egyhazkdzségek mar papot
hozzanak. :

Giil Baba siremlékét a vallas- és kozoktatastigyi miniszter mar miemlékké
nyilvanitotta. Gondoskodott a javitds anyagi feltételeir6l is. Nagyon magasra
értékelte az iszlam és a mohamedanok hozzajaruldsat a kultirdhoz.

Pekar Gyula csak ,,hazafias meggy6zodését fejezte ki”, Tételesen elfogadtak
a torvény szvegét.

Hatarozat-hozatal soran nem az eredeti elbterjesztés elsé paragrafusat
fogadtdk el, hanem a Pekar Gyula dltal javasolt modositas kertilt be a térvény
szovegébe. A 2. paragrafust az eldterjesztés szerint fogadtdk el. A harmadik
paragrafus tervezetére nem érkezett észrevétel, azt elfogadtik. A negyedik
paragrafus elfogadaséhoz ismét Pekdar Gyula nyUjtott be moédositasi javaslatot:
»Az iszlam vallds gyakorldsa, valamint hitelvei, tanai és intézményei, a fennallo
térvények korlatain  beltil, a torvényesen elismert wvalldst megilletd
jogvédelemben részesiilnek”. A torvény szovegébe végiil is Pekar modositasa
keriilt. Az 6todik paragrafust véltozatlanul fogadték el.

Elfogadtak, hogy a szultant nem értesitik a torvény elfogadasarodl, a térok
parlament elntkének kiildik a taviratot.

A 609-dik orszagos lilésnapon (1916. I. 14.) mar csak a harmadik olvasatban
vald elfogadds maradt. Elfogadtak a javaslatot, s a szabalyoknak megfelelGen
felterjesztették a férendi hazhoz, amely késobb szintén elfogadta. A torvény
1918. majus30-dikan lépett hatalyba.

IV. Osszegzés

A haborti négy éve ugy vonult be az eurdpai és a magyar koztudatba, mint a
haborts ellenfelek kozotti, az dllam- és emberkozi gyllolkodés idOszaka. A
szovetségesek kozott régi kapcsolatok formélodtak wjra, s j kapesolatok
sziilettek.

Az iszldm vallas elismerésérdl szold torvény méogétt ,nem allt belsd
muzulman igény (szinte nem éltek az orszdgban muzulmanok), igy elfogadésa
alapvet6en a ,testvéri és fegyverbarati” Torokorszagnak szolt.

A valldsi kisebbséghez tartozd grof Tisza Istvan alapvetoen politikai és nem
vallasi célokat kovetett a torvény napirendre tlizésével. Torokorszag
megbecsiilése mellett Bosznia kérdésében is javitani kivanta a magyar poziciokat.

Egy szempontbdl nagyon tanulsagos a térvény és késdbbi sorsa: nem lehet
hosszu tavi kérdéseket pillanatnyi (nem is csak napi) érdekeknek aldrendelten
szabalyozni.
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