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ABSZTRAKT: Hazai teleptiléseink — legyenek azok varosok vagy falvak — igen eltéré médon fejlédtek
az elmult évtizedekben, a homogenizicié és a differencidlédas egyszerre van jelen a hazai
térfolyamatokban. A telepiilések dinamikaja azonban igen soktényez6s folyamat, hiszen mas tényezSk
altal meghatarozva, mashogy mikdédik, ha a népesség, és ha a gazdasig dinamikdjat vizsgaljuk. Jelen
tanulmdnyban a hazai teleptilések dinamikajat vazoltunk fel 6t tarsadalmi-gazdasagi tényezé
(népességszam-valtozas, vandorlasi egyenleg, korszerkezet, lakasépités, foglalkoztatottsag) segitségével,
am az egyes tényezGk igen eltérd teriileti képet mutatnak. A dinamika Osszesitett mérésére egy
matematika-statisztikai modszerrel kialakitott mutatét haszndltunk, mely magiba foglalja az 6t
alapmutat6 értékeit. A tertileti kép mellett megyénként és teleptilésnagysag kategdrianként is vizsgaltuk
a folyamatokat. Osszességében egybefiiggé dinamikus teriiletnek tekintheté Pest megye nagy része,
Fejér északi fele, Veszprém keleti harmada, Komarom-Esztergom teljes tertlete, GySr-Moson-Sopron
egésze a déli hatartertiletei kivételével, valamint Vas megye nyugati fele is. Ezen kivil elsésorban
néhiny nagyvaros agglomeracidja (Zalaegerszeg, Kaposvir, Pécs, Kecskemét, Szeged, Debrecen,
Nyiregyhdza, Eger), valamint a Balaton térsége dinamikus. A kevésbé dinamikus teleptilések is jelentSs
teriileti koncentracidkat mutatnak, ilyen térségek részben kiilsé perifériak Balassagyarmattél a
Bodrogkozig, Szatmar, Bihar, Dél-Békés, Délkelet-Csongrad, Bacska és a Dél-Dunantil hatirmenti
térségei. Bels6 periféridknak tekintheté a Koézép-Tiszavidék teljes tertilete, Békés megye nagy része,
Csongrad-Szentes kornyéke, Baranya-Somogy-Tolna hatdrtérségei, Zala kozépsé része, illetve Vas
megye déli és keleti hatartérségei.

Bevezetés

Dunaszeg: magyar kozség, k6z6s dnkormanyzati hivatal székhelye, Gy&r-Moson-
Sopron megye Gy6ti jaras. 2090 lakos (2017); 1870-ben 697, 1910-ben 980, 1941-
ben 1258, 1990-ben 1507, 2011-ben 1959 5. A lakossig 43,4%-a keress
foglalkozasa. Az itt él6k mindennapi igényeinek jérészét a helybéli intézmények
kielégitik; helyben jarhatnak 6vodaba, iskoldba a gyerekek, egészségiikre helyben
mikodé haziorvos és hazi gyermekorvos, valamint védéné vigyaz, a sziikséges
gyégyszerek a helyl patikiban beszerezhet6k, utba esik jévet-menet a helyi
takarékszévetkezet, a bevasarlasaik sordn négy élelmiszerbolt kézott valaszthatnak,
de a tizép is helyben varja vevéit, tudhatjuk meg a falu honlapjardl.
Szérakoztatasukrdl kabeltévé gondoskodik helyi muasorokkal is, s ha megunjik a
hazikosztot (vagy a mosogatast), a helyi étteremben valogathatnak szamos leves,
f6étel és édesség kozott. Az ide latogaté megtekintheti a helytorténeti gyGjteményt,
a stabilmotor gyGjteményt és a kisvasuti emlékhelyet is. Es ha valami helyben nem
elérhetS, naponta 42 buszjarat indul Gy6rbe. S ha mindenek utan is hidnyzik valami
a dunaszegieknek, akkor ott a szaunagyar.
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Zalkod is magyar kézség, Borsod-Abauj-Zemplén megye Sarospataki jarasaban, a
Bodrogzugban. 195 lakos, de 1960-ban még 964-en éltek a faluban. Jegyz6i hivatal
KenézIén. Intézményei utin kutakodva a vilaghalén (mert honlapja nincs a falunak)
a ,,Minden szolgaltatas” linkjére kattintva a ,keresett oldal nem talalhat6” felirat
jelenik meg. Talan pontosabb lenne az ,,Ures oldal” felirat. A lakossig 18,8%-a talal
munkat maganak (statisztikusul szolva foglalkoztatott) s kozel felik (45,2%-uk) mar
betdltétte 65. életévét. Van harom bolt (ebbdl egy bezart), egy kocsma, az is bezart
és sok mas sem. Busz napi 6t van Sarospatakra, 45-60 perc alatt érnek be. Van
viszont két templom és egy haranglab, bar ebbdl a harangnak laba kélt. Viszont
haromszobas, elfogadhaté allapotban 1évS csaladi hazat 4 milli6 alatt is vehetlink. A
haz elényei kéz6tt a hirdetd kiemeli a csendet, s azt, hogy a kert végétdl par 1épésre
gombazni lehet. Két magyar falu, napjainkban. Két vilag. (S ekkor visszafogtuk
magunkat, mert a hataskeltés okin nem Iborfiat (Zala megye, 8 lakos [l]),
Tornabarakonyt (Borsod-Abatj-Zemplén megye, 10 lakos), FelsGszenterzsébetet
(Zala megye, 17 lakos) vagy Keresztétét (Borsod-Abatj-Zemplén megye, 26 lakos)
valasztottuk Dunaszeg ellenparjaként.)

A hazai telepiilésallomany barmely teljeskort vizsgalata esetében egyre nehezebb
szétvalasztani a falvakat és a varosokat. Nem csak azért, mert a varosi jogallisu
telepiiléseink jelent8s része alig tér el funkcidiban a legnépesebb koézségektdl,
hanem azért is, mert szamos olyan tarsadalmi folyamat alakitja telepiiléseinket,
melyek nem a varos-falu dichotomia mentén szervezédnek, amelyek nem hatnak
alapvetGen mashogy a falvakra és a varosokra. Kutatdsunk eredeti témaja a falvak
dinamikai tipusainak meghatirozasa volt, erre kaptunk megbizast, azonban ezt
kiegészitve érdekes lehet Osszevetni falvainkat a varosokkal, hogy vajon azok kilén
dinamikai tipust képviselnek-e ma is, avagy nem.

A mai magyarorszagi falvakat (az egyszerliség kedvéért a kozségeket, noha
nyilvanval6, hogy a két fogalom korantsem azonos) vizsgilva — vagy akarcsak
szemigyre véve, megérteni igyekezvén — szembedtls két markans s latszélag
egymasnak ellentmondé folyamat, a homogenizacié és a differencialédas. Ha azt a
kérdést tessziik fel, hogy ,,mire szolgal” s mivel ,,foglalkozik™ a falu, illetve a falu
lakossaga — vagyis tudomanyosabban: mi a falvak funkcidja —, akkor azt kell
tapasztalnunk, hogy legtébbjik 1étének alapja, £f6 feladata lakohelyet biztositani a
mas telepiilésekben — jellemz&en a munkahelyeket koncentrdlé varosokban —
dolgozé munkavallaléknak, lehet6vé tenni a masutt dolgozék (a ,kiingazok”)
haztartasainak mikoédését — kézmiivek biztositasa, alapvetd szitkségletek kielégitése,
a pihenés-szabadidé-eltoltés terét kindlni, satdbbi. De a masutt dolgozok arinya a
falvak t6bbségében oly magas, hogy az Sket kiszolgaldk jelenléte, esetleg minimalis
méretd mas tevékenység (helyi agrargazdalkodas, esetleg ipari kistizemek stb.) nem
valtoztat alapjellegiikén. A legutdbbi népszamlalas adatai szerint a kdzségi jogallasa
teleptilések a kévetkezSképp oszlottak meg a kiingazoéik adatait figyelembevéve (1.
tablazat).
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1. tablazat: A kozségek megoszlasa kiingazoik aranyai alapjan, 2011

A kiingazok aranya, % Koézségek szama Aranyuk az 6sszes kbzségbdl (%)

80,0 < 288 10,3
70,0 — 79,9 717 255
60,0 — 69,9 674 24,0
50,0 - 59,9 482 17,2
40,0 — 49,9 331 11,8
30,0 — 39,9 196 7,0
>29,9 120 43

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

Vagyis a kozségek 35,8%-abol a foglalkoztatottjaik t6bb mint 70%-a mas
telepiilésben (pontosabban a kozséghatarokon kivil) dolgozik, vagyis rajtuk s az
ellatasukat végz&kon kivil egyéb szerepkdrok annyira sem koncentralédtak bennik,
hogy akar csak vegyes funkcidjiaknak tarthassuk Sket. Vagyis kozségi jogallasu
telepiiléseink 36%-a kozott funkcidik alapjan kilénboztetni nem tudunk, egységes
funkcionalis tipusként kell kezelnink &ket. De még az 50-70%-nyi kiingazéval
rendelkez8 kozségek is hasonldéan {télhet6k meg; ritkan fordul el6, hogy egyéb
funkciok (ipati, gyaripari, agrar, kozlekedési, idegenforgalmi-rekreacios, specidlis
szolgaltatd) oly aranyban lennének jelen, hogy azok egyenként a vegyes funkciéknak
a laké mellett masik elemét képeznék. Ez mar abbdl is kévetkezik, hogy a

lakéfunkcion kivill nagyobb volumend mas szerepkér csak igen kevés kézségben
talalhat6 (2. tablazat).

2. tablazat: A kozségek megoszlasa az agrarfoglalkoztatottjaik aranya alapjan, 2011

Az agrarfoglalkoztatottak aranya, % | Kozségek szama Aranyuk  az  Osszes
ko6zségbol, %o
> 49 667 237
50-99 831 29.6
10,0 — 14,9 580 20,6
15,0-19,9 312 11,1
20,0 - 29,9 316 11,2
30,0 — 49,9 94 3,3
50,0 < 9 0,3

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

(MegjegyzendS persze, hogy agrartevékenységet nem csak a statisztika altal
kimutatott agrarkeres6k végeznek, hanem tSbb-kevesebb agrartevékenységet
folytathatnak a kisebb-nagyobb mezégazdasagilag hasznosithaté teriiletekkel — hazi-
és zartkeretek, gyimolesosok, sz6lék stb. — rendelkez6 mas foglalkozastak,
nyugdijasok, ,,eltartottak”, hétvégi telkekkel rendelkezdk, vagy napszamosok, idény-
és feketemunkasok stb.).

A tablazatra vetett egyetlen pillantas azt is nyilvanvaléva teszi, hogy a
»falufejlesztést” — mar ha van ilyen — az agrarszektor fejlesztésére korlatozni
egyszertien félreértés, az évtizedekkel ezel6tti faluképzetek tovabbélése, s a
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falufejlesztési  elképzelések  gyakorlatban  sokféleképp ~ megmutatkozd
hatastalansaganak is egyik oka.

Végiil is meglehetSsen leegyszertisitve a vazolt ,,helyzetet”, ma a falvak, mint
teleptilések nem masok, mint a varosokban koncentralédott gazdasagi
tevékenységek altal foglalkoztatottak lakohelyei, szerencsés esetben kiegésziilve a
falvakban élSket kiszolgalé személyzettel, intézményekkel, esetenként udials-
rekredcids-idegenforgalmi  szerepkorokkel, s néhol pontszerien egy-egy ipari
tzemmel, szigetszerlen szamottevé agrartevékenységegel. Ez a  homogén
telepiilésmassza azonban a ,,klasszikus” f6ldrajzi modszerekkel csak tiggyel-bajjal s
vitathaté eredménnyel , tipizalhaté”; nem is beszélve arrdl, hogy a felfokozott
mobilizacié — sokhelytitt mar a trafik vagy a kocsma felkeresése is ,,mobilizaciot”
tesz szlikségessé, legalabb is ha a kozséghatarok atlépése annak szamit —, kikezdi a
klasszikus telepiilés-definicidkat s egy-egy falu tipusba soroldsa esetenként ahhoz
hasonl6 feladat, mintha egy nagyobbacska tarsashaz funkcionalis tipusat akarnank
megallapitani. Raadasul kérdés, hogy az ezen irasban mar felemlegetett Iborfia,
Tornabarakony, FelsGszenterzsébet példajan egyaltalan 6nalld entitasu telepiilésnek
tarthatunk-e 8-10-19-25 lakosu ,telepiilésmorzsalékokat”. (Igaz, a magyar
telepiiléstoldrajz kivalé képviselGje, Menddl Tibor egy tanyat a maga egynéhany
lakéjaval is telepiilésnek tartott.)

Ugyanakkor homogenizacié mellett a falusinak szamité telepiilésallomany egyes
egyedei rendkivill széttarté palyan mozognak, melynek egyik végpontjan a
szuburbiava valas, a masikon az ,,iborfiasodas”, az 6nall6 teleptilési 1ét elvesztése all.
Ez a gyors és erételjes differencialédas rendkivill messzemend kovetkezményekkel
jar, azzal is, hogy ,,magyar falur6l” gy altalaban nem is beszélhetiink, hogy a réluk
valé differencidlatlan gondolkodas és gondoskodas(i szandék) nem ad valds képet a
falvak helyzetérél. Mindezen differencialédasi és homogenizaciés folyamatok a
varosok kézott, sét a falu-varos viszonylatban is megfigyelheték. A differencialodas
kovetkezményeinek felmérése a folyamat mélységének, terilleti vonatkozasainak
szambavételét igényli. Tanulmanyunk erre véllalkozik. E véllalkozas teljesitésében
maga az ezen kotettel megtisztelt Csatari Balint is tevélegesen részt vett, a
tanulmany megszovegezésében azonban a ,,konspiricié kévetelményei” miatt nem
vehetett részt.

A vizsgalat adatbazisa és médszerei

A telepiilések dinamikaja egy Osszetett jelenség, ehhez tobb mutatd egyiittes
vizsgalataira volt szikség. A mutaték részben demografiai tényezdkre (a
népességszamvaltozas  dinamikaja, korszerkezet), 1észben pedig gazdasagi
tényezOkre (lakasépités, foglalkoztatottsag) vonatkoznak. Olyan mutatokra volt
szitkség, amelyek minden telepiilésre rendelkezésre allnak, j6l mutatjak egy-egy
teleptilés dinamikajat és ahol az adatok eloszlisa és szoérasa is megfelelének
bizonyult a felhasznalt Gsszetett matematikai moédszerek alkalmazasahoz. Végil 6t
mutatét tudtunk felhasznalni, melyek a kévetkezok:

e A teleptilések lakonépességének valtozasa 1990-2017 kozott (%),

33



A telepiilések beltéldi vandorlasi egyenlege 1990-2011 kozétt évente,
(ezrelék)

e Az 1990-2017 kozott épitett lakasok és tdiilGegységek aranya az Osszes

lakasok és tdulSk szamabol (%o)

e A 060 és tobb évesek aranya a lakénépességbdl 2011-ben (o)

e A foglalkoztatottak aranya a lakénépességbdl 2011-ben (%)
Tovabbi mutatok hasznalata is felmertilt, de ezek végil részben az értelmezhetSség,
részben a matematikai médszer miatt nem keriiltek be a vizsgalatba. Ilyen volt a
kozgyogyellatasban részesiil6k szama, ezt a til sok nulla érték miatt kellett
kivenntink. Kilénésen a gazdasagi dinamika esetében éreztiik sziikségét tovabbi
mutatok vizsgilatba vonasanak, de sem a 100 fére juté személygépkocsik szama,
sem pedig az egy fére jutd addkételes jovedelem nem bizonyult megfelelének.
Mindkét esetben tul sok volt az esetlegesség, til sok az extremitas, igy ilyen
érzékeny médszer esetében nem bizonyultak hasznalhaténak.
Az  Osszetett dinamikamutatd elkészitéséhez a kilénb6z6  jelleglh  adatok
Osszevonasara volt szikség. A hagyomanyos modszerek (normalizalds, illetve
standardizalas) nem hoztak megtelel6 eredményt, hiszen a mutatok egy részénél az
adatok eloszlasa olyan, hogy a nagymértékben kiugro értékek jelentésen torzitjak az
eredményeket, illetve sok esetben az egyébként jelentGs kiloénbségeket is
Osszemossak. Az eredeti adok meghagyasa mellett az eloszlas k6zépsS részén til
sok elem csoportosult, de a £6 gondot az okozta, hogy az extrém értékek miatt
olyan telepiilések (adatok) is egymas kozelébe kertilnének, amelyek esetében
lényeges eltérések vannak. (Nem mindegy, hogy egy telepiilés népessége évente 10
ezrelékkel né vagy ennyivel fogy, de az eredeti adatsorok meghagyasaval ezek
koz6tt minimalis elérés lett volna.) Ugyanakkor a rangszamok alapjan vett sorrend
sem megfelel6 6nmagaban, mert igy meg pont a szélsGértékek kozelében huzna
Ossze indokolatlanul az adatokat ez a megkdzelités, az atlag kortli értékeknél pedig
széthtizna. Igy végiil a két médszer (eredeti adatok konvertaldsa és a rangszamok
figyelembevétele) egylittes alkalmazasa mellett dontéttiink. Elsé 1épésként néhany
esetben sziikség volt a leginkabb kiugré par érték kezelésére, ilyen esetekben egy
»elméleti maximumban vagy minimumban” hatdroztuk meg az értékeiket. Ha pl a
legtébb telepiilés vandorlasi egyenlege nem haladja meg a 20 ezrelékes értéket, de
van kettd, amelyik esetében az érték 50 ezrelék és 70 eztrelék, ott egy elmélet, 25
ezrelékes értékben hatiroztuk meg Oket. Ilyen esetben a rangszimok nem
valtoznak, ugyanakkor a normalizdlt értéknél tovabbra is ezek az extrém esetek
adjak a maximumot, de az egyébként magas, 20 eczrelékes telepiilések nem az
intervallum 20-30%-4anal, hanem 90%-anal lesznek, ami k6zelebb all a valésaghoz.
igy minden mutaté esetében sorbarendeztik a 3154 telepiilést, és minden telepiilés
két értéket kapott, majd e két érték atlaga adta az adott mutatd esetében a teleptlés
dinamika értékét. Az egyik érték a teleptlés sorszama volt, ahol a legjobb a 1-es, a
legrosszabb a 3154-es értéket kapta, a masik esetében pedig a maximum-minimum
intervallumra konvertaltuk 4t az értékeket az eredeti eloszlds megtartdsaval, gy,
hogy a maximalis értékkel rendelkezé telepiilés 1-es, a minimalis 3154-es értéket
kapjon. Az eljards végén az 5%2 értéket 6sszeadtuk és ez alapjan soroltuk dinamika
szerint Ot egyenlé elemszamu kategdriaba a telepiiléseket, ahol a legalacsonyabb
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pontszamok jelenti a legnagyobb, a legmagasabbak a legkisebb dinamikat. A legjobb
értékek minden esetben a legmagasabbakat jelentették, kivéve a korszerkezeti
mutatondl, ott a legalacsonyabb értéket tekintettiik legjobbnak.

Szamos esetben el6fordult azonban, hogy egyes teleptilések a kiilénb6z6 mutatok
esetében lényeges eltéréseket mutattak dinamika alapjan (pl. nagyon fiatal
korszerkezet, de nagyon alacsony foglalkoztatottsag). Ilyen esetekben a dinamika-
mutaté értéke atlagos lehetett, am a részmutatok egyike sem volt atlagos. Ezen
telepiilések kozil a leginkabb extrémeket, azokat, ahol a legjobb és a legrosszabb
dinamikatényez6 esetében a sorszamok kézott legalabb 2900 hely van, kiloén is
jeloltiik. Osszesen 121 ilyen telepiilés adédott, de kozéttitk szdmos kombinacidja
létezik annak, hogy mely dinamika mutatéban mutatnak szélsGséges értékeket.

A dinamika egyes elemeinek terlletisége

A teleptilések Osszesitett dinamika szerinti tipusainak vizsgalata elStt érdemes az
egyes tényezSket kilon-kilon is attekinteni. E fejezetben csak az egyes mutatok
alapvets tertileti képének és a szélsGértékeket jelentd telepiiléseknek bemutatasara
van lehetéség. A népességszam-valtozast tekintve legdinamikusabbnak Pest megye,
az Eszak-Dunantdl telepiilései, valamint a nagyvérosi agglomeraciok szuburban
telepiilései  bizonyultak, de emellett FEszakkelet-Magyarorsziagon is sok ilyen
telepiilés van (Cserehat, Hernad-volgy, ukran hatirmente). A belféldi vandorlasi
kilonbozet esetében is az el6bb emlitett térségek a legdinamikusabbak az
Eszakkelet-Magyarorszagl térség  kivételével. A lakasépités dinamikdjaban a
nagyvarosi agglomeracidk, a nyugati hatarszél, az idegenforgalmi térségek, valamint
Eszakkelet-Magyarorszag emelkednek ki. A foglalkoztatottsig mutat a legerésebb
regionalis kiilonbségeket, legkedvezébb helyzetben az orszag teljes északnyugati
része van a Balatontdl északra, emellett csak néhany nagyvaros és legsziikebb
kornyéke emlithets. Végil a korszerkezetet tekintve elsGsorban Szabolcs-Szatmar-
Bereg, Hajda-Bihar és Borsod-Abadj-Zemplén jelentSs tertiletei emelkednek ki, a
Budapest kornyéki és az Eszak-Dunantdli dinamikus zéna itt sokkal kevésbé
szamottevs. A DéEl-Alféldon, Dél-Dunantal egyes részein, Zalan és Heves-
Négradon kivil az idegenforgalmi térségek zOme tekintheté legkevésbé
dinamikusnak a lakossag korszerkezetét tekintve (1. abra, 2. abra, 3. abra, 4. abra, 5.
abra).

A telepiilési  extremitiasokat tekintve az 1990 utini népességszamvaltozas
élvonaldban szuburbdn falvak (Remetesz6l6s, Telki Pécsmegyer, Veresegyhiz,
Bocskaikert, Didsd, Kules, Keszil), ciginy lakossaga falvak (Uszka, Kispalad, Faj,
Fels6regmec) és torpefalvak (Gosztola) vannak. A legkevésbé dinamikus telepiilések
kozott kizardlagosan par tucat f6s népességli torpefalvak talalhatok (Szarasz,
Libickozma, Iborfia, Baglad, Lendvajakabfa, Csertalakos, Bédehaza, Szijartéhaza,
Megyer, Pamlény, Becskehaza, Bédvarako, Panyok, Debréte, Tornabarakony).

A belfoldi vandorlasi egyenleg tekintetében szintén a szuburban falvak dominalnak
a legdinamikusabbak ko6zott (Remetesz6lés, Telki, Pécsmegyer, Veresegyhiz,
Leanyfalu, Didsd, Kulcs, Keszl), de jelentés szamban fordulnak elé idések
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otthonaval rendelkezé kisfalvak (Nemeskisfalud, Patalom, Kékuat, Acsad, Nagylozs,
Sz6c, Kilsévat, Ofdldeak) és az extrém torpefalu, Gosztola is (2. abra).

1. abra: A teleptilések dinamikaja a lakonépesség 1990-2017 kozotti valtozasa (%o) alapjan

[ Logrovsstn dinamikus (528)
[ | Aag alaticinamika~ (631)
[ Auagos inamica (Ea1)
- Atlag feletti dinamika (630}
|

Legdinamikusabb  (632)

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitds

2. abra. A telepiilések dinamikdja az 1990-2017 kozotti belféldi vandorlasi egyenleg (ezrelékben)
alapjan

[ Jieakevesbe dinamikus (632}
[ |Avagaanignamika (6281
] Avagos ainamika (629
-Mlagle\em dinamika (630}
||

Legdinamikusabb (633)

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas
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Legnagyobb vandorlasi veszteséggel elzart torpefalvak (Baglad, Szijartéhaza,
Kisvasarhely, Megyer, Horvathertelend, Szentkatalin, Szardsz) és magas cigany
népességgel rendelkez6 teleptilések (Gilvanfa, Bissi, Csenyéte, Lacacséke, Told,
Tiszab6) emelkednek ki.

A lakas- és Gdil6épités dinamizmusa élmezényében idegenforgalmi kistelepiilések
(Balatonmariatiirds, Balatonudvari, Balatonszepezd, Zalakaros, Orfd, Sukoro,
Virgesztes, Haromhuta, Matraszentimre), szuburban falvak (Telki, Szada,
Veresegyhaz, Nagykovacsi, Harka, Rajka) és a 2001-es arviz utan ujjaépitett
telepiilések (Takos, Jand, Gulacs) foglalnak helyet (3. abra). A mezény végén az a
mintegy 60 apré- s torpefalu van, ahol 1990 6ta egyetlen lakas vagy Gdilé sem
éptilt.

3. dbra. A telepiilések dinamikaja az 1990-2017 kozott épitett lakdsok és iidilegységek aranya alapjan
az 6sszes lakasok és udilék szamabol (%)

Legkavéshé dinamikus (631}

I:li\uag alalli dinamika (628}
Auagus dinamika (631)
Aflag feletti dinamika (530}

- Legdinamikusabb (632}

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

A foglalkoztatottsag tekintetében legdinamikusabb teleptilések szinte kizarélagosan
dunantali falvak (Sépte, Feketeerds, Dunakilit, Mosonudvar, [jjkér, Rajka,
Balogunyom, Répcelak, Teskand, Bels6sard) szerepelnek, az elsé6 100 telepulés
kozott csak ketté van a Dundtdl keletre (4. abra). A legkevésbé dinamikus falvak
szinte mindegyike kiemelked6en magas cigany népességgel rendelkezik
(Alsészentmarton, Somogyaracs, Istvandi, Bddvalenke, Fels6regmec, Rakaca,
Tornanadaska, Hernadpetri, Abatjszolnok, Faj, Csenyéte, Szakacsi, Gadna,
Nyirpilis), mindéssze néhany falu olyan kertilt ebbe a korbe, melyek kis népességgel
és nagyobb id6ések otthonaval rendelkeznek (Kékut, Nemeskistalud).
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4. abra. A telepiilések dinamikéja a foglalkoztatottak aranya a lakonépességbdl (2011, %)

Lagkewésba dinamikus (630)
Aflag alatti dinamika (530

L1
[
l:l Atlagos dinamika (631)
|
[

Aflag feletti dinamika  (629)
Legdinamikusabb (632)

Forras: KSH adatai alapjan sajit szamitds

5. abra. A telepulések dinamikéja a 60 és tobb évesek aranya alapjan (2011, %)

Legkevéshi dinamikus (631)
Mlag alatti dinamika  (630)

[ ]
e
[ ] Atiagos dinamika (629)
B
|

Miag feletti dinamika  (629)
Legeinamikusabb (633)

Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas
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A korszerkezet tekintetében a legdinamikusabb, legfiatalosabb falvak leginkabb
magas cigany népességgel rendelkeznek (Gilvanfa, Piskd, Alsészentmarton,
Palmajor, Rinyabesenyd, Felséregmec, Kiscsées, Tornanadaska, Csenyéte, Uszka,
Tiszabd), kivételt csak a zalai Csapi jelent, ahol a bentlakdsos iskola tanuldlétszama
okozza az extrém fiatalos korszerkezetet (5. dbra). A legidésebb korszerkezettel bird
telepiilések szinte kivétel nélkil torpefalvak (Tornabarakony, Teresztenye, Varboc,
Debréte, Kany, Egerszég, Litka, Haromhuta, Vekerd, Rabasebes, Keléd, Sénye,
Boédehaza) valamint idGsek otthonaval rendelkezé teleptilések (Nemeskisfalud).

A telepulések dinamika szerinti tipusai

A telepiilések dinamikai tipusai regionalis eltéréseinek jelent8s részét a
telepiilésméretbeli kiillonbségek magyarazzak. Minél kisebb egy telepiilés, annal
nagyobb az esélye, hogy kevésbé dinamikus. A teleptiléseket nagysagkategériakra
osztva, népességszam szerint sulyozva adédik, hogy 2000 £6s népességszam felett a
dinamikamutatok relative kedvezSk, ugyanakkor nagy eltérések az efeletti
kategériakban nem talalhatok (3. tablazat).

3. tablazat. A teleptlések dinamika szerinti csoportjai telepiilésnagysag-kategéridk szerint

Telepiilés- I?inamika Legdinami- /\t!ag ff{letti Atlaggs AF]ag a!atti Legkevésbé
ok szima atl. Pon*t— kusabb (%) dmimlka dmz;mlka dm%mlka dmagmkus
szAma (%) (%) (%o) (%)

100 ezer
felett 9 14,5 55,6 333 11,1 0,0 0,0
50-100 ezer 10 13,6 40,0 60,0 0,0 0,0 0,0
20-50 ezer 42 15,2 333 28,6 23,8 11,9 2,4
10-20 ezer 81 14,2 42,0 27,2 23,5 7,4 0,0
5-10 ezer 136 14,6 36,8 25,0 22,1 14,0 2,2
2-5 ezer 472 15,1 35,8 254 18,9 15,7 4,2
1-2 ezer 640 16,1 26,3 25,0 21,7 17,3 9,7
500-1000 639 17,3 17,2 24,3 22,1 22,7 13,8
200-500 723 19,0 9,7 134 20,6 26,3 30,0
100-200 249 20,8 2,8 9,2 14,1 24,1 49,8
100 alatt 153 22,0 3,9 7,2 7,8 18,3 62,7
Osszesen 3154 15,0 20,2 20,4 19,8 20,2 19,4

(*: az alacsonyabb étékek jelentik a nagyobb dinamikat)
Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

Legdinamikusabbnak az 50-100 ezer f6 kozotti kategéria addédott, azonban a kis
clemszam ¢és a kis killénbség miatt ez az eltérés nem szignifikdns. A 2000 f8s
telepiiléskategdria alatt azonban szignifikdansan és folyamatosan romlanak a
telepiilések dinamikai mutatéi. Ha az egyes telepiilésnagysag kategoriakba tartozé
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telepiiléseket osztalyozzuk aszerint, hogy a legdinamikusabb, atlag feletti, atlagos,
atlag alatti vagy legkevésbé dinamikus 6tddbe esnek, hasonl6 képet kapunk. 50 ezer
t6 felett a varosok 90-100%-a a két legdinamikusabb kategériaba esik, majd ez alatt
a dinamika-kategoriak stabilizalédnak, 2-50 ezer £6 kozott minden esetben az oda
tartozé telepilések 60-70%-a tekintheté dinamikusnak. Ez alatt folyamatosan
csokkennek az értékek, az aprofalvas kategériakban mar csak a teleptilések 10-20%-
a tekinthet6 dinamikusnak, ugyanakkor az ide tartozo kistelepiilések kategorianként
60-80%-a az atlagosnal kevésbé tekintheté dinamikusnak. Azaz a varosaink
Osszességében egyértelmlen dinamikusabbaknak tekinthetSk a falvaknal, de ez nem
jelent kizarélagossagot. Mikozben funkciondlis varosaink kézil néhany a legkevésbé
dinamikus kategoriakba keriilt (Ozd, Kazincbarcika, Sitoraljatjhely, Salgétarjan,
Mezétar, Kunszentmarton, Bacsalmas, Komld), nem beszélve olyan varosi
jogallasu, varosi funkcidkkal alig rendelkezé teleptilésekrdl, mint Borsodnadasd,
Rudabanya, Pétervasara, Medgyesegyhaza, MezS8hegyes, Battonya, Csanadpalota
vagy Mélykut, addig az 50 legdinamikusabb hazai telepiilés kozott csak nyolc varosi
jogallasu, de koziilitk csak kett6 tekintheté minden téren varosi funkcidkkal birdnak
(Szigetszentmiklés, Dunakeszi).

Mindez azért volt lényeges, mert a megyénkénti eltéréseket sok esetben épp az
eltérd teleptiléshalézatbdl adodo kilonbségek magyarazzak leginkabb. Ahogy azt a
késébbiekben latjuk majd, az egyes dinamika-kategdridkba megyénként igen eltérd
szamu teleptlés kerilt, ugyanakkor a megyék népességnagysaggal stlyozott atlagos
dinamikaértékében mar joval kisebbek az eltérések (4. tablazat). E tekintetben
minddssze két megye, Pest és GybSr-Moson-Sopron emelkedik ki szignifikdnsan,
atlag feletti értékkel Vas, Fejér és Komarom-Esztergom bir még. A masik végletet
Négrad, Borsod-Abatj-Zemplén és Békés megyék adjak, de az atagosnal
rosszabbnak tekintheté még Baranya, Somogy, Tolna, Heves, Jasz-Nagykun-
Szolnok, Bacs-Kiskun és Csongrad is. Ezzel szemben, ha azt vizsgaljuk, hogy az
egyes dinamika kategéridk megoszlasa milyen a megyék teleptilései kozott, akkor
igen komoly eltéréseket taldlunk. Az atlagosnal dinamikusabb két kategoridba esik
Pest megye telepiiléseinek 90, Fejér és Komarom-Esztergom esetében pedig 85%-a,
az Osszességében egyik legdinamikusabb GySr-Moson-Sopron esetében mar csak
70, Vas megyében pedig 55% ez az érték. Békésben ugyanakkor csak 5% koril van
az atlagosnal dinamikusabb teleptilések aranya és kozilik egy sem kerilt a
legdinamikusabb kategéridba, de minddssze a telepiilések kevesebb, mint negyede
tekinthet§ dinamikusnak Baranya, Tolna, Somogy, Négrad és Jasz-Nagykun-
Szolnok esetében is. Ezzel szemben Békés megye telepiiléseinek 80%-a Baranya,
Tolna, Somogy, Zala, Négrad, Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Jasz-Nagykun-Szolnok, Békés, Csongrad és Bacs-Kiskun megyékben 50-55%-a a
kevésbé dinamikus két kategdridba (6t6dbe) keriilt. E két kategéria lényegében
hianyzik a fejlett és nem aprofalvas Pest, Fejér és Komarom-Esztergom
megyékben.

40



4. tablazat. A telepiilések dinamika szerinti csoportjai megyénként

Telepiilé- lé)tilnamik'ii Legdinami- E:leﬁ dj.%tlag(.jks f:ﬁ;ﬁ% Léle.gke‘iSbé
sek szama | “C PO | kusabb (%) | dinamika ‘“(ﬁz;l | dinamika ‘“2;2; us
) )

Budapest 1 14,8 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0
Baranya 301 16,7 10,3 12,0 19,6 282 299
Bics Kiskun 119 16,1 6,7 193 21,0 28,6 244
Békés 75 18,6 0,0 53 16,0 293 493
Borsod-A.Z. 358 18,1 73 18,7 22,1 25,1 26,8
Csongrad 60 157 183 10,0 233 26,7 217
Fejér 108 14,1 583 250 12,0 28 1,9
Gyét-Moson-S. 183 118 503 219 12,6 10,9 44
Hajdi-Bihar 82 14,8 14,6 20,7 232 30,5 11,0
Heves 121 16,9 8,3 23,1 24,8 21,5 23
Komirom-E. 76 14,5 447 39,5 14,5 0,0 13
Nogrid 131 18,7 6,1 137 237 32,8 237
Pest 187 104 743 17,6 48 1,6 1,6
Somogy 246 16,9 8.9 142 19,5 256 31,7
Szaboles-Sz.-B. 229 153 87 38,9 32,8 14,8 48
Jisz-N.-Szolnok 78 174 3.8 20,5 282 282 192
Tolna 109 17,2 64 10,1 27,5 2438 31,2
Vas 216 14,1 26,4 30,1 17,1 13,0 134
Veszprém 216 15,0 22 259 218 17,1 13,0
Zala 258 153 17,8 159 159 23 27,1
Osszesen 3154 15,0 20,2 20,4 19,8 20,2 19,4

(*: az alacsonyabb étékek jelentik a nagyobb dinamikat)
Forras: KSH adatai alapjan sajat szamitas

Osszességében egybefiiggé dinamikus teriiletnek tekintheté Pest megye nagy része,
Fejér északi fele, Veszprém keleti harmada, Komarom-Esztergom teljes teriilete,
valamint Gyér-Moson-Sopron egésze a déli hatartertletei kivételével (6. abra). Ide
tartozik még Vas megye mintegy fele (Szombathely, Készeg, Sarvar, Kérmend
térsége) is. Ezen kivil els6sorban néhany nagyvaros agglomeracidja (Zalaegerszeg,
Kaposvar, Pécs, Kecskemét, Szeged, Debrecen, Nyiregyhdza, Eger), valamint a
Balaton térsége dinamikus. Az elmaradott, kevésbé dinamikus teleptilések is jelentSs
teriileti koncentracidkat mutatnak, ilyen térségek részben kilsé perifériak
Balassagyarmattél a Bodrogkézig, Szatmar, Bihar, Dél-Békés, Délkelet-Csongrad,
Bacska és a Dél-Dunantdl hatarmenti térségei. Belsé periféridknak tekintheté a
Kozép-Tiszavidék teljes teriilete, Békés megye nagy része, Csongrad-Szentes
kornyéke, Baranya-Somogy-Tolna hatartérségei, Zalaban a Nagykanizsa és
Zalaegerszeg kozti tertlet Lentitdl a Kis-Balatonig, illetve Vas megye déli és keleti
hatartérségei.
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6. dbra. A telepiilések 6sszdinamikdja és az egyes tényezdk alapjan extrém eltéré dinamikat mutatd
telepiilések

Lagkavésbi dinamikus (808)
Allag alatli dinamika  (538)
Aflagos dinamika (825)
Atiag faletti dinamika (543}
Legdinamikusabb (837}

"

Extrém talepillések
5
1
45 demogr. helyzet, rossz folalkoztatottsag

Rossz demogr. helyzet, pozitiv vandorids

Rossz demogr. helyzet, kiemelk. lakasepités

L E

Egyeb extrem tipusok

Forras: KSH adatai alapjan sajit szamitds

Ritkan fordul ugyanakkor el8, hogy kifejezetten dinamikus és legkevésbé dinamikus
térségek vagy telepiilések egymas kézvetlen szomszédsagaban fekiidjenek. Térséget
tekintve talan csak a Balaton déli partja tekinthetS ilyennek, ahol a partkozeli
dinamikus telepiiléseket par kilométerre mar a legkevésbé dinamikus falvak
szegélyezik. Telepiilési szinten éltaldban valami lokalis, helyi ok okozza az
extremitast az egyik oldalrdl, ilyen az alapvetéen kedvezétlen adottsagi térségbdl
kiemelkedé OrfG-Abaliget, Kehidakustany, Zalakaros, Cserkesz6l6, Alsotold vagy
Krasznokvajda. A Szekszardi-dombsag és a Kdli-medence az a két térség, ahol
egyforman eléfordulnak kiemelkedéen és legkevésbé dinamikus teleptilések is.
Ugyanakkor az alapvetSen fejlett térségben egy-egy elzirtabb aproéfalu, vagy
magasabb ciginy népességgel rendelkez6 telepiilés néhany esetben igen alacsony
dinamikat mutat (Porpidc, Répceszentgydrgy, Meszlen, Virbalog, Tarnokréti,
Magléca, Orfalu, Versend).

Az atlagos vagy atlag korilli dinamika elallhat dgy is, hogy egy telepiilés egyes
dinamikatényez&k esetében kiemelkedben j6, mdsoknal kiemelkedSen rossz
értékekkel rendelkezik. Az ilyen, egyes dinamikatényez8ket tekintve ellentétes
médon extrém telepiilések legnagyobb csoportjat (79 teleptlés) olyanok adtak, ahol
els6sorban a korszerkezeti mutaté kedvezd, a foglalkoztatottsagi pedig kedvezétlen,
de t6bb esetben a vandorlasi egyenleg is az. Ilyen telepiilések leginkabb az orszig
periférikus térségeiben talalhatdk, legtébbszér a roma népesség igen magas
aranyaval jellemezhet6k. Kiilondsen nagy szamban fordulnak el6 Baranya megye
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déli és Borsod-Abatj-Zemplén megye északi teriiletein (Ormansag, Bodva-volgy,
Cserehat), de Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti részén (Szatmari-sik, Dél-
Nyirség) és Somogyban is t6bb ilyen talalhat6. A legtipusosabb ilyen teleptilések
Csenyéte, Tornanadaska, Bédvalenke, Abautjszolnok, Faj, Felséregmec, Kiscsécs,
Alsészentmarton, Gilvanfa, RinyabesenyS, Palmajor, Somogyaracs. E teriileteken
kivil csak néhany ilyen falu fordul el6 az orszagban (Kissz6lGs, Pusztamiske,
Sarkeresztar, Séshartyan, Szucs, Tarnabod, Tiszabd, Tiszabura, Hencida, Told). 13
telepiilés esetében a vandorlasi egyenleg kiemelkedSen kedvezs, a korszerkezet
viszont szélsGségesen eldregedett, ezen kisebb falvakban jelentésebb id6sek otthona
talalhaté (Nemeskisfalud, Kékuat, Patalom, Acsad, Csafordjanosta, Széc, Oféldeék).
Egy harmadik markans csoportba olyan teleptilés kertiltek, ahol a lakas- és
udilGépités dinamizmusa kiemelkedd, ugyanakkor a népességszam valtozasa és a
korszerkezet kedvez6tlen. A 11 ide tartd teleptilés z6mmel udiléfaluva valé kisfalu
(Borgata, Szigliget, Révfilép, Balatonszepezd, Matraszentimre, Nagyhuta,
Haromhuta). A maradék 18 extrém telepiilés szamos kisebb, kiilénb6z6 tipusba
tartozik. Vannak koztiik a dezurbanizacié altal érintett tOrpefalvak jelents
vandorlasi nyereséggel, de idSs korszerkezettel (Gagyapati, Sima, Tornakapolna,
Teresztenye, Mogyoroska), kiemelkedé foglalkoztatottsagi  helyzetben 1évé
kistelepiilések (Ete, Locs, Mosonudvar), de olyan extrém esetek is, mint Takos,
Jand, Hetefejércse, Magosliget, Csapi vagy Rajka. A 2001-es beregi arviz 4ltal
elpusztitott és ujjaépitett teleptilések (Takos, Jand, Hetefejércse) dinamikus
lakasépitéssel és nagy elvandorlassal emelkednek ki, a zalai Csapiban pedig egy
bentlakasos altalanos iskola okoz extrém fiatal korszerkezetet és alacsony
foglalkoztatottsagot. A hatarmenti helyzet okoz extremitist a szatmari
Magosligeten, ahol a lakossig z6me a roma népesség miatt fiatalos, de nagy a
belfoldi vandorlasi veszteség, ugyanakkor a papiron Ukrajnabdl bekoltézok extrém
médon novelik a népességet, valamint a mosoni Rajkan, ahol a hataron atnydlé
szuburbanizacié jegyében Pozsonybdl kéltoznek ki sokan, témegesen éptilnek vj
lakasok, kiemelked6 a foglalkoztatottsig, ugyanakkor a helyi ,,Gslakosok”
elvandorlasa is jelentSs.

A vidéki telepiilések dinamikdja Osszességében meglehetSsen 6l titkrézi a gazdasagi
fejlettségliket, a gazdasdgi prosperitds regiondlis kilénbségeit, de alakitja ezt a
telepiilésszerkezet is, az aprofalvas térségek kevés kivétellel a hanyatld térségek kozé
tartoznak. Kérdés azonban, hogy ez kézvetlenill az apréfalvassag kévetkezménye,
vagy azért dll el6 ez a helyzet, mert a gazdasag prosperald elemei eleve elkertlik e
régidkat. A nyugat-kelet lejté e téren is nyilvanvald, de a ,,j6” régidknak is vannak
belsé perifériai (Vas-Gy6r-Veszprém, illetve Vas-Zala hatartérségei). A Dunantdl
egyre inkabb markansan szétesik egy északi és egy déli részre, a Dél-Dunantdl a
Balaton part és Pécs kornyéke kivételével a legkevésbé dinamikus tertletek kozé
tartozik. Ugyanakkor az orszag északkelet térségei, killonésen Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye nagy része eléggé zavardan viselkedik, tobb dinamikatényez6t tekintve
(népességvandorlas, lakasépités, korszerkezet) is specialis, igy Osszességében
lényegesen kedvezObb képet mutat, mint azt pusztin a gazdasagi tényezSk alapjan
varnank. Igy az orszag kedvezétlen gazdasagi helyzetd térségeitdl eltéréen dinamika
tekintetében — legalabbis az altalunk valasztott mutatékat nézve — nem a legkevésbé
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dinamikus teriiletek kozé tartozik, s6t tobb elem (nem csak a korszerkezet)
tekintetében kifejezetten dinamikusnak mondhato.

A nagyvarosok térségei minden esetben kiemelkednek a kérnyezetiikbdl, sokszor a
nagyvarossal magaval, néha anélkiil, ez igaz mind a fejlett régidk fejlett nagyvarosai
esetében (Budapest, Gyér, Sopron, Szombathely, Székesfehérvar, Veszprém), de a
kevésbé dinamikus térségek nagyvarosainak esetében is (Miskolc, Eger,
Nyiregyhaza, Debrecen, Pécs, Kaposvar).

Végezetil érdemes néhany jellegzetes telepiiléstipust tjra kiemelni. A nagyvarosok
kornyékén elhelyezked6 szuburban telepiilések zéme minden dinamikamutatd
alapjan az atlag feletti, vagy a legdinamikusabb kategériaba kertilt, ezen telepiilések
jelentik a legprosperalébb csoportot az elmdlt évtizedek folyaman. Hasonl6
helyzettel birnak a nyugati hatarszél telepiilései is. Az idegenforgalmi térségek
telepiilései mar Osszetettebbek, a népességvaltozas és kilondsen a korszerkezet
vonatkozasaban mar nem tekinthetSk dinamikusnak. A skila masik végén az
eloregeds, kis- vagy aprofalvas, periférikus térségek dllnak, melyek minden
mutatéban atlag alatti értékekkel birnak. Hasonlé helyzetben van az Alféld néhany
egykorti kozépfalvas periféridja (Bacska, Dél-Békés, K6zép-Tiszavidék) is.

A legextrémebb tipusokrdl mar ejtettiink szot, kézilik mindenképp kiemelendd a
legnagyobb és a szerz6k altal készitett korabbi falutipizalasok eredményeivel
Osszehasonlitva bévilé csoport, azok a telepiilések, amelyek a legkedvezEbb
korszerkezettel, ugyanakkor legkedvezé6tlenebb —foglakoztatottsagi mutatokkal
birnak. A vandorlds sok esetben negativ, a lakdsépités viszont dinamikus e
falvakban, s a népesség z6mét a cigany kisebbséghez tartozé lakossag adja. Baranya,
Somogy, Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg mellett mar mas
megyékben (Veszprém, Fejér, Nograd, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajda-Bihar)
is megjelent e tipus, de vélhetGen djabb megyékben is lesznek ilyen jellegl
telepiilések a kozeljovében. E falvak kézott minden mutatét tekintve taldlhatok
extrémek, igy egyesek népessége 1990 6ta 50-100%-kal nétt (F'aj, Fels6regmec,
Csenyéte, Alsészentmarton), 20-40 ezrelékes az ¢évi vandorlasi  veszteség
(Rinyabesenyé, Gilvanfa, Tiszabd, Csenyéte), a lakasillomany 25-45%-a 1990 utin
épult (Tornanadaska, Tiszabs, Alsészentmarton, Gilvanfa, Fels6regmec), a
népesség  5-7%-a  foglalkoztatott csak (Gadna, Szakicsi, Csenyéte, FI4j,
Alsészentmarton), és a népesség minddssze 4-6%-a idésebb 60 évesnél (Csenyéte,
RinyabesenyS, Tornanadaska, Alsészentmarton, Kiscsées, Gilvanfa, Tiszabd,
Palmajor). A dinamikus lakasépités ellentétben mds telepiilésekkel, ebben a
csoportban gyakran nem azt jelenti, hogy magas komfortfokozata 4j hazak épiilnek,
hanem kilénb6z6 csalddpolitikai  intézkedések kovetkeztében épiilt, alacsony
komfortfokozata hazak. Az utébbi id6ben — nem csak az el8bb felsorolt telepiilések
kérében — egyre jellemz&bb, hogy bizonyos elény6k miatt az emberek egy része
papiron elkéltézik egy masik teleptilésre, de valds térbeli mozgis nem térténik.
Ilyen elénydk tetszélegesek lehetnek, a kedvezdbb gazartimogatastol a tobb
segélyen at olyan esetekig, amikor hatarontdliak koltéznek tomegesen papiron
hatarmelletti teleptilésekre magasabb nyugdij, jobb ellatis miatt, a helyi/orszagos
politikai vezetés hathatds timogatasa mellett (Szabolcs-Szatmar-Bereg keleti fele, de
sok mas helyen is), vagy épp az Onkormanyzati valasztasok elétt a polgarmester
hozza lojalis embereket koltoztet papiron az adott faluba (pl. Gosztola). Mindezen
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folyamatok egyre nehezebbé teszik a wvaldés térbeli mozgasok értelmezését,
kilbnésen, hogy mas, objektiv térbeli folyamatok meg alig mérhet6k (pl
kivandorlas).

Osszegzés

Alapvetben két tényez6 mozgatja a telepiiléseket boldogulasuk vagy ,,balvégzetiik”
utjan: a regiondlis hatdsok (dinamikus térségek, varosok kézelsége, regiondlis szintd
kedvez6 munkaerépiaci helyzet, regionalis léptékd tradiciék stb.) és a
telepilésméret, hozzatéve, hogy ha bizonyos teleptilésméret egy-egy taj, régi6
telepiilésallomanyaban tilsdlyra jut, maga is regiondlis hatisnak bizonyul. Igy az
orszag kisfalvas telepiilésszerkezetli tdjain csak kivételes esetben, példaul egy
nagyvaros kozvetlen kozelében van lehetSsége egy kis népességli telepiilésnek
emelked6 palyara allnia.

A dinamikus telepiilések nem feltétlentil a legkedvezSbb helyzetl teleptilések
egyuttal. Gondolatkisérletként feltételezhetjiik, hogy példaul egy-egy olyan térség,
amelynek helyzete kifejezetten kedvez6, és telepiilései kialakitottak lakéik kedvezd
életfeltételeit, mar csak ,,éI” a kialakult helyzettel, de nem tesz erSfeszitéseket a
tovabblépésre. Mar nem épitenek 4j lakdsokat, vaindormozgalmuk visszafogott, nem
is novekednek, tehat a dinamikai mez6ny kézéptajan helyezkednek el, viszont —
multjuk hozadékaként — helyzetiik konszolidalt, kiegyensulyozott, kedvezé.

Vannak olyan tdjai, teleplléscsoportjai az orszagnak, melyek — a ,,dinamikajuk”
szempontjabol — ellentmondani latszanak a ,,j6zan észnek”, a benniink €16 képnek,
az el6itéleteknek. Példaul a Hegyalja: atlagos telepiilésnagysaga kiemeli a kisfalvas
telepiilésszerkezetd tajak kozil, nemzetkozi jelentGségl és megijuld termdta]
(borgazdalkodas), idegenforgalmi  adottsigai  kedvezdek, ,.taji  tradiciéi”
kiemelkedGek, vélhetnénk tehat, hogy a dinamika altal kijeldlt mezényben is az élre
keriilt, am inkabb ,lefelé” tart ebben a mezdnyben. Ugyanakkor Szabolcsrdl nem
vélekednénk kedvezGen, de mérészamaiban ezt nem igazolta.

Vizsgalodasunk arra is ravilagitott, hogy vidéki telepiiléseink a hagyomanyos
telepiilésfoldrajzi, tarsadalomfoldrajzi modszerekkel, mutatokkal (lélekszam, a
lakossag foglalkozasi szerkezete, a telepiilés gazdasagi funkcidi, forgalmi helyzete,
természeti foldrajzi kornyezete stb.) egyre kevésbé ,,foghatok meg”; erre sokkal
inkabb szociologial, kultarantropolégiai megkozelitések alkalmasak.

S ismételten felvetjiik, hogy a telepiilésfogalom — legalabbis a teleptilésfoldrajz
mivel6i kérében leginkdbb elfogadott, eredetét tekintve ,,menddli” — revizidra
szorul, az elporladé falvak és maradvanyaik lattan.

Mindezen teriileti eltérések azt is jelentik, hogy vélhetSen aligha lehet az orszagra
egységes vidékfejlesztési elképzeléseket kidolgozni és alkalmazni Dunaszegre és
Zalkodra, nem beszélve az ennél is extrémebb telepiilésekre. Ami j6 lehet az egyik
térségben, lehet, hogy hatdstalan egy masikban és forditva.
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