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Jelen tanulmany a teriileti egyenl6tlenségek hosszu tava el6rejelzésének egy
specialis modellezési lehetdségével foglalkozik. Olyan modszereket tekint at, amelyek
két 1épésben adnak eldrejelzést a regionalis folyamatokra vonatkozéan. Az elsé 1épésben
adottnak vesziink egy nemzeti szintli el6rejelzést. A kutatas hangstulya a masodik 1épésen
van, amikor is a nemzeti szintl el6rejelzést egy feliilr6l épitkez6 szemléletben lebontjuk
régidkra, vagyis regionalizaljuk, mas néven térben leskdlazzuk. A sztenderd regionalis
modellezési gyakorlat nagyméretdi, tobbszektoros, tobbrégios oOkonometriai vagy
egyensulyi modellekbdl indul ki. A kutatas célja olyan modellt talalni, amely a jelenleg
elterjedt, alulrél épitkez6 modellekhez képest kisebb er6forras-igénytli, konnyebben
hasznalhatd, viszont az eredményei kelléen megbizhaték, és alkalmazhatok a
magyarorszagi teriileti egyenldtlenségek elérejelzésére.

Kulcsszavak: teriileti egyenldtlenségek, elOrejelzés, térbeli leskdldzds, regiondlis
modellezés, Magyarorszdg

1. Bevezetés

Enyedi GyoOrgy professzorral nagyon kevés alkalmam volt személyesen
taldlkozni, de elmondhatom, hogy a regiondlis tudomanyt altala ismertem meg.
Amikor eldontéttem, hogy a regionalis tudomannyal szeretnék foglalkozni, akkor az
els6 konyv, amit e témdban a kezembe vettem, az altala irt ,, Regiondlis folyamatok
Magyarorszagon” cimi kotet volt (Enyedi 1996), melynek 4gan el tudtam indulni
kutatdsaimban.

Tanulményom azt vizsgalja, hogy milyen kapcsolat van egy orszdg nemzeti
szintli novekedési pdlydja é€s a regiondlis szinti novekedési palyak kozott. Enyedi
professzor e kérdésrdl a kovetkezdket irta emlitett munkajaban:

,Az nem allithat6 bizonyosan, hogy a jelentds gazdasagi novekedés feltétleniil
teriileti kiegyenlitd hatdst lesz. Mivel mindig lesznek régiok, melyek helyi adottsagai
kedvezétlenek a gazdasagi fejlddésre, a kiegyenlitddés a nemzeti jovedelem -
koltségvetésen keresztiil torténd — teriiletek kozotti tjraelosztasat igényli. Ez a
politikai filozofia alapveté kérdése, amelyre vonatkozdan nem tudok prognozissal
szolgalni. A jelentds gazdasagi novekedés lehetOséget ad a tertileti kiegyenlitddésre;
jelenleg lehetdség sincs erre. (...) A kozeli jovOre a polarizalt fejlédés véltozata a
valdszint, ami az ezredfordulon atvalt a kozepesen koncentralt fejlédés valtozataba,
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esetleg, kiilonosen kedvezd helyzetben, a dekoncentralt fejléddés forgatokonyvébe.
Mindhdrom megfelel a ,redlisan optimista” mindsitésnek.” (Enyedi (1996: 56-58.))

Jelen munkam elssorban szakirodalmi elemzésen alapul, modszertani jelleg,
a kérdést mind elméleti, mind statisztikai-modellezési oldalrdl attekinti, de a
részletes empirikus vizsgalat meghaladja kereteit. Hosszu tavu, regionalis szint(
gazdasagi eldrejelzéssel kevés kutatds foglalkozik Magyarorszagon, mivel ezt a
témateriiletet sem a kozgazdasagi, sem a foldrajzi, sem pedig a regionalis
kutatomiihelyek nem érzik igazan magukénak. A jelenlegi hazai regionalis gazdasagi
modellezési gyakorlat els6sorban hatasvizsgalatra 6sszpontosit (Varga 2017). Hosszu
tava, regiondlis eldrejelz6 modell kifejlesztése irdanydba tett lépéseket a kozelmultban
Zsibok és Sebestyén (2015, 2017), ugyanakkor e kezdeményezések tovabbfejlesztésre
szorulnak.

A tanulmany kovetkez0 fejezete az elméleti kereteket tekinti at, majd attérek a
modszertani alternativak feltardsara és értékelésére, kiilon vizsgdlva a statisztikai-
idésoros modszereket, illetve a modellalapt elOrejelzéseket. A tanulmany utolsé
részében sajat javaslataimat, valamint 6sszegzd gondolataimat mutatom be.

2. Elméleti hattér

A regionalis tudomany képviselSit mind empirikus, mind elméleti oldalrdl
foglalkoztatja az, hogy milyen Osszefiiggés van a gazdasag regiondlis szinti és
nemzeti szintll ingadozdsai kozott (Lopez-Bazo et al. 2014). Kusnets (1965) és
Williamson (1967) nagy hatast munkaira épitve altalanosan elfogadotta valt az a
nézet, hogy egy fejléd6 orszagban a felzarkdzasi folyamat sordn a teriileti
egyenlbtlenségek egy bizonytalan hosszuisagti idészakon at fokozddnak. Ezen
forditott U-alaka palyat leir6 modell mind a konvergenciat, mind a divergenciat
magaba foglalja, ugyanakkor szdmos kritika érte amiatt, hogy nem ad magyarazatot
a tartos, illetve novekvé egyenldtlenségekre (Wei 2015). Esetenként gy tlinik, hogy a
tertileti kiilonbségek novekedése az aggregdlt szintl fejlédés elkeriilhetetlen
velejardja. E kérdés legtobbet hivatkozott empirikus szakirodalmdba tartozik Lucas
(2000), Barrios és Strobl (2009), Ezcurra és Rodriguez-Pose (2014). Mindazonaltal
Lessmann (2014) kimutatta, hogy a teriileti egyenlStlenségek a gazdasagi fejlettség
egy igen magas fokan tjra ndvekedhetnek. Osszességében a teriileti fejlédés
folyamatat a szakirodalom mar nem tekinti egy linedris vagy forditott U-alaku
palyanak, hanem azt inkabb egy dinamikusabb, nyitott, evolacids térbeli-idébeli
folyamatként szemléli (Wei 2015).

A Krugman (1991) alapvetésén nyugvdé Uj gazdasdgfoldrajz irdnyzata
tudomanyos és szakpolitikai szempontbol azt a nézetet kozvetiti, miszerint atvaltasi
kapcsolat van a nemzetgazdasagi szint(i hatékonysag és a térbeli kiegyenlités kozott,
mivel a térbeli agglomeralddads folyamata novelheti a nemzeti szintG gazdasagi
novekedést (Martin 2008). A legtobb mai regiondlis novekedési modell egyrészt az 1j
gazdasagfoldrajzi elméletre épit, ami mikroszinti dontéseket ir le, a vallalatok
novekvé hozadékabdl indul ki, masrészt a varosgazdasagtani irodalmat koveti, ami a
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nagyvarosi régiokban fellelhet§ el6nyokre! koncentrdl, harmadrészt pedig az
endogén novekedési elméletre alapoz, ami az ipari korzetek, az innovativ milid és a
termeld klaszterek szerepét hangsulyozza (Capello et al. 2017). Az altalanos
egyenléség versus hatékonysag tételt Okun (1975) vetette fel. Ervelése szerint a
gazdasagi tevékenységek térbeli koncentralodasa (a nagyvarosi térségekben)
mindaddig noveli a nemzeti szinti novekedést, amig a negativ externdlidk
(zsufoltsag, szennyezés, ingatlanarak) nem ellenstlyozzak a nagyobb koncentracio
eldnyeit. EbbOl kovetkezGen a teriileti egyenlGtlenség elonyos lehet a
nemzetgazdasagi novekedés szempontjabdl, tehat a regiondlis gazdasagi
egyenldtlenségek enyhitését célzé politikdk nem hatékonyak. Ennek értelmében a
gazdasagi novekedés egy orszagon beliil egy zérus Osszegii jaték. Ezen érvelés
kihivas elé allita a teriileti politika képviseldit (Martin 2008, 2015). Megjelent
azonban szdmos olyan tudomanyos eredmény is, amelyek azt sejtetik, hogy a
feltételezett atvaltasi kapcsolat nem létezik, és statisztikailag nem tdmaszthat6 ald az
a feltételezés, hogy a gazdasagi tevékenységek nagyobb koncentrdcidja gyorsabb
regiondlis novekedést eredményez. Létezik azonban szdmos olyan agglomeraciot
tdAmogatd vagy gatld tényezd és folyamat, amelyeket az 1j gazdasagfoldrajz
szellemében épitett modellek nem vesznek figyelembe, mint példaul a szocio-
kulturalis hdldzatok, a tuddsaramlds, a nem piacosithaté kolcsonos fliggdségek
(untraded interdependencies), a gazdasagi kormanyzdsi mechanizmusok és az
intézményi formak (Martin 2008). A gazdasagi novekedés nemcsak a nagyvarosi
kozpontok teljesitményétdl fiigg, hanem attdl, hogy hogyan sikeriil kiaknazni
minden régioban a novekedési lehetdségeket — erre alapoz a Barca altal Gitjara inditott
helyalapt fejlesztéspolitikai szemlélet (Barca 2009, Barca et al. 2012), szembeallitva
azt az emberkozponti szemlélettel.? Ehhez az irdnyzathoz kapcsolédik McCann
(2016) atfogd elemzése is, amely az Egyesiilt Kirdlysag példdjan mutatja be az
egykozpontu fejlédés ellentmonddsait. Martin (2008) hangsulyozza, hogy a
regiondlis tudomanynak mind elméleti, mind empirikus sikon vizsgalnia kell azokat
a feltételeket, amelyek mellett egy orszdgban egyszerre képes megvalodsulni a teriileti
kiilonbségek csokkenése €s a nemzeti szint(i gazdasagi novekedés. Enyedi professzor
(2010) hatarozottan 4llitja, hogy a hatékonysag versus tarsadalmi szolidaritds régi
dilemmaja feloldhatd, ugyanis a hatranyos helyzet térségek allami tdmogatdsa csak
rovid tavon fogja vissza a hatékonysdgot. Hosszabb tdvon megeldzi a tdmogatott
térségek erdforrasainak drasztikus leromlasat.

! Ilyen eldnyok kozott tartjdk szamon a tevékenységek €s a népesség (human téke) siirtiségét, amibdl
az interakciok és a tovagordiilé hatdsok, a piaci lehetéségek nagyobb volumene, végeredményben
pedig a termelékenység és a bérek magasabb volta kovetkezik (Martin 2015).

2 A Vilagbank altal kiadott 2009-es Jelentés a vilag fejlédésérdl (World Development Report, World
Bank 2009) szemlélete szerint a gazdasagi fejlettség a térségek integraltsaganak (0sszekapcsolasanak)
fokozasa altal atterjed a centrumoktol tavoli régidkra is, ezért a periféridk fejlesztése helyett az
emberek mobilitasanak fejlesztésére van sziikség (ami jellemzden egy térsemleges megkozelités).
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3. Modszertani hattér

E fejezetben attekintem azokat a leggyakrabban hasznalt regiondlis gazdasagi
elérejelz6 modszereket, amelyeket egy magyarorszagi alkalmazas soran
adaptalhatonak gondolok. Mig a mddszerek egyik nagy csoportja statisztikai és
iddsoros eljarasokra épiil, addig a masik nagy csoportja Okonometriai vagy
strukturalis modelleket hasznal. Az elGrejelzési technikak egy része alulrol épitkezik
(bottom-up szemlélet), vagyis a régiok szintjén térképezi fel a strukturdlis
kapcsolatokat. Mas résziik feliilrdl épitkezd (top-down) szemléletben, ,szatellit”
modon késziti az eldrejelzést, aminek lényege, hogy adottnak vesz egy nemzeti
szint( eldrejelzést, és azt valamilyen mechanizmus alapjan szétosztja a régiok kozott.
Emiatt ez utdbbit disztributiv, mig az el8bbit generativ megkozelitésnek nevezhetjiik
(Capello et al. 2017).

3.1. Statisztikai és idosoros modszerek

A disztributiv regionalis eldrejelz6 modszerek koziil a legegyszer(ibb az, amit
alland6 részaranyok modszerének nevezhetiink. Ez a mddszer alapvetden a
keresztmetszeti strukturat tekinti stabilnak. Az el6rejelzéshez multbeli, dezaggregalt
adatokon kiszamitjuk a kiilonbozd teriileti egységek részardnyat a nemzeti szinti
aggregatumon beliil, ezt az ardnyt konstansnak vessziikk az elGrejelzési
id6horizonton, és ennek segitségével extrapolaljuk a regiondlis trendeket. A mddszer
elébnye, hogy a dezaggregalt palyadk viszonylag stabilak lesznek és kovetik az
aggregalt folyamatokat, a hatranya viszont a nyilvanvaldan talzott egyszertsités. A
regiondlis elemzések egyik gyakori mddszere a hatdsardny- (shift-share) elemzés
(Nemes Nagy 2009), amit regionalis elOrejelzésre tobbek kozott Mayor és szerzbtarsai
(2007) hasznaltak. Ezen eljaras elénye a dezaggregalt informdcidk felhasznaldsaban
van, ugyanis egy adott dgazat adott régioban megfigyelt teljesitményének valtozasat
felbontja egy nemzeti hatdsra, egy agazati hatdsra és egy versenyképességi, mas
néven regiondlis hatdsra. A nemzeti hatds megmutatja, hogy hogyan valtozott volna
a régio teljesitménye, ha az a nemzetgazdasaggal azonos titemben fejl6dott volna. Az
agazati hatas a régio agazati Osszetétele miatti pozitiv vagy negativ hatdsokat foglalja
magaban, megjelenitve, hogy a régioban jelen 1évd dgazatok a nemzetgazdasagi
ratanal gyorsabban vagy lassabban novekedtek. Végiil a versenyképességi hatds az
egyedi hatdsokat ragadja meg, és azt szamszer(siti, hogy mennyivel tért el a régio
fejlédési titeme attdl a szinttdl, mint ami a nemzetgazdasagi szintli ndvekedés és az
agazati Osszetétel alapjan varhaté lett volna. Mayor és szerzotarsai (2007) egy olyan
dinamikus hatdsarany-elemzési mddszert javasolnak, amelyben a vizsgalt id&szakot
(akar egymast atfedd, mozgo) résziddszakokra bontjak, és a versenyképességi hatast
idésoros mddszerekkel (ARIMA?) elemzik. Owyang et al. (2009), valamint Rapach és
Strauss (2012) munkaira épitve haszndlta Zsibok és Sebestyén (2017) is a regionalis

3 Autoregressziv integralt mozgdatlag modell, 1dsd Box és Jenkins 1976.
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elOrejelzés béta-modszerét. Ez a mddszer nem a keresztmetszeti strukturat tekinti
stabilnak, hanem a tertileti folyamatok trendjét. Egy faktor-modellen alapul, ami a
nemzeti szint(i gazdasagi folyamatokra ugy tekint, mint a regionalis folyamatok
kozos faktorara. Masképpen fogalmazva: ha teriileti id6sorokbdl kisziiriink kozos
faktorokat, akkor ezek (vagy legaldbb a variancia legnagyobb részét megmagyarazo
els6 kozos faktor) megfeleltethetOk a nemzeti szintli, aggregalt folyamatoknak,
hiszen a hatdsuk minden térségben érvényesiil. Az aggregalt szint(i eldrejelzés
alapjan igy a regiondlis leskdldzds megvalosithato akképpen, hogy a teriileti
faktorsulyok segitségével megbecsiiljiik a leskalazott idésorokat. A faktorsulyok egy
egyszer(l regresszidos modszerrel meghatdrozhatdk, amelyben a regiondlis szint(
valtozok lesznek a fliggd valtozok, a nemzeti szintli valtozok a magyarazo valtozok,
mig a regresszid béta értékei adjak a faktorsulyokat (innen a modszer elnevezése). A
modszer rugalmas, mivel bevonhatok tovabbi, regionalis valtozok is mint magyarazo
valtozok, viszont nagy hatrdnya, hogy nem képes kezelni a teriileti folyamatok
kozotti visszacsatolasokat.

A modszertani lehetdségeket tekintve jelentds kiilonbségek vannak a rovid,
kozép- és hosszu tavu elOrejelzések kozott, nyilvan a nehézségek az utdbbiakndl
élezédnek ki (Fratesi 2009, Lehmann — Wohlrabe 2014). Lehman és Wohlrabe (2014)
kutatdsa ugy taldlta, hogy a hosszti tavu elOrejelzések leggyakrabban hasznalt
statisztikai-id6soros modszere a térbeli panelmodell (Baltagi et al. 2014 és Elhorst
2009). A keresztmetszeti fix hatasok ebben az esetben térbeli fix hatasok, tovabba a
modell kib&vithet a térokonometridbdl ismert térbeli késleltetéssel is a hibatagban
vagy a fliggé valtozoban (Anselin 1988, Varga 2002). Hasznalatosak még az
autoregressziv osztott késleltetésti (ADL-)modellek, amelyeknek az az elénye, hogy
szamos nemzetkozi, nemzeti és regionalis szinten mért valtozot bevonhatunk az
elOrejelzés modelljébe mint exogén indikatort (leading indicator). Az elnevezés
onnan ered, hogy az eldrejelzett valtozénak (és az exogén indikatornak) a multbeli
értékeire is tdmaszkodunk a becslés sordn, mig a visszatekintés periddusainak a
szamat optimalis kritériumok alapjan szamithatjuk ki. Emogott az a feltételezés
hazdédik meg, hogy egy egyszeri hatds nem csupan egyetlen periodus alatt tlinik el a
gazdasagbol, hanem fokozatosan. Egyszeri autoregressziv modellekkel gyakran
taldlkozhatunk az elOrejelzések gyakorlatdban, de szerepiikk nem a konkrét
elérejelzések készitésében van, hanem inkdbb benchmarkként szolgdlnak a
modszerek elOrejelz6 képességének teszteléséhez.

3.2. Regionalis eldrejelz0 modellek

A modell-alapu regiondlis el6rejelzési mddszereknek harom tipusat szoktak
megkiilonboztetni: a regiondlis 6konometriai modelleket, az input-output modelleket
(6nalldéan vagy kombindlva az 0konometriai technikakkal), valamint a strukturalis
modelleket. A mddszerek kozotti valasztast lényegében az hatdrozza meg, hogy
mekkora szerepet szanunk az eldrejelzés kidolgozasaban a kozgazdasagi elméletnek,
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illetve az adatoknak. Noha a modern kozgazdasagtan — a Lucas-kritika* szellemében
— egységesnek tlnik abban, hogy hosszti tavon a strukturdlis alapon mtkodd
modellek alkalmasak az el6rejelzésre (Palocz — Vakhal 2014), a kiilonb6zd
modelltipusok eltérden teljesitenek attdl fliggden, hogy melyik gazdasagi valtozdrol
van sz, tehat az 6konometriai modellek szamara is van tér a hosszu tavu elGrejelzés
gyakorlataban (Fair 2015, Giacomini 2015). Erre a legjobb példa a mar tobb frissitésen
is atesett MASST-modell (Capello et al. 2008) vagy az Egyesiilt Allamokra
kidolgozott Fair-féle Multi Country modell, illetve annak , mini” verzioja (Fair 2004),
ami regionalizalt valtozatban akar Magyarorszagra is adaptalhato. Az input-output
modelleket onalldan ritkdn alkalmazzdk, mivel talzottan egyszer(sitett strukturat
kényszeritenek ra a gazdasdgra, viszont mind a mai napig gyakori az integralt
okonometriai és input-output (ECIO) technikdk alkalmazasa (Loveridge 2004,
Magnani — Valin 2009). A strukturalis modellek kozott a regionalis eldrejelzésben
(illetve a hatdsvizsgdlatban) a szamithatd altalanos egyensulyi (CGE) modellek a
legnépszertibbek. Ezek a kiilonb6z6 gazdasagi szektorok reprezentativ szerepldinek
optimalizalé6 magatartasat leir6 egyenleteken alapulnak, és nem érvényes rajuk a
Lucas-kritika. A CGE modellek definidlnak egy egyensulyi palyat, amirdl feltételezik,
hogy a gazdasag hosszu tavon afelé konvergdl. Kiterjedése nagy, szimultan
egyenletrendszerekkel a gazdasag tobb (akdr az 0sszes) szektora is modellezhetd. A
leggyakrabban hivatkozott példa a Rhomolo-modell (Brandsma, A. et al. 2013), egy
térbeli szamithatd altalanos egyensalyi modell, melyet az Eurdpai Unid
gazdasagmodellezési gyakorlata is adaptalt.

4. Osszegzés

Mint azt a bevezetOben emlitettem, egy-egy kutatomiihely kivalo
eredményein kiviil nincsen széles korti gyakorlat Magyarorszagon a hosszu tava
regiondlis gazdasagi eldrejelzésre. A kutatdsomban olyan modszereket részesitek
eldnyben, amelyek feliilrdl épitkezd (top-down) struktaraban, egy meglévd, nemzeti
szint(i elOrejelzés alapjan eredeztetik a regiondlis folyamatok eldrejelzését. A
komplex, mély strukturdlis 0sszefliggésekkel, sok szektorral operalo, alulrdl épitkezd
(bottom-up), 4ltaldnos egyensulyi modelleknek az a hatrdnya, hogy tul magas az
adat-, szadmitas- és szakértelem-igényiik. Azt az atvaltast keresem, amely mentén egy
empirikusan elfogadhatdan jol teljesitd, de kisebb erdéforrds-igényti modszer
koriilhatarolhaté. Olyan modellkeret alkalmas erre, amely alapvetéen 6konometriai
bazisra épiil, egyszertibb strukturdlis Osszefiiggéseket jelenit meg, ugyanakkor a
térkapcsolatokat is képes a visszacsatolasokon keresztiil modellezni.

4 A Lucas-kritika (Lucas 1976) azt az alapelvet mondja ki, hogy egy modell altal leirt oksagi sémanak
stabilnak kell maradnia akkor is, ha a mogottes okok — nevezetesen a gazdasagpolitikai kornyezet —
megvaltoznak.
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