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Az eur6pai varostérségek és a jarmiiipar régiok fejlettsége’

Az urbanizacids folyamatok komplex hatast gyakorlanak a lokalis, a k6zépszintii és a
makro-1éptékii gazdasagi-tarsadalmi mechanizmusokra és strukturdkra megteremtve a
varosi vilagok sokféleségét (Enyedi 2012). Az eurdpai varoshalozat empirikus kutatasa
relative egyoldalu. Az elmult két évtizedben egyértelmiien felértékel6dott a nagyvarosi
urbanus terek, zonak, térségek vizsgalata a globalis varosoktol (Sassen 1991) kezdve a
megacity-ken (Hall 1997) keresztiil a techno-city kategoridjaig (Castells—Hall 1994). A
legfrissebb eurdpai 1éptékii elemzések is elsddlegesen a fovarosokra €s a nagy regionalis
kozpontokra fokuszalnak (State of European Cities 2007, Second State of European
Cities 2010, Cities of tomorrow... 2011) elsésorban az European Urban Audit eredmé-
nyeire épitve. Az eurdpai varoshalozat kozépsoé szegmensének, a 100-500 ezer 6 kozotti
kozépvarosi tereknek és tagabb értelemben vett térségi kornyezetének fejlettsége, dina-
mizmusa, a telepiiléshalmaz strukturalis jellemzdi kevésbé keriilt eddig az érdeklddés
kozéppontjaba. A hazai regiondlis kutatasok esetében is hasonl6 fokuszpontokat talalha-
tunk. Eurdpai léptékben gondolkodva az elsddleges sulypont példaul a
»hagyvaroshalozat” fejlettségének dudlis jellemzdin (Jeney 2007), vagy az 0j eurdpai
novekedési kozpontok ,,metropolisrégidinak”™ sajatossagain (Schneider 2010) volt az
elmult idészakban. Elkezdddott a szakmai diskurzus a kelet-k6zép eurdpai térség lehet-
séges varostipologiajaval kapcsolatban is (Egri—Paraszt 2013).

A fent hivatkozott empirikus tanulmanyuk kozos pontja az eurdpai nagyvarosok és
régioik vonatkozasaban, hogy a komoly, markans fejlettségbeli eltérések strukturalis
szempontbol erdsen kotddnek bizonyos foldrajzi, nagytérségi, makro-régidos mintazat-
hoz. Masrészt a keleti blokk 6sszeomlasa utani rendszervaltas, a gazdasagi szerkezetval-
tas, a globalizacio felerds6dd hatdsai nem hagytak érintetleniil a varoshaldzatot sem.
Elindult egy latvanyos kiegyenlitddési folyamata kilencvenes években. Jeney szerint
(2007) a kilencvenes évek kozepén még meghatirozd centrum-periféria alapi modell
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arnyaltabb lett, az atlag feletti és az atlag alatti térségek valasztévonala nyugatabbra to-
lodott, amelynek hatdsara egy hatarozottabb nyugat-kelet lejtd latszik kibontakozni, de
tovabbra is az egykori vasfliggdny vonala marad a legmarkansabb fejlettségi 1épcso.

Az utdbbi évek kutatasai bizonyitottak, hogy Eurdpaban, ezen belil is a kelet-kdzép-
eurdpai térségben az elmult hiisz évben a jarmiipar dinamikusan fejlédott (Rechnitzer—
Smaho 2012). Az dgazat fontossagat mutatja, hogy az eurdpai jarmiiipar megkozelitleg
6 millio {6t foglalkoztat kozvetleniil, és kozvetve 12 milli6 munkahely kapcsolddik hoz-
za. Europan beliil a jarmuipar tekintetében is meg lehet kiilonbdztetni centrum és perifé-
ria térségeket. A kelet-kdzép-europai térség ez utdbbi kategoria részének tekintheto,
viszont azt is latni kell, hogy ez a periféria sem homogén. (Barta 2012) Fontos kiemelni,
hogy a globalis folyamatok hatdsara a jarmuipar foldrajzi dimenziéi megvaltoztak, az
egyes iparagi makrorégiok és az ezen beliil értelmezett hal6zatok szerepe jelentdsen fel-
értékelddott (Lukovics—Savanya 2012). NUTS-3 teriileti szinten mar tortént vizsgalat a
jarmugyartas térségi hatasainak kimutatdsara négy orszagban (Lengyelorszagban, Cse-
horszagban, Szlovakidban és Magyarorszagon), melynek egyik fontos kovetkeztetése,
hogy a jarmtiipari térségek, alrégiok versenyképessége atlagosan jelentésen meghaladja
azon térségekét, amelyekben nincs jelen az dgazat (Dusek 2012). Jelen tanulmany szin-
tén NUTS-3 szintli adatokra tdmaszkodik, de magaba foglalja az Eurdpai Unid teljes
tertiletét.

Jelen tanulmany, reagéalva a fenti egyoldalu kutatasi silypontokra, az eurdpai kdzepes
méretli, azon beliil pedig kiemelten a jarmiipari varosallomany térségi fejlodési folya-
mataira vonatkoz6 néhany fontos eredményt foglalja 6ssze. Célja az eurdpai varoshalo-
zat 50-500 ezer 6 kozotti, kozepes méretli népesseégli tagjainak fejlettségbeli kiilonbsé-
geinek elemzése az elérhetd statisztikai adatok alapjan. Vérosi szintli adatok hianyaban
valdjaban a véros tagabb térségére fokuszalunk. A NUTS-3 szintli adatokra épitve a va-
rosok tagabb térségének tarsadalmi és gazdasdgi statisztikai indikatorainak jellemzdi,
valamint a fejlettségbeli kiillonbségek mértékének elemzése mellett, a varoshaldzat terii-
leti, foldrajzi tagozodasdnak szerkezeti sajatossagaira forditunk kiemelt figyelmet. A
vizsgalat kozponti feladata a hazai kozepes- és nagyvarosok térségi jellemzdinek a pozi-
cionaldsa az eurdpai varoshaldzaton beliil. Fontos kutatasi kérdésiink, hogy napjainkban
melyek a jarmiigyartas altal kedvelt eurodpai orszagok, nagyrégiok, illetve telepiilési mé-
retkategdoridk. Mindezeken til Gy6r varosanak poziciondlasa - ezen specialis varoskoron
beliil - szintén a vizsgalat targyat képezi.

A vizsgalat médszertana

Osszesen 1238 db 50 ezer fénél népesebb eurdpai varoshoz rendeltiink NUTS-3 szin-
tii térségi adatokat.* A vizsgalat hatokore harminc orszagra terjed ki. Ekkora adatbazis
esetében nagyon korlatozott az dsszehasonlithatd adatok kore.” Varosi szinten kizarolag
a népességszam érhetd el ilyen Iéptékben. A tobbi adat minden esetben a varos folotti
kovetkezd teriileti egységre vonatkozik. Ebbdl fakaddan nyomatékositani kell, hogy nem
a varosok gazdasagi és tarsadalmi fejlettségére vonatkozdan tesziink majd allitasokat,
hanem az azok tdgabb foldrajzi kornyezetének egésze szintjén értelmezhetd fejlettségre.
Modszertani szempontbol a masik fontos kérdés, hogy az adatok nem alkalmasak orsza-

* Az adatok forrasa: Eurostat és a www.citypopulation.de honlap
> Az elemzés soran hasznalt valtozok listaja az 1. Mellékletben talalhato.



http://www.citypopulation.de/

gos szintli 6sszehasonlitd elemzésekre, mivel nem rendelkeziink minden orszagbol teljes
korti adatmennyiséggel. Az orszagokra €piilé osztalyozas helyett egy nagyobb 1éptékii,
foldrajzi alapti csoportositdssal fogunk dolgozni, amelyeket nagyrégioknak neveziink.
Osszesen 6t nagy foldrajzi egység ala rendeztiik a vizsgalt térségeket. A varosok meg-
oszlasa nem egyenletes ezekben a foldrajzi térségekben az urbanizaltsag kiilonbségébol
fakaddan. A legtdbb varos a nyugati-eurdpai zoénaban talalhatd (34,5%), Kozép- és Dél-
Eurdpa stlya nagyjabol azonos (28% és 24%), mig Eszak- és Délkelet-Eurdpa sulya
természetesen kisebb (6,3% ¢és 7,5%).

A jarmiipari elemzéseink vonatkozéasaban a legfontosabb adatforrasokat a European
Automobile Manufacturers’ Association (ACEA) nemzetkozi szervezet 2013. évi kozlé-
sei, az EUROSTAT, valamint a www.citypopulation.de adatbazisok jelentik. Az ACEA
2013. évben kozolt adatai alapjan az Eurdpai Unid 28 tagallamaban 217 olyan telepiilés
talalhatd, amelyben jelen van a jarmtipari agazat. A jarmiiipari szemponta vizsgalatakor
a nagyregionalis felosztasdban érdemes kiilonvalasztani Kozép-¢s Kelet-Kozép-Europat.
Vizsgalatunkat klaszterelemzés modszerrel végeztiik, amelybe a hianyz6 adatok miatt
178 telepiilés keriilt. Ez a teljes eurdpai jarmiipari varoskor 82,0%-at teszi ki.

Mindkét elemzési irany esetében kétlépesds klaszterelemzést alkalmaztunk a varosok
csoportositasa soran. A klaszterképzo valtozokat standardizalt formaban Iéptettiik be az
eljarasba. A tavolsagok méréséhez log-likelihood mddszert alkalmaztunk, a klaszterkép-
z8dési kritériumként az ugynevezett BIC értéket (Schwarz’s Bayesian Criterion) vettiik
alapul az auto-clustering eljaras soran. Az optimalis klaszterszam megtalalasahoz a BIC
érték valtozasanak és valtozasi aranyanak alakuldsat hasznaltuk.

Az eurdpai NUTS-3 szintii teriileti egységek fejlettségének strukturalis jellemzoi

Elsd 1épésben az elemzéshez hasznalt indikatorok alapvetd leird jellegli statisztikait
mutatjuk be (/. tdblazat). A medidn, a szorés €s a sz€Ils6 értékek adatai alapjan az elsé
fontos jellemzd az 1181 nagyvarosi térség kiemelkedden heterogén Osszetétele. SzéElso-
séges értékek kozott mozognak a fejlettségi indikatorok. Az 4tlagos varosnagysag
80 000 lakos kortil becsiilhetd. A varosok tobbsége 10 éves tavlatban, az 0j évezred elsd
évtizedében novelni tudta a népességét (atlagosan 2,3 szdzalékkal). A varosok NUTS-3
térségei atlagosan 530 ezer Ot szamlalnak magas népsiirtiségi rata mellett. Az évenkénti
természetes €és migracios népességvaltozas pozitiv, a fliggdségi rata kiilondsen az idds
korosztaly esetében magas, atlagosan 30 szazalékos GDP novekedés volt megfigyelhetd
az évtized kezdd és zard évei kozott 8-10 éves tavlatban. Az évtized végére szamitott
egy fore jutd GDP rata 25 000 eurd koriil mozog.



1. TABLAZAT
A vizsgalt valtozok atlagértékei (medidn) harom varoscsoport €s Gyor vonatkozasaban

Valtozo neve 50-500e foés 100-150e Hazai nagy- Gyor

varosok fbs varosok  varosok

N=1181 N=200 N=18 N=1
Varos népessége 81014 120 738 77067 131 267
Népesség valtozasa 10 év alatt 2,2% 2,7% -1,2% 1,4%
NUTS-3 térség atlagos népessége 530900 523 600 405 400 450900
Népstirtiség /km2 266 241 87,5 107,0
Természetes népesség valtozas — 1000 fore 0,7 1,2 -4,7 -3,2
Netté migracio — 1000 fére 1,2 1,1 -0,5 7,4
Fiatalkoru fliggéségi rata (0-14 / 15-64) 23,6% 23,7% 20,7% 20,7%
Idéskoru fliggdségi rata (65-x / 15-64) 26,9% 26,5% 24,6% 22,8%
Egy fore juto PPS GDP aranya az 96,6% 101,3% 46,4% 69,4%
EU27 atlagaban
Egy fére jutd6 GDP 24700 26 500 7 100 11 500
Egy fore juto GDP valtozasa 2000 és 2007- 131,7% 128,9% 180,9% 176,9%
2010 kozott

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu

A Gyb6rhoz hasonld méretli varosok térségeinek statisztikai nem kiilonboznek jelento-
sen a teljes varoshalozat adataitol, minden indikator esetében a 100-150 ezer 6 kozotti
varosok NUTS-3 szintii térségei a teljes eurdpai varoshaldézathoz nagyon kozeli értékek-
kel jellemezhetdk. Ezzel szemben a hazai nagyvarosok és a megyei adatok jelentds elté-
réseket mutatnak a tarsadalmi és gazdasagi fejlddésben. A hazai nagyvérosok esetében
az eurdpai atlagtol eltér a népességvaltozas (negativ tendencia, tiz éves 1éptékben népes-
ségvesztés jellemz0), a joval alacsonyabb népstirliség, a kedvezdtlen demografiai folya-
matok (népességfogyas €s negativ migracios tendencidk), illetve nagyon kedvezdtlen
GDP adatok is szembetlindek (még a vasarloerd paritast is figyelembe véve).

A nyugati- €s az €északi nagytérségek régidinak demografiai-tarsadalmi és gazdasagi
indikétorai alapvetden elkiiloniilnek a masik harom foldrajzi egység adataitdl. Eurdpa
fejlettebb zondinak adatai minden szempontbol kedvezdbbek, kivéve a korszerkezettel
Osszefliggd sajatossagokat, ami a magas Osszesitett fliggdségi rataban, az egyre zsugoro-
do6 aktiv kort népességben 0lt testet (2 tablazat). Az eredmények megerdsitik az eurdpai
térség markans regiondlis kiilonbségeit, még abban az esetben is, ha a nemzeti szint {o-
16tti foldrajzilag koriilhatarolt nagyobb tombokbe rendezve kozelitiink az indikatorokhoz
(lasd. Eta asszociacids egylitthato értéke).
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2. TABLAZAT
A mutatok atlagértékei nagyrégionként, ANOVA elemzés

Valtozok Nyugat-  Eszak-  Kozép- — Dél- Délkelet-  Eta
Europa  Eurépa  Europa  Eurépa  Eurdpa  egyiitthato

Fiatalkoru fiiggdségi rata (0-14 /  27,4% 26,1% 20,7% 22,1% 21,6% ,780
15-64)

NUTS-3 GDP valtozas 2000 és 114,7%  1249%  137,6%  140,7%  2249%  ,663
2007-2010 kozott (egy fore jutd

érték %-os valtozasa)

Természetes népesség valtozas — 3,100 1,250 -1,700 ,800 -2,750 ,635
1000 fére

Egy f6re jut6 GDP 27 500 33100 22 850 21 800 4 850 ,485
Varos népességének valtozasa 10 3,1% 7,3% -1,6% 6,6% -8,7% ,470
év alatt, %

Egy fore jutdo PPS GDP aranya az  105,7%  105,5%  89,4% 95,3% 40,2% ,396
EU27 atlagaban
Népstiriiség /km?2 506,0 42,5 303,0 226,0 76,5 ,354

Idskoru fiiggéségi rata (65-x / 25.8%  293%  27,5%  27,9%  24,0%  ,208
15-64)
Nett6é migracié — 1000 fére 23 3,6 0,6 0,6 0,2 202

Az adatok a kapcsolat erdssége, az Eta egyiitthat6 alapjan vannak rendezve. Csak a szignifikans csoportat-
lag eltérések vannak feltiintetve. Az egylitthatd nagysaga az atlagértékek teriileti alapu differencialodasa-
nak mértékére utal.

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu

A varosok csoportositasanak elsé valtozata a gazdasagi fejlettségre fokuszal és alap-
vetéen GDP adatokra épiil. A NUTS-3 térségek szintjén két adattal rendelkeziink. Egy-
részt a legfrissebb egy fore jutd6 GDP eurdban mért osszegével, masrészt a 2000-t61 sza-
mitott GDP valtozas mértékével szazalékos formaban. Az 0sszes vizsgalt varos szintjén
az atlagértékek a kovetkezOk: 2007-2010 kozotti medidan GDP értéke egy fore vetitve
25 000 eurd, ami a 2000-es szint 131 szdzaléka. Tehat 10 év alatt atlagosan 31 szazalék-
pontos volt a gazdasagi bdviilés a varoshaldzat térségeiben. Amennyiben kombinaljuk a
két indikatort egy olyan osztalyozasi rendszerben lehet elhelyezni a vizsgalt varosokat,
ahol logikailag kilenc lehetséges pozicid valamelyike rendelhetd hozzajuk. Mindkét val-
toz6 mentén harom nagyjabol egyenld elemszamu csoportra osztottuk a varosokat, és
kereszttabla elemzés segitségével kilenc lehetséges osztialyba soroltuk dket. Az alsod
harmad az atlag alatti (alacsony), a koz€ps6 harmad az atlagos (kozepes), a felsé harmad
pedig az atlag feletti (magas) paraméterekkel rendelkezd varosokat tartalmazza (1. abra).
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1. dbra. Az egy fore juté GDP, és a GDP 10 éves valtozasa alapjan képzett varoscsopor-
tok megoszlasi szerkezete, N=991
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Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu

A varakozasoknak megfeleléen az elemzésbe bevont 991 varos megoszlasa nem
egyenletes a kilenc lehetséges tulajdonsdgkombinacié mentén. A legnépesebb csoportot
az alacsony GDP rata melletti magas GDP novekedést produkald varosok jelentik
(25,5%), majd a kozepes GDP rata mellett alacsony GDP ndvekedést mutatdé varosok
kovetkeznek (19,3%). A harmadik dominans csoport tagjai (17,7%) a magas GDP rata
mellett kozepes GDP novekedéssel jellemezhetd térségek. A két indikator csoportbonta-
si savjaibol fakadodan (20 ezer eurd alatt mar atlag alatti egy fore jut6 GDP-rdl beszé-
liink) mind a 18 hazai nagyvéros az alacsony GDP mellett megfigyelheté magas GDP
novekedést felmutatd varoshalmaz tagja.

A foldrajzi elhelyezkedés alapjan torténd felosztas mentén statisztikailag szignifikdns
eltéréseket mutat a varosok gyakorisagi eloszlasa. K6zép-Europa keleti felének (55%) és
Délkelet-Europa egészének (30%) a térségei feliilreprezentaltak a dinamikusan ndvekvo
alacsony fejlettségli tipusban. A csoport 85 szézaléka ennek a két nagyrégionak a tagja.
A magas GDP-vel jellemezhetd csoportokban pedig a kontinens nyugati (64%) és északi
z6naja domindl, illetve a kozép-eurdpai térség nyugati fele (a német térségek).
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3. TABLAZAT
A kilenc véroscsoport teriileti alapt eloszlasa foldrajzi nagyrégoénként, N=991

9 fejlettségi csoport - GDP/f6 (2010) és | GDP/f6 Kézép-  Nyugat- Dél- Eszak-  Délkelet-

GDP valtozas (2000-2010) alapja -
valiozds (. ) alapjin 2007 Europa FEuropa FEuropa Europa Europa
2010 /4 /4 /4 /4 /4
Alacsony GDP + Alacsony GDP novekedés 17 328 7,0% 77.2% 12,3% 3,5%
Alacsony GDP + Koézepes GDP névekedés 17 000 6,3% 3,1% 75,0% 15,6%
Alacsony GDP + Magas GDP novekedés 9481 54,9% 15,4% 29,6%

Kozepes GDP + Alacsony GDP névekedés 24 708 27,2% 69,1% 1,6% 2,1%
Kozepes GDP + Kozepes GDP novekedés 25643 21,2% 44.9% 27,1% 6,8%

Kozepes GDP + Magas GDP novekedés 23765 15,8% 5,3% 60,5% 2,6% 15,8%
Magas GDP + Alacsony GDP novekedés 37034 40,7% 35,2% 1,1% 23,1%

Magas GDP + Kozepes GDP novekedés 40 301 24.,6% 49,1% 11,4% 14,9%

Magas GDP + Magas GDP novekedés 41483 19,4% 63,9% 8,3% 8,3%

Khi-négyzet proba: 725,235; Sig: 0,000; Cramer’s V: 0,428
Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu

A korlatozott elemszam és a szilikségszerli egyszerusités (numerikus indikatorok har-
madoldsa csoportositas céljabol) ellenére a moddszerrel kialakitott varoscsoportok jol
tilkkrozik a teriileti alapt differencidlédas mintdzatat, a fejlettség és annak iranyaiban
megfigyelhetd intenzitasbeli kiilonbségeket, a regiondlis egyenldtlenségeket. A kovetke-
z8 lépésben egy Osszetettebb, a GDP adatokon tilmutatd, demografiai és tarsadalmi
helyzetjelzokre ¢épiild mutatokészlettel dolgozva fogjuk klaszterelemzés segitségével
rendszerezni a vizsgalt térségeket.

Kétlépesos klaszterelemzeés segitségével nyolc fejlettségi indikator hasznalataval osz-
talyoztuk az 50-500 ezer 6 kozotti eurdpai varosok térségeit NUTS-3 szintli statisztikai
adatokkal dolgozva (lasd mddszertani bevezetd). A célunk az volt, hogy az egy fore jutd
GDP adat mellé olyan indikatorokat is be tudjunk épiteni a csoportositasi folyamatba,
amelyek a térségek népesedési és korszerkezeti mintazatat, a populacids valtozasok
trendjeit is képesek megragadni. A klaszterelemzésbe bevont valtozok kozott vagy
egyaltalan nincs, vagy csak gyenge korrelacié figyelhetd meg. Atlagosan +/- 0,1-0,2
kozott mozognak a paronkénti korrelacids egyiitthatdik. Az egyediili kivételt — kdzepes
korrelacids egyiitthatoval — a népesség novekedése, valamint a népsiirliség €s az egy fore
jutd GDP rata kozotti pozitiv Osszefliggés jelenti (korreldcios egyiitthatojuk 0,479 ¢és
0,552).

Négy nagyobb klaszterbe sorolhatoak a vizsgalt kdzepes méretli eurdpai varos. A
legnagyobb csoportot az atlagos gazdasagi fejlettség mellett kedvezd, ndvekedést mutatod
demografiai folyamtok jellemzik a népességszam valtozéasa tekintetében. Az aktiv kor-
osztaly meghataroz6 sulya mellett, az dtlagosnal nagyobb fiatal fliggdségi rata is jellem-
z0 erre a csoportra (2. szamu klaszter: 424 db, 37,3%). A masodik legnagyobb elem-
szdmu csoport (4. szdmu klaszter: 335 db, 29,4%) szintén atlag koriili GDP rataval ren-
delkezik, de itt a demografiai paraméterek pont ellentétesek, alapvetden stagnald népes-
ség melletti eloregedési folyamat zajlodik le. A vizsgalt térségek harmadik csoportja (3.
szamu klaszter: 246 db, 21,6%) a fejletlen, alacsony gazdaséagi potencial mellett kimon-
dottan kedvezdtlen népesedési dinamikaval jellemezhetd, évenkénti és 10 éves tavlatban
is komoly népességvesztés jellemzi ezeket a térségeket atlag alatti népsiiriség mellett (a
hazai varosok mindegyike ebbe a csoportba sorolhatd). Negyedik klaszterként sikertilt
kialakitani egy olyan kisebb elemszamu varoshalmazt (1. szamt klaszter: 133 db,
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11,7%), amely minden szempontbdl fejlett, ndvekedd és dinamikus palyan mozog, ma-
gas GDP rataval, méretndvekedéssel, magas népsiiriség mellett. Ez a csoport tartalmaz-
za a legfejlettebb térségeket.’

Amennyiben a klasztereket és a foldrajzi térségeket is rangsoroljuk, majd kereszttabla
elemzés segitségével vizsgaljuk a két csoportvaltozd Osszefiiggését, akkor az ellenérzo
statisztikakbol egyértelmilien kideriil, hogy az egyes varosklaszterek teriileti eloszlasa
nem egyenletes. Egyfajta 1épcsdzetes strukturaba rendezédve haladunk a fejlett klaszter
+ északi €és nyugati fekvéstdl a fejletlen klaszter + keleti €s déli fekvés iranyaba (4. tab-
lazat).

4. TABLAZAT
A fejlettségi csoportok teriileti megoszlasa, oszlopszazalékok

Fejlett, novek-  Atlagos, novek-  Atlagos, stagnd- Fejletlen,
VO, Stri vo, fiatalos 16, eloregedo csokkeno, Osszes
ritka
Nyugat-Eurdpa 69,2% 59,7% 7,8% 0,4% 32,7%
Eszak—Eur(')pa 8,3% 10,1% 6,0% 6,5%
Dél-Eurdpa 3,0% 26,4% 36,4% 17,1% 24,6%
Kozép-Europa 15,0% 2,4% 46,3% 56,5% 28,5%
Délkelet-Europa  4,5% 1,4% 3,6% 26,0% 7,7%

Khi-négyzet proba: 719,2; Sig: 0,000; Cramer’s V: 0,459.
Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu

% A klaszterkdzéppontok a 2. Mellékletben talalhatoak meg.
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2. 4bra. A fejlettségi csoportok teriileti megoszlasa

Klaszterek
*1
a2
3
@04

Forrds: www.citypoulation.de; http://epp.curostat.ec.europa.cu (készitette Hardi Tamas)

1 - Fejlett, novekvo, sira

2 - Atlagos, novekvd, fiatalos

3 - Atlagos, stagnald, eloregedd
4 - Fejletlen, csokkend, ritka

Osszességében a klaszterek jol megragadjak az eurdpai 1éptékii teriileti egyenlétlenségek
gazdasagi ¢és demografiai aspektusait, vilagosan elkiiloniild fejlettségi zonak korvonala-
zodnak a nemzetallami keretek f6lott.

Jarmiipari térségek jellemzoi Europaban

A tovabbiakban az elemzést a jarmiipari varosok korére sziikitjiik. Kutatasunk alap-
jan megallapithat6, hogy a jarmiipari telepiilések igen magas ardnya, 41%-a, azaz 73
telepiilés 50 ezer fonél alacsonyabb népességszamu. Ez els6sorban azzal magyarazhato,
hogy sok esetben a jarmiigyarakat nem egy nagyobb méreti varosba, hanem annak agg-
lomeracidjaba, vagy fontos kikotdvarosok kozelébe telepitik. Ilyen példaul Stuttgart t6-
szomszédsagaban Stuttgart-Zuffenhausen. A legkisebb jarmiiipari telepiilés, a franciaor-
szagi Sandouville 2011-ben 761 f6t szamlal és Le Havre kikotdjétdl alig 20 km-re talal-
hatd. Csehorszagban, Ostravatol 28 km-re helyezkedik el Nosovice, a masik olyan jar-
miiipari telepiilés, melynek lakossagszama nem éri el az ezer f6t. A legnagyobb méretii
jarmiipari varosok Koéln, Praga, Miinchen, Barcelona, Bécs, Madrid és Berlin. Népes-
ségszamuk 2011. évben 1 ¢és 3,5 millio 6 kozotti volt. Legnagyobb mértékii népesség-


http://www.citypoulation.de/
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/

novekedést a jarmiiipari telepiilések korében a Franciaorszadgban talalhaté Hordain véro-
sa érte el, amely a 2001-2011. éves peridodusban 24%-kal tudta névelni lakossagszamat,
ami mindossze koriilbeliil 300 {6t jelent, ugyanis egy alig 1500 f6s telepiilésrdl van szo.
A legnagyobb mértékben, megkozelitéleg 20%-kal - Brasov, Craiova, ¢s Lovech — dél-
kelet-eurdpai varosok veszitettek népességlikbdl. Gyor varosa a 2001 évi 129 412 f6rdl
2011-re 131 267 fore tudta ndvelni népességszamat, ami 1,4%-os emelkedést jelent. A
varos a 100-200 ezer f6 kozotti népességkategoriaban helyezheto el, amelyben a 178
vizsgalt telepiilésen beliil 36 talalhato.

A jarmuipari varosokat szintén klaszterelemzéssel vizsgaltuk részletesebben. Célunk az
volt, hogy erre a varoskorre is probaljunk meg kialakitani kiilonb6z6 csoportokat, €s
nézziik meg, hogy az egyes klaszterek teriiletileg (foldrajzilag) mennyire homogének. A
klaszterképz6 kritériumok (BIC indikator) alapjan optimalis megoldasnak az 5 klaszte-
res elemzést talaltuk, 7 valtozoval. A vizsgalatba bevont valtozokat az 5. tdblazat foglal-
ja Ossze. A 6. tablazat pedig az egyes klaszterek tulajdonsagait mutatja be.

5. TABLAZAT
A vizsgélatba bevont valtozok teriileti szintenként

Valtozo neve Teriileti szint Meértékegység Iddpont
1. Népsiiriiség NUTS-3 £6/km? 2011
2. Fiatalkoru fiigg6ségi rata (0-14 / 15-64) NUTS-3 % 2012
3. Természetes népesség valtozas (el6z6 évhez képest) NUTS-3 fo/ezer lakos 2011
4. Idéskort fliggdségi rata (65-x / 15-64) NUTS-3 % 2012
5. Egy fore juto GDP NUTS-3 EURO 2007-2010
6. Varos népessége Telepiilési 6 2011
7. Netté migracio (el6z6 évhez képest) NUTS-3 fo/ezer lakos 2011

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.cu

6. TABLAZAT
Az egyes klaszterek tulajdonsagai a teljes vizsgalt jarmiipari telepiiléskor értékeihez
viszonyitva, a klaszterek minéségi sorrendjében’

Jarmtiipari varosok csoportjai

Valtozok 2 1 4 3 5 Osszesen

Népsiiriiség  (NUTS-3)  f6/km?,

2011 34464 1185,7 350,9 2225 212,0 728.9

Egy fore juto GDP (NUTS-3) -
(Earo) 2007-2010 30 1875  44503,1 29361 232235 115879 276904

Viaros népessége (f6) 2011 966 557,7 230037,5 72649,1 1163798 1140282 197 319,4

Nettd  migracio  (el6z6 évhez

képest) (NUTS-3) (fé/ezer lakos) 43 7 2.0 0.1 0.9 27
Id6skort fliggdségi rata (65-x / 15-
64) (NUTS-3) (%) 2012 22,1 304 26,3 33,5 21,9 27,2
Fiatalkora fliggéségi rata (0-14 /
15-64) (NUTS-3) (%) 2012 23,9 19,7 274 20,4 21,3 23,2
Természetes népesség  valtozas
(eléz6 évhez képest) (NUTS-3) 4,9 -0,9 3,6 -2,8 -0,4 0,9

(f6/ezer lakos) 2011

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu

7 A ,6sszesen”-nél magasabb értékeket sziirke kitoltéssel jeldltiik, a sor legmagasabb értékét vastagitottuk.
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Az elso klaszter a teljes elemszam (178 db) 9%-at (16 db), a masodik 18%-at (32 db), a
harmadik 19,1 %-at (34 db), a negyedik 35,4%-4t (63 db), az 6todik pedig 18,5%-at (33
db) teszi ki.

A fenti tablazat alapjan lathato, hogy a 2. klaszter tagjai, amelyek Eurdpa legmaga-
sabb népességszamu ¢€s legnagyobb népsiiriiségii térségei, egyarant képesek népességii-
ket a természetes szaporodas és a migracio altal novelni. Korszerkezetiik szintén ki-
egyensulyozottnak tekinthetd. E csoportba tartoznak tobbek kozott olyan nagyvarosi
térségek, mint Berlin, Barcelona, Madrid, Miinchen és Bécs, valamint a kdzépvarosok
koziil példaul Leeds, Coventry €s Poznan.

Az 1. klaszterbe azon térségek tartoznak, amelyek eurdpai 6sszehasonlitdsban legma-
gasabb egy fore jutd6 GDP-vel rendelkeznek, atlagos népességiik 230 ezer f6, azonban
hosszl tdvon problémat jelenthet szamukra eloregedd tarsadalmuk. Ide tartozik a nagy-
varosok koziil Koln, a kdzepes méretiiek koziil példaul Niirnberg, Ulm, Mannheim, Lip-
cse, Drezda, Modena, a kisvarosok koziil pedig példaul Dingolfing, Sindelfingen,
Neckarsulm, Sant'Agata Bolognese, és Stuttgart-Zuffenhausen.

Az 1. klasztert mindségi sorrendben a 4. klaszter kdveti, amely eurdpai 6sszehasonli-
tasban a leginkabb ,.fiatalos”, viszonylag kedvezd gazdaséagi helyzetii, zomében 100 ezer
fo alatti teleptilésekbdl allo csoport, ahol a népesség mind a netté migracionak, mind
pedig a természetes szaporodasnak kdszonhetéen novekszik. A csoport néhany eleme:
Valkenswaard, Roeselare, Poissy, Molsheim, Bolzano, stb.

A 3. klaszter tagjainak komoly gondot jelenthet, hogy az idéskoru fliggdségi ratajuk
meglehetésen magas, 33,5%. Atlagos népességiik 116 ezer f6, de természetes fogyas
jellemzi Oket, és e csoportnak mar az atlaghoz viszonyitva alacsonyabb az egy fore jutd
GDP-je. E legnagyobb elemszamu klaszterbe tartozik tobbek kozott Avila, Chemnitz,
Foggia, Limoges, Saarlouis és Zaragoza, de érdekes modon a tobb mint 800 ezer fot
szamlalo olasz varos, Torino is.

Leggyengébb mutatokkal az 5. klaszter rendelkezik. Gazdaséagilag jelentdsen elmarad
az euroOpai atlagtol, népessége stagnald/csokkend. A NUTS-3 térségek népslirlisége is
igen alacsony. A varosok atlagos népessége e csoportban 114 ezer f6 kortili. Ide tartozik
valamennyi elemzett magyarorszagi jarmiiipari varos (5), igy tehat GyOr varosa is. A
magyar varosokon kiviil az n. ,,visegradi orszagok™ (Lengyelorszag, Csehorszag, Szlo-
vakia, Magyarorszag) jarmiipari varosainak zome e csoportba sorolhato.

Erdemes azt is attekinteni, hogy az egyes klasztereken beliil mely nagyrégié varosai
vannak talsulyban. (7. tablazat)

7. TABLAZAT
A jarmtipari varosok csoportjai nagyrégiok szerint (%)

Nagyrégiok
Ko6zép- Kelet- Nyugat- Dél- Eszak- Délkelet- Osszes
Eurdpa Kozép- Eurépa Eurépa Eurépa Eurépa
Eurépa
1 78,1% 3,1% 3,1% 15,6% 100,0%
e, 2 12,5% 25% 43,8% 18,8% 100,0%
g:i‘l‘s“olgsrr;;l‘“r" 300382%  2.9% 8,8% 47,1% 2,9% 100,0%
4 77,8% 7,9% 14,3% 100,0%
5 78,8% 12,1% 9,1% 100,0%

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu
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A fenti tablazat alapjan elmondhatd, hogy a csupan Németorszagot magaba foglald Ko-
z¢ép-Europa az elsd klaszter legdomindnsabb térsége, 78,1%-kal. A legeldnydsebb tulaj-
donsagokkal rendelkez6 2. klasztert zomében nyugat-europai (43,8%), €s kisebb mér-
tékben (25%) kelet-kdzép-eurdpai orszagok jarmiiipari varosai alkotjak, amint a késob-
biekben latni fogjuk, lengyel, cseh és osztrak elemekkel. A 3. klaszter tobbségében
(47,1%) a dél-eurdpai varosok talalhatok, de a kozép-eurdpai Németorszag is képviselte-
ti magat (38,2%) jelentdsebb ardnyban. A 4. klaszter egyértelmiien a nyugat-eurdpai
varosokat foglalja magaba legnagyobb szdmban (77,8%). Az 5. klaszter fO0ként a kelet-
kozép-eurdpai térség telepiiléseibdl all (78,8%), de tartoznak ide Dél-és Délkelet-Europa
orszagai koziil is nagyobb szdmban telepiilések.

A tovébbiakban attekintést adunk a magyarorszagi jirmiiipari varosok mutatoirél, ki-
emelten kezelve GyOr varosat. (8. tabldzat)

8. TABLAZAT
A hazai jarmiipari varosok jellemzoi

Varos Varos Neépstirtiség Természetes Netto Fiatalkort  Idéskori  Egy fére
népessége (NUTS-3) népesség migraciod fliggoségi  fliggbségi jutd
(f6) 2011 £6/km?, 2011 valtozas (el6z6 évhez rata (0-14  rata (65-x GDP -
(el6z6 évhez képest) /15-64) /15-64) 2007-
képest) (NUTS-3) (NUTS-3) (NUTS-3) 2010
(NUTS-3)  (fé/ezer lakos) (%) 2012 (%) 2012 (Euro)
(fé/ezer
lakos) 2011
Esztergom 28 926 137 -4 0,1 20,8 22,9 9900
Gy6r 131 267 107 -3,2 7,4 20,7 22,8 11500
Kaposvar 67979 53 -6,1 -0,5 20,3 25,7 6200
Kecskemét 113275 62 -5,2 0,4 20,9 25,6 6300
Szentgotthard 8678 77 -6,5 1,7 19 24,7 8300

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.cu

Ahogyan a 8. tablazatban megfigyelhetd, Gydr varosa méretét (131 ezer f6) és gazda-
sagi helyzetét tekintve (egy fore juté GDP 2007-2010 = 11 500 Euro) is a legkiemelke-
dobb a hazai jarmiipari varosok kozott. A migracié rendkivill pozitivan hat népesség-
szamadra, természetes fogyasa ebben az Osszehasonlitasban a legcsekélyebb meértékii. A
népesség korszerkezetét tekintve a térség fiatalosnak tekinthetd, az iddkoru fliggdségi
rata a tobbi hazai jarmiiipari varoshoz viszonyitva Gydrben a legalacsonyabb. Természe-
tesen a varos ilyen jellegli sikereihez nem csupan a jarmiipar jarul hozza, de minden-
képpen jelentds szerepet jatszik benne. GyOr varosahoz népess€gszamat tekintve legko-
zelebb Kecskemét all, amelynek népességfogyasat az alig pozitiv értékli migracié nem
tud eléggé kompenzalni. A gazdasagi helyzetét leird egy fore jut6 GDP mutatdészdm
messze elmarad GyOr varosatol, leginkdbb a lakossdgszamaban joval kisebb Kaposvar
értekéhez all kozel. Ez utdbbi varosunk demografiai helyzetét jelentdsen meghatarozza
mind a természetes, mind pedig a migraciobol fakadd népességfogyas. A meglehetdsen
nagy népstriséggel rendelkezd Esztergom varosa gazdasagi helyzetét tekintve Gyor
utan a masodik legkedvezdbb GDP-értékkel rendelkezik a fent vizsgalt varosok kozott, a
népesség természetes fogydsa azonban ez esetben is tetten érhetd. A nyugati hatarvidé-
ken taldlhatd Szentgotthard varosa is erdsen veszit népességszamabol, melyet a kismér-
tékl pozitiv migracié sem képes megallitani. A 2007-2010 kozotti egy fore jutdé GDP
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értéke Esztergom varosaétol is elmarad, ami a varos kedvez6 foldrajzi fekvését figye-
lembe véve meglepd lehet.

Osszefoglalas

A vizsgalt varosok népességszamanak adatai alapjan fogalmazhatéak meg az elsé 1énye-
ges szerkezeti sajatossagok. A kozepes- €s nagyvarosok szintjén mozogva az eurdpai
atlag valahol a nyolcvan ezer f6 koriili lakossagszam koriil mozog (abban az esetben, ha
nem vessziik alapul a néhany megacity kiugr6 értékének felfelé torzitdé hatéasait). Gya-
korlatilag a vizsgalt varoscsoport fele nem rendelkezik 80 ezer fonél tobb lakossal, 64
szazalékuk nem nagyobb 100 ezer fonél, és 89 szazalékuk pedig 200 ezer fonél. A ma-
gyar varosok atlagmérete mindossze 4000 fovel kisebb az eurdpai atlagnal. Gyor a kb.
130 ezer f0s népességével a varoshaldzat felsd negyedének alsd szegmensében helyez-
kedik el, valahol a 75 szdzalékos kumulalt gyakorisagi ardny kornyékén. Tehat négy
varosbol harom biztosan kisebb Gydrnél az adatbazisunkban szerepld kozépvarosok
kozott. A Gy6érhoz hasonld méretli varosok térségeinek statisztikdi nem kiilonboznek
jelentdsen a teljes varoshalozat adataitol. Minden indikatornal a 100-150 ezer {6 kozotti
varosok NUTS-3 szintli térségei a teljes eurdpai varoshal6zathoz nagyon kozeli értékek-
kel jellemezhetéek. A magyar térségek esetében azonban ez a hasonlésag mar nem fi-
gyelhetd meg, szinte az dsszes indikator a kedvezdtlenebb iranyokba és tartomanyokba
mozdul el.

A GDP egy évtizednyi intervallumon mért valtozasaval megragadhatd gazdasagi fej-
16dés, és annak legfrissebb aktualis allapotaval mért fejlettség kombinacidja adta az
alapjat az elsO, egyszeriibb csoportositasnak. A kilenc lehetséges varoscsoport koziil
harom meghataroz6 méretli emelkedett ki a varosok tobb mint 60 szdzalékat tomoritve.
A hazai varosok a legnagyobb, az 0sszes vizsgalt varos negyedét magaba foglald ala-
csony fejlettségli, de dinamikusan ndvekedd térségek csoportjanak a tagja. Gyér-Moson-
Sopron megye a tobbi megy¢hez képesti kiugrobb GDP értékével (11 500 euro), és a
hazai viszonyok kozepette mérsékeltebb 77 szazalékpontos 10 éves ndvekedési ratajaval
ennek a fejlettségi csoportnak a fels6 harmadaba tartozik, mig a tobbi megyénk a nagyon
alacsony GDP érték miatt inkdbb a csoport alsé harmaddban koncentralodik. Ez a cso-
port gyakorlatilag Kozép-Europa kozépso €s keleti részeit, valamint Délkelet-Eurdpa
teljes egészét fogja 0ssze (85 szazalékos a két nagyrégid Osszesitett aranya).

A gazdasagi ¢és tarsadalmi allapotokat egylittesen kezeld klaszterelemzés soran négy
nagyobb méretii csoportra lehetett osztani a varoshaldzatot. Gydr, illetve az dsszes tobbi
vizsgalt varosunk megyei szintli térsége ebben az esetben is egyetlen klaszter tagja. A
varosok tobb mint 6todét tomoritd csoport megkiilonbdztetd jegyei, hogy a fejletlen,
alacsony gazdasagi potencidl mellett kimondottan kedvezdtlen népesedési dinamikéval
rendelkeznek: évenkénti és 10 éves tavlatban is komoly népességvesztés jellemzi ezeket
a térségeket atlag alatti népsiiriség mellett. Az orszagon beliil megfigyelhetd kisebb,
vagy Gyor kapcsan mar markansabb, belsd regiondlis egyenldtlenségek tompulnak az
eurdpai l1éptékii viszonyitasi pontok haszndlata soran. Mindkét csoportosito eljards soran
a teljes magyar kozépvarosi telepiiléshalmaz azonos klaszter tagjaként jelenik meg egy
foldrajzilag nagyobb homogén térség alkotoelemeként. A foldrajzi demarkacids vonalak
az Osszetett mutatdrendszerre épiild csoportositdsnal talan még markansabban kirajzo-
lodtak. Amennyiben a klasztereket és a foldrajzi térségeket rangsoroljuk és kereszttabla
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elemzés segitségével vizsgaljuk a két csoportvaltozd Osszefliggését, az ellendrzo statisz-
tikakbol egyértelmiien kideriil, hogy az egyes varosklaszterek teriileti eloszlasa nem
egyenletes. Egyfajta 1épcsdzetes struktirdba rendezOdve haladunk a fejlett klaszter +
¢északi ¢€s nyugati fekvéstdl a fejletlen klaszter + keleti és déli fekvés iranyaba. A nyuga-
ti- és az északi nagytérségek régidinak demografiai-tarsadalmi és gazdasagi indikatorai
alapvetden elkiiloniilnek a masik harom foldrajzi egység adataitol. Eurdpa fejlettebb
zonainak adottsagai minden szempontbol kedvezdbbek, kivéve a korszerkezettel 6ssze-
fliggd sajatossagokat, ami a magas Osszesitett fiiggdségi rataban, az egyre zsugorodo
aktiv kora népességben 0lt testet.

A jarmiipari szempontu vizsgalat szintén alatdmasztja azt, hogy Eurdpa nagytérségei
hatarozottan elkiiloniilnek gazdasagi ¢és tarsadalmi mutatdik alapjan, tertiletileg jol ko-
rilhatarolhatok a sikeres, leszakado, vagy éppen stagnald térségek. Kelet- Kozép-€s
Délkelet-Europaban az agazat szerepe abban rejlik, hogy kiemeli az adott varost az
egyebként gyenge fejlédési folyamatokbol, s némiképp jobb helyzetbe hozza dket. Nyu-
gat-Europa teriileti fejlodése ettdl 1ényegesen eltéréd dimenzidkban zajlik.
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Kulesszavak: eurdpai varoshalozat, regionalis fejlettség, klaszterelemzés, jarmiiipar

Resume

The main objective of the paper is to overview the development differences of the Euro-
pean urban areas, special regard to the automotive settlements. The paper can be divided
into two main analysis. The first one summarizes main features of the European urban
areas in the size category of 50-500 thousands. The second analysis focuses on the main
characteristics of the automotive settlements in EU 28, ignoring the number of the popu-
lation. The other aim of the paper is to find the position of Gydér among the European
urban areas between 50-500 thousands population, and among settlements with the au-
tomotive industry, special regard to Hungarian automotive cities. In the focus of the
study stand structural features of their development. The used method was cluster analy-
sis, especially based on NUTS-3 data of Eurostat database and population data of cities
according to a German database (citypopulation.de).
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Mellékletek

1. melléklet
A vizsgalat leird adatai és lehetséges fliggd valtozoi

Telepiilési szint

Valtozo kodja Valtozo neve Meértékegység  Idopont
VPOP2001 Varos népessége 6 2001
VPOP2011 Varos népessége 6 2011
VPOPCHO1 11 Népesség valtozasa 10 év alatt % 2001-2011
NUTS-3 szint
Valtozo kodja Valtozo neve Meértékegység  Idopont
N3POPO1 NUTS-3 atlagos népessége 6 2001
N3POPO0O8 10 NUTS-3 atlagos népessége 6 2008-10
N3PDENI1 Népstirtiség f6/km2 2011
N3PCHI11 Népesség valtozas (els6z6 évhez képest) f6/1000 lakos 2011
N3NPCHI11 Természetes népesség valtozas (el6z6 évhez képest)  f6/1000 lakos 2011
N3MIGI11 Nettd migracio (el6zé évhez képest) f6/1000 lakos 2011
N3DEP12 Teljes fliggdségi rata (0-14+65-x / 15-64) % 2012
N3YOU12 Fiatalkoru fligg6ségi rata (0-14 / 15-64) % 2012
N3OLDI12 Id6éskoru fliggdségi rata (65-x / 15-64) % 2012
N3GDP0O Egy fore jut6 GDP EURO 2000
N3GDPO07 10 Egy fére jutd6 GDP EURO 2007-2010
N3PPSINHO09 Egy fore jutd PPS GDP aranya az EU27 atlagaban % 2009
N3GDPCH Egy fére jut6 GDP valtozasa 2000 és 2007-2010 % 2000-2010
kozott

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.eu
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2. melléklet
Az egyes klaszterek tulajdonsagai - klaszterkozéppontok (csoportatlagok)

1. szamu 2. szamu 4. szamu 3. szamu  Osszes

Valtozok Fejlett,  Atlagos, Atlagos Fejletlen,

novekvo, novekvo, eléregedé  csokkend,

suri fiatalos ritka
Természetes népesség valtozas (eloz6 évhez 5,7 2,7 -2,0 -1,1 7
képest), f6/1000 lakos
Egy fére jutd GDP valtozasa 2000 és 2007- 122.,6 126,7 124,9 192,1 131,7
2010 ko6zott, %
Idéskoru fiiggdségi rata (65-x / 15-64), % 20,6 26,1 32,5 22,7 27,0
Népesség valtozas (els6z6 évhez képest), 10,8 4.8 7 -2,6 2,6
£6/1000 lakos
Fiatalkoru fligg6ségi rata (0-14 / 15-64), % 26,2 26,5 20,9 21,1 23,4
Egy fore jutd GDP —2007-2010 (euro) 38 000 26 600 27 100 8 000 25000
Egy fére juto6 PPS aranyos GDP, 140,0 99,6 103,4 53,6 96,6
EU27=100%
Népstirtiség, f6/km2 2127 320 281 103 270
Teljes fliggdségi rata (0-14+65-x / 15-64), 48,5 52,7 53,4 43,7 51,1
%
Varos népességének valtozasa 10 év alatt, 5,7 5,7 1,1 -3,7 2.3
%
Netto migracid (el6z6 évhez képest), 6,8 1,8 1,9 -1,4 1,2
£6/1000 lakos
Véros népessége 127747 75770 73 581 94 014 81017
NUTS-3 atlagos népessége, ezer f6 850,9 750,7 312,6 554,0 530,9
Klaszter mérete 133 424 335 246 1138/100%

(12%)  (37%)  (29%) (22%)

ANOVA elemzés, csak a szignifikans csoportatlag eltérések vannak feltiintetve, az Eta értékek 0,308 és
0,754 kozott mozognak. A valtozok az asszociacidos mérdszam (kapcsolat ereje) alapjan vannak rendezve
csokkend sorrendbe.

Forras: www.citypoulation.de; http://epp.eurostat.ec.europa.ecu

18


http://www.citypoulation.de/
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/

