
49 

A kiegyezes utan, a polgari allamberendezkedes kialakitasakor a magyar 
allamvezetes surgeto feladatai koze tartozott a nemzetisegi kerdes rendezese is, 
az orszagban elo mas ajkuak beillesztese a kialakitando polgari tarsadalomba es 
politikai rendszerbe, hiszen a 18. szazad vege 6ta a nemzeti fuggetlenseg, az 
Ausztriahoz fiizodo kapcsolat kerdese, valamint a rendi tarsadalorn eletkeptelen- 
segenek egyre nyilvanvalobb megoldando problemai (jobbagyfelszabaditas.jog- 
egyenloseg, polgari szabadsagjogok stb.) mellett a nernzetisegek helyzetebol 
fakado rendezendo kerdesek (a magyarok es a mas ajkuak helyzetenek-viszo- 
nyanak megitelese, a magyar nernzetfelfogas koruli vitak, a nemzetisegek kivan- 
sagai, igenyei, a fellangolo kolcsonos sovinizmus stb.) alltak a politikai s a koz- 
figyelem kozeppontjaban. A nernzetisegi kerdesnek az uj viszonyok (a Magyar 
Kiralysag korlatozott nemzeti fuggetlensegenek elnyerese, a rendi tarsadalmi es 
politikai viszonyok megsziinte, a polgari allarnberendezkedes megteremtese stb.) 
kozotti rendezeset a magyar orszaggyules szinte megalakulasa pillanataban 
,,munkalatba vette" (a nernzetisegi kerdes atfogo rendezesere mar l 849-ben, a 
szabadsagharc vegnapjaiban erofeszitesek tortentek, majd az l 860-1861-es, dol- 
gavegezetlenul feloszlatott orszaggyules illetekes bizottsagaban is folytak ez ira- 
nyu torvenyelokesztto munkalatok), es mar 1868-ban megszuletett a LXIV. tc., 
amely alapvetoen liberalis ( e kifejezesre allergias olvasoink kedveert: szabad- 
elvii) elvek alapul vetelevel szuletett meg. Ez az alapelv az ,,egyseges magyar 
politikai nemzet" eszmeje volt. Deak Ferenc, a torvenyjavaslat benyujtoja kifej­ 
tette: ,,Az en meggyozodesern az, hogy Magyarorszagon egy politikai nemzet 
letezik: az egyseges, oszthatatlan magyar nemzet, melynek a hon minden polgara, 
barrni nemzetseghez tartozzek, egyenrangu tagja." 

Ajovahagyott torveny sarkalatos pontjai tehat a kovetkezok: 
• az ,,egyseges es oszthatatlan magyar nernzet" - politikai nemzet! - esz- 

meje: c politikai nemzetnek az orszag minden polgara egyenrangu tagja; 

,.Pellet: 1. igen kis reszekre 
apritott, orolt majd osszepre­ 
selve hasznositott hulladek '' 
(ldegen szavak es kifejezesek 
szotara. 1994. p. 587.) 
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• a mas ajkuak kollektiv jogainak, nemzetkent val6 elismeresuknek eluta- 
sitasa, helyette az cgyeni szabadsagjogok, igy a ,,polgari eletben" a szabad 
nyelvhasznalat biztositasa; 

• s az elozoekbol kovetkezoen a nernzetisegek tcri.ileti autonorniajara vonat- 
koz6 igenyeinek elutasitasa. 

Romsics I. ( 1999) a kovetkezokepp ertekelte az 1868-as nemzetisegi torvenyt: 
az ,, ... fajra, nyelvre es vallasra valo tekintet nelkul az orszag minden allam- 
polgarat egyenlo jogokkal ruhazta fel, sot a nem magyar nepek szarnara egyhazi, 
iskolai es egyeb teren az egyeni vagy kollektiv elvii kulturalis auton6mia szamos 
attributurnat biztositotta (peldaul szabadon hozhattak letre es tarthattak fenn 
anyanyelvi iskolakat), akozben politikai nernzetkent, azaz egyenjogu allamalkoto 
partnerkent val6 elismeresuket, s ennek kereteben a ... teruleti auton6mia bizto- 
sitasat kovetkezetesen elutasitotta ... a nyugat-europai es eszak-amerikai allam- 
nemzeti felfogast ervenyesitette az allam, azaz a torvenyhozas es a korrnanyzat 
egyeduli es kizarolagos nyelvere a magyart tette". 

Mindez a magyar allamvezetes koreiben - de a kozfelfogasban is! - ugy 
ertelmezodott, hogy a Magyar Kiralysagban egyedul a magyar (es esetleg 
Horvat-Szlavonorszagban a horvat) az allamalkoto-allarnfenntarto nep, ,,ove az 
orszag", ahogy azt a konzervativ politikus, Dessewffy Jozsef (igaz, meg '48 elott) 
megfogalmazta: ,,Magyarorszag a magyarok orszaga, a tobbi benne lak6 nem- 
zetisegnek csupan lakohelye". 

Ennek a nyiltan hirdetett felfogasnak azonban volt egy gyenge pontja: az 
orszag - pontosabban a Magyar Kiralysag, nem is beszelve a Magyar Korona 
orszagairol - Iakossaganak nemzetisegi (a statisztikai adatszolgaltatas leheto- 
segei okan: anyanyelvi) megoszlasa: 1890-ben meg csak a lakossag 46,6%-a 
vallotta rnagat magyar anyanyelvunek, a ,,Magyar Birodalomban'' - ez a sta- 
tisztikai hivatal szohasznalata a Horvat-Szlavonorszaggal egyutt alkotott orszag- 
teniletre - pedig mindossze 41,2%-a, s csak az 1900-as nepszamlalas adatainak 
nyilvanossagra kerulese utan lelegezhettek fel az ,,igaz magyarok"; immar 
tobbsegbe kerult nemzetuk, legalabbis a sziikebb hazaban: 1900-ban 51,4%-ot 
tett ki a magyar anyanyelviiek aranya (Horvat-Szlavonorszaggal is szamolva 
48, 1%-ot). 

A korabeli ,,hivatalos" es kozfelfogas pedig a nemzethez tartozast azonositotta 
a magyar anyanyelvuseggel. Ezert lazas es szeleskoru .magyarosftasra'' buzditott 
a kozelet legtobb szereploje. Pl. Zay Karoly, az evangelikus iskolak fofelugyeloj e 
azt vallotta, hogy ,,A szlavok magyarositasa minden igaz hazafinak legszentebb 
kotelezettsege", sot mega tudos (akademikus) Thaisz Andras is ugy velte, hogy 
,, ... eroltetni nem kell, de minden becsuletes m6dot el kell kovetni, hogy a t6t 
nyelv lassankent kiirtassek". 

A dualizmus koranak masodik feleben mind a magyar politikai elit, mind a 
kozvelerneny s a publicisztika egyre sovenabb felfogasuva valt, s a nemzetisegi 
politika gyakorlatat egyre inkabb ez a felfogas iranyitotta. A magyar politikai elet 
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szereploi egyre hatarozottabban es ti.irelmetlenebbi.il kivantak Magyarorszagot a 
,,kozos haza" helyett egynyelvu, magyar nemzeti allamma formalni, s a legtobb 
felmerulo politikai, tarsadalmi, gazdasagi kerdest, javaslatot, torekvest a nemzeti- 
segi viszonyok alakulasa szempontjabol megitelni. Banffy Dezso, volt miniszter- 
elnok irta 1903-ban, hogy ,, ... a magyar politikanak a nemzetisegekkel szemben 
a legerelyesebbnek kell lennie". Ennek szellemeben hozott torvenyeket, intezke- 
deseket a magyar allamvezetes; kozejuk tartozott a .Jex Apponyi" az iskolai 
oktatas magyarosito hatasanak erositesere, a .Jielysegnevtorveny" - melyet a mar 
idezett Banffy miniszterelnok azzal kornmentalt, hogy a nemzeti gondolatnak 
,, ... szuksege van arra, hogy ne csak fiai, de hegyei es volgyei is magyar nevct 
viseljenek" -, az 1907-ben elfogadott ,,vasuti szolgalati rendtartas'' - amely a 
magyar szolgalati nyelvet tette kotelezove a MA. v-nal Horvat-Szlavonorszag 
teruleten is - stb. Ezeket a magyarosit6 torekveseket nemcsak szuksegesnek 
veltek, hanem ,,magasztos feladatnak" is tartottak. Pl. Grunwald B. (1878) - 
rosszrnajuan megjegyezhetnenk, hogy nevebol sejthetoen ot magat mar a 
.magasztos" magyarosito munka tette lelkes magyarra - velte ugy, hogy az a 
torekves, amely ,, ... az onallo fejlodesre keptelen, s alatta a/16 kis nepfajokat 
asszimilalja, s egy magasabban allo nepfajba olvasztja, az ernberisegnek szolgal, 
mint a civilizacio bajnoka" (kiemeles: B. P.). 

E ,,magasztos" torekvesek tervszerubbe, intenzivebbe es eredmenyesebbe te- 
telere allami - korrnanyzati - kezdemenyezesre tervezetek is keszultek; a ,,nyelv- 
hatarvedelmi akcio" elokesziteset szolgalta Vargha Gyulanak, a KSH akkori 
igazgatojanak komplex (geopolitikai) javaslata, melyben egy sor feladatot jelolt 
ki a rnagyarositas erdekeben; s ezek legfobb eszkozet pedig az (allarni tulajdonu) 
gyaripar nemzetisegi teri.iletekre val6 telepiteseben, illetve a MA. V szemelyi po- 
litikajaban latta. Tervezetenek (reszletesebben in: Kemenyfi R. 20 l I) 8. javaslata 
azon .Iieavatkozasi pontokat" targyalja, amelyeken ,,magyar sziget letesitesere 
bizonyos elofeltetelek adva vannak"; ezek kozott emliti, hogy a ,,nagyobb ipari 
es banyatelepek kerulnenek e csoportba, foleg az allam kozvetlen rendelkezesre 
alatt allok (mint a kincstari banyak, vasrmivek stb.), vagy pedig az allam altal 
befolyasolhato tarsulatok birtokaban levok. Ezek jo resze tisztan nemzetisegi 
videken miikodik, de - kulonosen az allami i.izemek - magyar tisztviselokkel, 
A letesitendo magyar szigetnek tehat ugyszolvan a vezerkara mar meg van, s ha 
kiserlet tetetnek rnasutt meg nem elo s kivandorolni kenyszerillo magyar munka- 
sok oda telepitesere, ezek a magyar tisztviseloi kar vezetese es tamogatasa mellett 
magyarsagukbol az idegen kornyezetben sem vetkoznenek ki s eros, nem vesze- 
lyeztetett szigeteket alkotnanak, a hasznon esetleg kesobb az asszimilalas es 
terjeszkedes folyamata indulhatna ki". (E folyamat kapcsan a kortarsak tobbnyire 
a zsil-volgyi szenbanyaszat ketsegtelen magyarosod6 hatasat szoktak emlegetni.) 

De felttino m6don nem kerul emlitesre, sem Vargha Gyulanal, sem mas 
szerzoknel a kozigazgatasi kozpontok hasonl6 hatasa, Pedig az osszefuggo nem 
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magyar anyanyelvii regiok nemzetisegi szerkezetenek fut6lagos szemrevetele- 
zesre is nyilvanvalova teszi, hogy itt a kozigazgatasi kozpontok (a megye- es 
jarasi szekhelyek) lakossaganak nemzetisegi osszetetele markansan elter kornye- 
zetiik nemzetisegi viszonyait61. 

Az 1. tablazatban a harem nagy, osszefuggo, nemzetisegek lakta regio - a 
szlovak, a ruszin es a roman nyelvterulet - es nehany megye ,,videki tersegeinek" 
(a kozigazgatasilag elismert varosok, valamint a kozsegi jogallasu megye- es 
jarasi szekhelyek figyelmen kiviil hagyasaval), valamint kozigazgatasi kozpont- 
jainak nemzetisegi szerkezetet vetjuk egybe. A tablazat altal tukrozott allapot 
keves megjegyzest igenyel; a ,,videk" (a falvak) es a kozigazgatasi kozpontok 
lakossaganak anyanyelvi szerkezete kozott markans kulonbseg mutatkozott, a 
magyar anyanyelvti lakossag aranya esetenkent - pl. a szlovak szallasterulet 
magjaban - tizszereset is kitehette a ,,videken" elo magyar ajku lakossagnak. 
Arva varmegyeben peldaul a kulonbseg I 0,4-szeres (Trencsenben 11, 1-szeres, 
Lipt6ban 7 ,9-szeres). Arva varmeg,Ye a Karpat-medence kozponti regioitol, az 
,,orszag kozepetol" tavol esik, az Eszaknyugati-Karpatok hegyvideket s annak 
kicsiny, sziik, zord eghajlatu medenceit foglalja el, a ,,hont foglalo" magyarsag 
messze elkerulte a szamara meroben idegen kornyezetet nyujto tajat, ezert a 
magyar allarnalapitas utan is gyakorlatilag lakatlan volt, es nepsunisege a kozep- 
kor vegen sern erte el az 5 fo/km2-t. Magukat magyarnak vall6k csak a 19. sza- 
zadt61 eltek ,,eszlelheto" szamban a megyeben, de ok is kezdetben jobbara el- 
magyarosodott szlovakok voltak, es csak a vasut ,,elorenyomulasa", az orszagos 
munkamegosztasba valo szereny merteku bekapcsolodas, valamint a polgari 
kozigazgatas intezmenyeinek megtelepedese utan tiintek tel nagyobb szarnban 
magyar betelepulok; 1910-re a magyarok szama elerte a ketezer tot (2. tablazat). 
De figyelernre melto, hogy a szereny meretu megyeszekhelyen, Als6kubinban 
- ahol a lakossag szama a ketezer f6t sem erte el 1910-ben - a lakossag b6 egy- 
negyedet mar magyarok tettek ki (3. tablazat). A falvak magyar anyanyelvii la- 
kossaganak aranya ugyanakkor mindossze 1,32% volt. 

(Nern tartozik szorosan a targyhoz, de megjegyzend6, hogy meglepoen cse- 
kely lakossagu igazgatasi kozpontok - es varosi rangu telepulesek - lattak el a 
kozigazgatasi es egyeb varosi szolgaltatasokkal az orszag peremvidekenek lakos- 
sagat. A szlovak nyelvterulet 67 jarasi szekhelyenek tobb mint feleben a lakos- 
sagszam nern erte el a haromezer fot, s jarasi szekhely lchetett a 288 lakosu 
Stubnyafiirdo, a 665 lakosu F elsovizkoz, az 587 lakosu Lemes vagy a 977 lakosu 
Szepesszombat.) 
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A szerenyebb kiterjedesu ruszin nyelvteridet sajatossaga, hogy a nyelvhatar 
vegyes lakossagu zonajat figyelmen kiviil hagyva a ruszinok altal ,,uralkod6 jel- 
leggel lakott" jarasok videki tersegeiben is erzekelheto mertekben jelen voltak a 

*Ebba! 245.fo (13.5%) nemet anyanyelvil lakos. 
**Ebba! 158.fo (] 0, 0%) nemet anyanyelvii lakos. 

Kozpont Osszes lakos Ebbol magyar anyanyelvuek 
szama (to) szarna (fo) aranva (%) 

Als6kubin *I 821 471 25,9 
Nameszto ** l 577 140 8,9 
Trsztena 2 314 272 11,8 
Turdosin 1 599 150 9,4 

3. tabldzat. A kozigazgatasi kozpontok 
magyar lakossaga Arva varmegyeben 1910­ben 

Anyanyelv Az adott anyanyel vii lakosok 
szama (fo) aranva (%) 

Szlovak 59 096 75,0 
Lengyel + ezveb 16 131 20,6 
Magyar 2 000 2,5 
Nemet 1 518 1,9 

2. tablazat. Arva varmegye lakossagdnak 
anyanyelvi megoszlasa 1910­ben 

Terul et. Nepesseg v arosi lakos Falusi lakos 
telepules osszesen ebbol magyar osszesen ebbol magyar i5sszesen ebbol magyar 

(fo) (to) (%) (fci) (fo) (%) (fo) (fo) (%) 

Szlovak I 936 336 181 523 9,4 314735 97 109 30,8 I 621 601 84 414 5,2 
nyelvterulct 
Ruszin 467 403 82 871 17,7 103 800 54 535 53,0 364 603 33 336 9, 1 
nyelvterulet 
Roman 2 353 096 374 504 15,9 447 820 218 032 48,7 1 905 276 156 472 8,2 
nyelvternlet 
Trencsen 310 437 13 204 4,2 37 071 7 945 21,4 273 366 5 259 1,9 
varmegye 
Arva 78 745 2 000 2,5 7 311 I 033 14,1 71 434 967 1,3 
varmegye 
Lipto 86 906 4 365 5,0 18 337 2 959 16, 1 68 569 I 406 2,1 
varmezve 
Fogaras 95 174 6 466 6,8 15 159 4 516 29,8 80 015 1 950 2,4 
varmezve 
Beszterce- 
Naszod 127 843 10 737 8,4 21 422 5 087 23,7 106 421 5 650 5,3 
varmegye 

I. tdblazat. Nehany nemzetisegek lakta regio, illetve varmegye 
igazgatasi kozpontjainak magyar anyanyelvu lakossaga 1910­ben 
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Anyanyelv Az adott anyanyelvii lakosok 
szama (fo) aranva (%) 

Roman 84436 88,7 
Magyar 6 466 6,8 
Nemet 3 236 3,4 
Egyeb I 036 LI 

4. tablazat. Fogaras varmegye 
lakossaganak anyanyelvi megoszlasa 1910­ben 

magyar anyanyelvuek, szamos kis kiterjedesii nyelvszigetet alkotva, illetve szor- 
vanykent a falvak tobbsegeben mcgjelenve. (Mararnaros megye ruszinok lakta 
98 kozsegebol 97-ben elt magyar ajku lakos.) Feltiinoen sok magyar anyanyelvu 
lakos elt a regio igazgatasi kozpontjaiban; ehhez egyreszt hozzajarult az a teny, 
hogy a ruszinok messze elkerultek a varosokat - a Karpat-medenceben el6 
ruszinoknak mindossze I %-a ( !) elt varosi rangu telepulesekben -, masreszt az 
akkori orszagterulet eszakkeleti megyeiben rendkivul magas volt a 19. szazadban 
Lengyelorszagbol bearamlo izraelita vallasu lakossag, akik a 20. szazad elejere 
mar joreszt asszimilalodtak, feladtak jiddis anyanyelvfiket, s magyarnak (magyar 
anyanyelviinek) vallottak magukat. Igy ertheto, hogy pl. Bereg megyeben - ahol 
a ,,videk" lakossaganak 13,5%-at tettek ki a magyarok - a kozigazgatasi szek- 
helyeken aranyuk atlagosan 56, 7%-ra rugott; Munkacs lakossaganak 73,5%-a 
bizonyult magyarnak 1910-ben ( es 44,4%-a izraelita vallasunak), a jarasi szek- 
hely feladatat betolto Ilosvanak 49,3%-a volt magyar (es 24,9%-a izraelita), mig 
az ungi Szerednyenek 47,2%-a magyar (es 25,8%-a izraelita). 

A roman anyanyelviiek regiojarol megjegyzendo, hogy - a kozvelekedessel 
ellentetben - egyveretu nagyobb roman tersegek I 910-ben nem talalhatok a 
teruletukon, talan csak Fogaras varmegye - a megye lakoinak 88, 7%-a roman, 
6,8%-a magyar, 3,4%-a nemet anyanyelvu 1910-ben, ezen belul a falvakban 
2,4%-nyi magyar elt (4. tablazat) ­ tekinthet6 annak. A falvak rnagyar lakos- 
saganak aranya a legtobb megyeben 10% felett alakult, csupan a szasz tobbsegii 
Szeben varrnegye falvaib61 hianyzott a magyar anyanyelvii lakossag (aranyuk ott 
csupan 1,3%). Ugyanakkor az igazgatasi szekhelyek kozul nem egyben abszolut 
tobbseget alkottak a magyar anyanyelvuek (Tenke - Bihar megye - 87,8%, 
Bethlen - Szolnok-Doboka megye - 58,3%, Marosujvar - Also-Feher megye - 
57,5%, Zsib6 - Szilagy megye - 81,2% stb.). Vegul is a regio - Erdely a 
Szekelyfold kivetelevel, valamint a Partium keleti fele - egy jelentos aranyu 
szorvanymagyarsaggal, helyenkent szasz kisebbseggel jellemezheto roman nyel- 
vi tobbsegu terseg, amelybol kiemelkednek a magyar-szasz-roman vegyes lakos- 
sagu varosok es igazgatasi kozpontok, nem egyszer abszolut vagy relativ magyar 
( esetenkent szasz) tobbseggel. Reszletesebb elemzest igenyelhet az orszaghatar 
es a Szaszfold altal kozrezart Fogaras varmegye majdnem hornogen roman lakos- 
saggal, am megyeszekhelyen 5 I %-nyi magyar lakossal, magyar tannyelvii gim- 
naziumaval (4. es 5. tablazat). 
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Telepules Lakossag A magyar anyanyelviiek 
(f6) szama a ran ya aranya az adott megye, 

(to) (%) illetve jaras falvaiban (%) 
Megyeszekhelyek 
Fogaras 6 579 3 357 51,02 2,44 
Trencsen 7 805 2 997 38,40 1,93 
Alsokubin l 821 471 25,88 1,35 
Besztercebanya 10 776 5 261 48,80 4,72 
Deva 8 654 5 827 67,33 6,55 
Gyulaf ehervar 11 616 5 497 47,31 10,01 
Des 11 452 7 991 69,79 15,53 
Jarasi szekhelyek 
Liptoujvar 667 256 38,20 2,05 
Illava 2 389 791 33,10 1,93 
Ginilt 1 002 387 38,62 3,93 
Trsztena 2 314 272 11,75 1,35 
Szerednye 1 867 881 47,19 6,41 
Marosillye 1 440 668 46,39 6,55 
Belenves 4 223 2 134 50,53 10,32 
Malacka 5 136 530 10,32 2,24 
Nagymihaly 6 120 3 792 59,06 13,27 

6. tablazat. Nehany kiizigazgatasi kozpont ,, magyarsaga" 1910­ben 

Megjegyzendo, hogy a roman nyelvtenilet igazgatasi kozpontjaiban a magyar- 
sag magas aranya nem csupan a kozigazgatasi funkciok magyarosito hatasanak 
tudhato be, hanem a valamikor itt el6, tobbseget alkot6 magyar lakossag ,,mara- 
deka" is megemelte aranyszarnaikat a 20. szazadban is. 

A 6. tablazatban kommentar nelkul bemutatjuk nehany nemzetisegi teruleten 
fekv6 igazgatasi kozpont magyar anyanyelvu lakossaganak fontosabb adatait. 

*Nem jarasi szekhely 

' 

Kozpont Osszes lakos Ebb61 magyar anyanyelvuek 
szarna (fo) szama (f6) aranya (%) 

Fogaras 6 579 3 357 51,0 
Alsoarpas I 266 91 7,2 
Sarkanv 1 925 359 18,7 
Torcsvar 1 136 75 6,6 
Zerncst* 4 253 634 14,9 

5. tablazat. A kozigazgatasi kozpontok 
magyar lakossaga F ogaras vdrmegyeben 1910­ben 
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A vazoltak minden bizonnyal egyertelrmive teszik a nemzetisegek lakta regiok 
igazgatasi kozpontjainak ,,magyarabb" voltat kornyezetukhoz kepest. 

Mindezekbol bizonyitottnak veheto, hogy a nemzetisegek lakta regiok koz- 
igazgatasi szekhelyei rendszeresen es szinte kivetel nelkul nagyobb aranyu ma- 
gyar anyanyelvii lakossaggal rendelkeztek a dualizmus koraban, mint kornyeze- 
ti.ik. A vizsgalt 172 kozigazgatasi kozpont kozul bet esetben nem mutathat6 ki a 
kozigazgatas ,,magyarosit6" hatasa, s tovabbi 8-9 esetben csekely, nem bizonyit6 
ereju ez az osszefugges. Ez a korabeli meglteles szerint azt kellett, hogy jelentse: 
a kozigazgatas magasabb szintjei s ,,holdudvaruk", a megyei es jarasi szekhelyek 
a magyarsag ,,eloretolt helyorsegeit'' kepezik a nemzetisegek lakta orszagreszek- 
ben, fontos tamaszpontjai lehetnek a magyarositasi torekveseknek. Ha nemcsak 
a magyar anyanyelvuek aranyat tekintji.ik, hanem a magyarok altal betoltott pozi- 
ci6kat, ellatott funkci6kat, az altaluk ,,uralt" intezmenyeket, akkor nyilvanvalo, 
hogy .xulyuk" lenyegesen nagyobb Iehetett, mint aranyuk. Ok kepeztek a koz- 
igazgatasi kozpontok tarsadalmi elitjet, ok voltak a ,,hatalom" birtokosai. A ma- 
gyarok altal ,,uralt" igazgatasi, kulturalis, oktatasi, penzugyi, gazdasagi funkci6k 
tovabbi, jobbara ugyancsak rnagyar anyanyelvu ,,kvalifikalt" munkaerot vonzot- 
tak az igazgatasi kozpontokba; a birosagi szekhelyekre ugyvedek, a magyar in- 
telligencia melle magyar orvosok, gyogyszereszek, igenyesebb arukat kinalo ke- 
reskedok koltoztek, a helyi lapokat rnagyar ujsagfrok szerkesztettek es igy tovabb. 

Mindezeket figyelembe veve kerdes, hogy a magyar allarnvezetes rniert nem 
tamogatta intenzivebben, celzottabban a kozigazgatasi kozpontok ,,magyarra va- 
lasat" a nemzetisegi teriileteken. De vajon tenyleg nem tamogatta? Velemenyunk 
szerint nagyon is, igaz tobbnyire kozvetett m6don, de intenzi vcn es hatekonyan. 
Tamogatta az allamigazgatasban dolgoz6kkal szemben tamasztott kovetelmeny- 
rendszer meghatarozasa reven, s az e kovetelrnenyek teljesitesenek utjaba he- 
lyezett ,,sztirok" altal, a kinevezesi es .szemelyzeti politika" gyakorlatan keresz- 
tiil. Ezt eleg egyertelmuen bizonyitja az 7. tablazat; az allam- es kozigazgatassal, 
igazsagszolgaltatassal, oktatasuggyel kapcsolatban allok fontosabb foglalkozasi 
csoportjaiban a magyar anyanyelviiek donto szerepet jatszottak 1890-ben es 
1910-ben. A ket idopont kozott eltelt ket evtized saran a magyarok aranya meg 
latvanyosan novekedett is. Kulonosen feltuno pl. a rnagyar anyanyelvti elemi 
iskolai tanitok aranynovekedese 62,6%-r61 81,9%-ra (a ,,lex Apponyi" hatasa"). 
A kozsegi jegyzok koreben, akik mindennapi kapcsolatban alltak az altaluk ,,ad- 
minisztralt" kozsegek lakossagaval, a magyarok aranya a tablazatban kozolt ket 
idopont kozott 77,7%-r6187,2%-ra emelkedett. A magyar birak es iigyvedek ara- 
nya alig maradt el a 100%-t61, s rneg a .maganertelrnisegiek" koze sorolhat6 
hirlapirok kilenctizede is magyar anyanyelvu volt. Csupan az egyhazak igye- 
keztek a hivok nyelvet biro papokat allitani az egyhazkozsegek elere, Igy az 
egyhazi szolgalatban alloknak csak szuk ketharmadat adtak a magyarok. (Ebben 
nyilvan szerepet jatszott egyes tobbnyire a nernzetisegek koreben tevekenykedo 
egyhazak - a gorogkeleti es a gorogkatolikus - autonomiaja is.) 
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Emlitettuk azokat a ,,sz{iroket", amelyeket az allamigazgatas altal kinalt alla- 
sok fele torekvok ele allitottak; ezt a szerepet jatszotta pl. az az intezkedes, amely 
(panszlav izgatasra hivatkozva) az 1870-es evekben betiltotta az addig tevekeny- 
ked6 harem szlovak tannyelvu kozepiskola nnikodeset. A magyar allam egyeb- 
kent egy kiveteltol eltekintve csupan magyar tannyelvii kozepiskolakat miikod- 
tetett; a kivetelt a fiumci olasz tannyelvu gimnazium kepezte. (A nemzetisegek 
kozepfoku kepzeset reszben megoldottak az auton6m egyhazak roman es szerb 
tannyelvu tanintezetei, de pl. szlovak tannyelvu egyhazi kozepiskolak sem rmi- 
kodtek Magyarorszagon.) 

Hasonl6 kep rajzol6dik ki elottunk, ha nehany, zommel nemzetisegek altal 
lakott megye magyar anyanyelvu ertelmisegi keresoinek aranyait vesszuk szem- 
iigyre (8. tdblazat). A nemzetisegi megyekben az ertelmisegi foglalkozasi cso- 
portokban a magyar anyanyelvuek aranya rendszeresen sokszorosan felulmulta a 
megyek magyar lakossaganak aranyat. Kivetelt kepezett az erdelyi Szaszfold 
magja, Szeben varrnegye, ahol a nemet ajku lakossag kozul kerult ki az ertel- 
misegii foglalkozasuak tobbsege, s nemikepp Fogaras megye, ahol feltehetoen 
ugyancsak a szomszedos szasz teruletekrol kerult ki az ertelmisegiek egy resze. 
Feltiino a MA V elkotelezett ,,magyarsaga" (1. a kozlekedesi tisztviselok osz- 
lopat), csak a szaszok lakta megyekben alkalmaztak 22-24%-nyi nem magyar 
anyanyelvi.i ,,tisztvisel6t". 

F oglalkozasi csoport Magyar anyanyelvu (%) 
1890 1910 

Torvenvhozas 92,9 91, 1 
Kozigazgatasi szolgalat 82,4 89,7 
Ebbol allami tisztviselok 87,6 95,6 

kozsegi jegyzok 77,7 87,2 
Igazsagszolgaltatas 85,3 89,0 
Ebbol birok, ugyvedek 90,5 96,8 
Taniigy 63,9 79,1 
Ebbol elemi iskolai tanit6 62,6 81,9 

kozepiskolak tanszernelyzete 81,4 91,5 
egyetemek, foiskolak oktat6i 83,1 93,4 

Kozegeszsegugy 68,1 74,7 
Ebbol orvosok 81,6 89, 1 
Ezvhazi szolzalat 51,9 63,7 
Hirlapirok 81,9 90,6 
Szincszek 81,7 95,5 
Kozszolgalat es szabadfoglalkozasok osszesen 69,8 80,9 

7. tablazat. A magyar anyanyelviiek aranya nehany 
foglalkozasi csoportban, illetve intezmenvben 1890­ben es 1910­ben 
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A magyar korona orszagai - Magyar Kiralysag, Horvat-Szlavonorszag - la- 
kossaganak csupan 41,2%-a vallotta magat magyar anyanyelvunek 1890-ben, s a 
sziikebb ertelemben vett orszagteruleten (Magyar Kiralysag) is mindossze az ott 
elok 46,6%-a. Csak 1900-ra keri.iltek tobbsegbe a magyar anyanyelvuek az or- 
szagban (aranyuk ekkor 52,4% volt). Mivel a korabeli felfogas az anyanyelvet 
tekintette a nemzethez tartozas legfontosabb - szinte egyeduli - kriteriumanak, s 
mivel az allarnvezetes es a kozfelfogas ugy velte, hogy a Magyar Kiralysagban 
egyesul a magyar az allarnalkoto-allamfenntarto nep, ,,ove az orszag" - ahogy 
egy vezeto magyar politikus megfogalmazta: ,,Magyarorszag a magyarok orsza- 
ga, a tobbi benne lako nemzetisegnek csupan lakohelye" -, a magyar politikai 
elet egyik kozponti kerdeseve valt a ,,magyarositas" i.igye. A magyar politikai es 
kozelet szereploi egyre hatarozottabban es ti.irelmetlenebbiil kivantak Magyar- 
orszagot a ,,kozos haza" helyett egynyelvu magyar nemzeti allamma forrnalni. 
Ennek egyik eszkozekent a magyar nyelvet tettek egyeduli hivatalos nyelvve, ez 
volt az allam- es kozigazgatas majd kizarolagos nyelve, a kozigazgatasban dol- 
gozoktol megkoveteltek a magyar nyelv tokeletes ismeretet, s pref eraltak a ma- 
gyar anyanyelvuek kinevezeset a kulonbozo kozigazgatasi pontokra. igy alakult 
ki az a helyzet, hogy pl. az allami tisztviselok 95,6%-a, az igazsagszolgaltatasban 

Osszegzes 

Az oszlopok magyarazata: 1 = kozlekedesi tisztviselo; 2 = kiizigazgatasban dol­ 
gozo ertelmisegi; 3 = orvos; 4 = igazsagszolgaltatasban dolgozo ertelmisegi; 
5 = egyhazi szolgalatban dolgozo ertelmisegi; 6 = taniigyben dolgozo ertelmi­ 
segi; 7 = gazdasagi tisztviselo 

Varrnegye A magyar A magyar anyanyelvu ertelmiseg aranya (%) 
anyanyelvuek 1 2 3 4 5 6 7 

aranya (%) 
Arva 2,5 82,8 67,3 80,0 77,2 57,9 77,2 ­ 
Trencsen 4,3 81,4 86,1 76,8 81,8 75,0 77,1 44,l 
Lipt6 5,0 84,0 78,9 70,0 73,6 67,9 63,8 - 
Tur6c 10,0 85,0 88,4 68,7 59,6 33,3 77,3 40,7 
Saros 10,4 91,8 93,8 93,1 91,5 82,5 79,3 50,0 
Szepes 10,8 86,4 83,2 79,4 86,1 87,3 79,5 56,3 
Nyitra 22,0 92,4 96,3 82,3 87,3 85,6 86,8 55,7 
Szeben 5,7 75,4 33,7 14,3 39,l 14,6 16,4 - 
Fogaras 6,8 78,4 51, 1 53,8 59,0 25,0 27,4 100,0 
Krasso-Szoreny 7,3 67,6 59,2 63, l 52,9 57,3 42,8 53,1 
Besztercc- Nasz6d 8,4 75,6 49,7 13,8 45,1 27,6 28,2 - 
Also-Feher 17,0 92,9 78,4 76,3 72,9 61,8 51,5 81,8 

8. tablazat. A magyar anyanyelviiek aranya az ertelmisegi keresokbol 
egyes varmegyekben 1910­ben (Horvat­Szlavonorszag nelkiil) 
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Irodalom 

dolgoz6k 89,0%-a, az egyetemi es foiskolai oktat6k 93,4%-a magyar anyanyel- 
viinek vallotta magat 1910-ben, es a zorneben nemzetisegek lakta teri.iletek koz- 
igazgatasaban, ertelmisegi allasaiban is szinte kizarolag magyar anyanyelvuek 
dolgoztak (7. tablazat). Ennek kovetkezteben a nemzetisegek lakta regiok koz- 
igazgatasi szekhelyei - a megye- es jarasi szekhelyek - rendszeresen es szinte 
kivetel nelkul feltiinoen nagyobb aranyu magyar anyanyelvu lakossaggal rendel- 
keztek a dualizmus koraban ( 1867-1918), mint kornyezetuk. A tanulrnany bizo- 
nyf tja, hogy a magyar allamvezetes tobbnyire kozvetett m6don, de intenziven es 
hatekonyan tarnogatta a nemzetisegi teruleteken funkcionalo kozigazgatas ,,ma- 
gyarra" valasat, ezzel a kozigazgatasi kozpontokat a kivanatosnak velt magyar 
expanzi6 ,,eloretolt helyorsegeive" tette. 

A vazolt helyzetbol kovetkezett egy sajatos ,,terszerkezeti hatas" is: a nemze- 
tisegi teruletek magyar kozigazgatasa es ertelmisege nem kotodott szervesen az 
igazgatott-iranyitott megye vagy jaras eletehez, lakossagahoz; nem komyezetuk 
impulzusait kozvetitettek, kepviseltek .felfele'', az orszagos kozpontok fele, ha- 
nem fo feladatuknak a ,,kozpont" erdekeinek, torekveseinek az altaluk igazgatott 
teruletre-lakossagra val6 oktrojalasat tekintettek. (Ezen feltevesunket igazolja az 
a teny, hogy az elso vilaghaborut lezaro trianoni bekekotes utan - mely az orszag 
teruletenek 6 7 ,2%-at mas allarnok teruletehez csatolta - a nemzetisegi megyek 
magyar tisztikara, tisztviseloi, ertelmisege tomegesen hagyta el allomashelyet es 
tert vissza a maradek Magyarorszagra.) 


