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Avaskos, hisz tanulmanyt tartalmazé kotet Magyarorszag nagyon kiilonb6z6 helyzeti
vidéki térségeirdl - Gzemekrél és emberekrdl — ad hirt, elsésorban a féldhasznalat,
az ezen alapulé mezégazdasagi tevékenységek lencséjén keresztil.! A gyljteményes mu
hatterében all6 kutatas dontéen, de nem kizérélagosan kvalitativ médszereken, jorészt
interjus megkereséseken alapult.? Emellett egy kérddives vizsgélatra is sor kerilt - ennek
eredményeirdl a Csurgd-Kovach-Megyesi szerz6harmas szamol be a kétetben -, a méd-
szertani palettan helyet kapott tovabba az un. résztvevé megfigyelés is (lasd a ‘lecsuszot-
takat’ dbrazold kozelképeket Kovai és Németh tollabol). Egyenként 35-50 interju készilt
a kivalasztott kistajak jellegad6 agrargazdasagi szereplivel, és ezt kdzeliti azoknak a be-
szélgetéseknek a szdma is, amelyeket a szerz6k egy-egy téma kapcsan, egy-egy falura vagy
kistajra szoritkozva bonyolitottak le a terepi munkdk idétartama, 2013 és 2015 kozott. Tet-
ték ezt azért, hogy még kozelebbrdl tanulmanyozhassanak az esettanulmanyokban csak
érintett jelenségeket, vagy azért, hogy a késziil6, irodalmi feldolgozasokra, illetve statiszti-
kai adatokra tamaszkodo elemzéseket terepi tapasztalatokkal tdmasszak ala.

Amikor a kutatasi terepeket kivalasztottuk, nem térekedhettiink arra, hogy az elvégzen-
dé vizsgélodasok reprezentativak legyenek, azt azonban szem el6tt tartottuk, hogy az or-
szag minden régidja képviselve legyen. A teriiletvdlasztast — ezen tulmenéen - az el6zetes
ismeretek megléte is befolyasolta: ahol erre méd volt, olyan mikrotérségeket valasztottunk,
ahol a vizsgalodasnak volt révidebb-hosszabb el6térténete. Annak reményében jartunk el
igy, hogy a korabbi tapasztalatok hozzajarulnak a kibontakoz6 gazdalkoddi életutak és taji
portrék jobb, mélyebb megértéséhez. A kivélasztott terepek zémmel olyan, a jarasokkal
megegyezd vagy azoknal kisebb, 10-15 egymassal egylttm(ikodé telepilésbél allo kista-
jak, un. mikrotérségek, amelyek az aproéfalvas dunéantuli periféridktdl a szuburbanizal6dé
kdzép-dunéntuli vidékeken at a jellegzetes alfoldi agrarvidékekig viszonylag széles meri-
tést adnak a magyar vidék kiilonb6z6 karakter( tereibél.

T A tanulmanyok és a konyv megsziletését lehetévé tevd kutatast az OTKA NK 100675 szamu, ,Fold-
bl él6k..." ciml projektje tamogatta.

2 Az interjukbdl Varadi Monika Maria készitett valogatast, amely az alabbi linkre kattintva nyithatd
meg: https://www.rkk.hu/rkk/keti/pdf/OTKA_interjukotet_2016.pdf (utolsé letdltés: 2016. 07. 25.)
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A népes, 15 f6s kutatéi team derékhada egymassal évek hosszu sora 6ta egyiittmiikodé
tarsadalomtudomanyi mihelyek? tagjaként, a ma mar kissé régimddian cseng6 szakteri-
let, a ,falu- vagy vidékszocioldgia” képviseldi, egy olyan kutatasi irdnyé, amely napjaink-
ra feloldodott a vidékrol szold, egyre tobb megkdzelitést integrald un. vidékkutatasban
(rural studies). Remélhetéleg a k6z6s munka soran a vidékszociolégusoknak és a hozzajuk
csatlakozo antropolégusoknak, kozgazdaszoknak és fejlesztéssel foglalkozé szakemberek-
nek sikerllt egyfajta szemléleti, megkozelitésbeli hasonuldst, termékeny egymasra taldlast
megvaldsitani, igy méltan tekintheté majd ez a tanulmanygyujtemény a globadlis értelem-
ben vett vidékkutatdsok egyik magyar reprezentansanak.

A kotet két f6 blokkra, a Tematikus tanulmanyokra és az Esettanulmanyokra tagolédik,
tovabba egy Fuiggelékkel egésziil ki. Ez utébbi olyan tablazatokat tartalmaz, amelyek vagy
szokatlan bontasban kézélnek egyébként hozzaférheté magyar és eurépai adatokat, vagy
a szakmai nyilvanossag nagy része szamara nem hozzaférheté, az Altalanos Mezégazda-
sagi Osszeiras (AMO) mikroadatainak felhasznalasaval készitett szamitdsokon alapulnak.*
Taldn némiképp szokatlan médon, a konyv masodik nagy blokkjaban kaptak helyet azok
az esettanulmdanyok, amelyek a kutatds torzsanyagaként, az agraratalakulds mikrotérségi
variacioirél tudositanak. Az elsé blokk els, ,Uzemek és emberek” c. részében szerepelnek
azok a tanulmanyok, amelyek az esettanulmanyokban targyalt fébb témakoroket elemzik,
mintegy felvezetik azokat, ugyanakkor — mivel jellemzden az esettanulmanyoknal késébb
szlilettek - reflektalnak is rajuk (lasd Juhdasz Pal, tovabba Koos Balint és Hamar Anna itt
szerepld tanulmanyait).

A blokk masodik és harmadik részében (,Kozelképek a lecsuszottakrél” tovabba ,Ha-
taresetek és alternativak”) olvashatd irasok a 2013 és 2015 kozott kikristalyosodott, a kuta-
tas tematikdjahoz illeszked6 olyan kodzpolitikai kérdéseket vildgitanak meg, mint a sulyos
elszegényedés és az annak enyhitését célzé kozfoglalkoztatas. Ehhez kapcsolodik Kods
Bélintnak a foldalapu kozfoglalkoztatast nemzetkdzi kontextusba helyezé irdsa és Varadi
Monika Maria ugyanezen témakorrel foglalkozé mélyrehatd elemzése; mindketté hézag-
potlé a maga témajaban. Ebben a részben szerepel a Keller-Racz-Varadi trié tanulmanya,
amely a hazai kisérleteket a kdz6sségi gazdasagfejlesztés diskurzusaba agyazza, tovabba
Kiss Marta 0sszehasonlité elemzése két hatranyos helyzeti térségnek a vallalkozéi és szo-
cidlis jelleg( fejlesztések mezsgyéjén billegd helyi tAmogatéaspolitikajarol.

A kozolt tanulmanyok - két kivételtdl eltekintve - megnevezik vizsgalati terepiket; a két
kivételt a Kovai Cecilia és Németh Krisztina altal készitett, antropoldgiai jellegii médszere-
ket is felvonultatd, az elemz6 irdsok kozé ékel6dé esettanulmanyok jelentik. Az anonimi-
tast ezekben az irasokban nemcsak az adatkozlék védelme, hanem a szerz6k azon szakmai
meggy6zédése is indokolja, hogy a szimbolikus elnevezések mintegy ,eloldjak” az esetet
a konkrét tereptdl, és konnyebbé teszik a felszinre keriilt tarsadalmi szabalyszertiségek élta-

3 A kutatas konzorciumi keretek kozott valosult meg az MTA Kézgazdasag- és Regionalis Kutaté-
kdzpont Regiondlis Kutatasok Intézete vezetésével, az MTA Tarsadalomkutaté Kézpont Szocioldgiai
Intézetének részvételével. A partnerszervezeteket képvisel6 témavezeték Kovacs Katalin és Kovach
Imre.

4 Az e korbe tartozo tablazatok forrashivatkozasa ,KSH Kutatdszoba” megjel6léssel szerepel a tabla-
zatok alatt.
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lanositasat. Az esettanulmanyok olyan telepulésekrél szélnak, ahol - feltart el6torténetiik
ismeretében — a szegénység mélyilése determinisztikus érvény(; az egyik egy valamikor
kozségé avanzsalt volt uradalmi puszta, amely napjainkban - a kornyezé vildighoz integrald
szélak ritkulasaval - mintegy ‘Gjrapusztasodik’, a masik egy ma mar szinte csak romak altal
lakott kisteleptilés. Eme irasokban feltarulnak a vidéki szegénység, mindenekelétt a fligg6-
séggel leirhaté élethelyzetek arnyoldalai, gyokerei. Ugyanakkor ezek az esettanulméanyok
arra a kényelmetlen felismerésre késztetik az olvasét, hogy a (tdmogatas)fliggéségnek
a vidéki mélyszegénységben él6k korében aligha van révid tavon alternativdja. Itt a tul-
élést vagy a jobb élethelyzetek felé indulast elésegité inkubaciét is a fliggdséget teremtd
és fenntartd kozfoglalkoztatasi programok, tovabba egyéni, tlizoltas jellegli szivességek,
a patrénus-kliens viszonyok sajatos, a tulélést szolgald formai nyujtjak.

Terjedelmes tanulmanykotetiink a feldlelt témak és terek sokfélesége miatt remélhetd-
leg a vidéki folyamatok irant érdeklédék viszonylag széles kore szdmara nyujt 4j informa-
cidkat. Mikdzben éppen eme heterogenitds, témagazdagsag miatt igen nehéz ramutatni
a kibontakoz6 f6 mondanddra, megragadhaténak latszik a sokféleség mogott rejlé egydn-
tetliség, az esetleirdsokat 6sszekotd szal, amely a szerkesztdi elveket is vezette és a konyv
alcimében explicit médon meg is fogalmazodik: ez pedig a rendszervaltozast kozvetlendl
megel6z8 évektdl szakadatlanul tarté és minden kétséget kizdréan nagy lendilettel to-
vabb folytatodo, a vidék gazdasagi és tarsadalmi atalakulasat athato, a terdleti viszonyok-
ban is tetten érhet6 tarsadalmi polarizacid. A tovabbiakban az ezt alatdmasztd érveket
prébalom csokorba gydjteni és — ahol lehetséges - a Fliggelékben szereplé tablazatokra
utalva, megerésiteni.”

* % %

Az a tanulsag levonhat6 az esettanulméanyok tobbségébdl, hogy a mezégazdalkodas fel-
tételrendszerét és kereteit donté mértékben meghatarozé féldhasznalati és foldtulajdon-
viszonyok atrendezddése lényegében megtortént: a fold és a befektetett vagyon, eszkdz-
allomany folotti rendelkezési jogokat régi szereplék régi-uj kontésben, utodszervezetként
mUkddd gazdasagi tarsasdgok vezetd menedzsereként vagy vallalkozéként, nagyobb
részt megszerezték. Ez a kor elsésorban a volt dllami gazdasagi és téeszvezetdket, illetve
a gazdasagok iranyitasat télik atvevé, a részvény- és foldtulajdont nagyrészt tulajdonaban
tart6 Uj - hazai vagy kiilféldi - tulajdonos-menedzser réteget jelenti. Ok a f6szerepl6knek
csak az egyik csoportjat alkotjak, bar hatalmi pozicidjukat illetéen a legerésebbet.

A terepi kutatas és az adatok elemzése (lasd Koos foglalkoztatasrél szol6 tanulmanyat)
egyarant azt igazolja, hogy meger6sddott egy nagysagrendileg legaldbb 100 hektéron,
de inkdbb annak dupldjan vagy triplajan gazdalkodé mez6égazdasagi véllalkozéi csoport,
amely minden bizonnyal tartésan megvetette a labat az agrargazdasagban. Azt, hogy az
atalakulds els6é korszaka lezéruléban van, az is mutatja, hogy terméfold féként vétel és
oroklés utjan kerilt az azt manapsag hasznaldk, illetve csalddtagjaik tulajdondba, a kar-

> A szovegekre utaldsok kivétel nélkil a konyv szerzdire és az itt megjelent tanulmanyokra vonatkoz-
nak, ezért az egyszerliség kedvéért a hivatkozasok a szerzék nevével vagy a térség megnevezésével
szerepelnek.



Kovécs Katalin: Bevezetés 11

potlas csak harmadik volt — a kutatas keretében végzett kérdGives felmérés szerint - a gya-
korisagi listdn (Csurgé—Kovach-Megyesi). A szovetkezeti vagyonmegosztasi és karpotlasi
folyamatbol a tagsdg és a kdzépvezetbi korbél nyertesen kikerllé kevesek 6rokoseirdl van
eme vdllalkozéi réteg esetében szé, akik az el6z6 korosztaly nyugalomba vonuldsaval ve-
hették at a gazdasagok irdnyitasat és a rajuk szallt féldvagyont.

Az oroklések, gazdasagatadasok elsé kore a karpétlas sordn foldtulajdonhoz juték és
utédaik kozott tehat lezérult anélkil, hogy tdmegesen vetett volna fel a gazdasagok to-
véabbvitelével kapcsolatos gondokat, a fiatal generacié esetleges elutasitdsa miatt. Ugyan-
akkor a most birtokon/gazdasagon belil 1év6, id6s6dd, szamottevd értéket és legaldbb
egy csaldd megélhetését biztosité gazdasagok tulajdonos-menedzserei részérél tdbb te-
repen felmerilt az aggodalom, hogy a gyerekek nem szandékoznak tovabbvinni a gazda-
sagot és vele a kockazatos, sok munkaval jaro és stresszes gazdaéletet. A gazdasagatadasi
z0kken6khoz a nemzedékek kozotti konfliktusok, a birtokon beliil 1évé idésebb generacié
ragaszkoddsa a gazdasag vezetéséhez éppen Ugy hozzajarul, mint az ilyen célra fordithato
tamogatasok szlkossége és szigoru feltételrendszere. Nem meglepé mdédon prosperald
vidékeken (Pest, Komarom-Esztergom és Fejér megye hatérvidéke) vagy azokhoz kozel
fekvo térségekben (Nagykdrosi jaras) talalkoztak az esettanulmanyok készitdi a legtdbb, az
atorokités gondjaival kiiszkodd gazdalkoddval - itt a kényszer kisebb ur —, bar a probléma
masutt is jelen van, Baranyaban példaul markansan (Sasdi jaras), és ritka kivételnek szamit,
ha az 6roklés a csaladi gazdalkoddk még aktiv éveiben problémamentesen biztositottnak
latszik (Zalaszentgrati jaras).

Szinte minden esettanulmany arrél szamol be, hogy az adott terepen nincs kinalati piac
sem a termofold vételére, sem bérletére vonatkozoan. A foldinség mindenképpen és min-
dendiitt égetd, de taldn azokban az esetekben a legfajobb, ahol kistermeldk és kis-kdzepes
csaladi gazdasagok uraljék a foldhaszndlatot, a foldeket tehat termelésben tartjak, abbol
szeretnének megélni (Szatmari térség). A masik kelepcét a nagybirtok szoritasa jelenti, ami
kozvetlenil és kdzvetve is a kisebb gazdalkodok tulélését veszélyezteti, kozvetve példaul
azzal, hogy a gazda legeltetés helyett a j0szag takarmanyozasara kényszeril, ami csokkenti
a versenyképességét (Bohonye, juhdszatok). Szinte minden térségben jelen van az egyre
nagyobb étvagyu helyi vagy kornyékbeli, mezégazdasagban érdekelt nagyvallalkozé, aki-
nek foldszerzési szenvedélyét és gatlastalan gyakorlatat tehetetlenil kénytelenek elszen-
vedni a megélhetésiiket félté gazdak (Nagykdrdsi jaras, Sasdi jaras). Egy ilyen nagyvallalko-
z6nak lizente az egyik kdrvallott: ,Mondjdtok meg neki, hogy ne j6jjon el a temetésemre!”

De a leegyszerlisodott, foként szantofoldi novénytermesztést végzo lizemek tulajdono-
si korében megtalalhato a térségen kivil é16, a mezégazdasagon kiviilrél szarmazo tékét
fold- és eszkdzvagyonra véltd befektet6 is, aki nem sok vizet zavar, és néhany embernek
megélhetést is nyujt (Zalaszentgrét). A mezdgazdasagban és az azon kivil szerzett téke
foldvagyonba fektetése mas jelleggel és hatvanyozottan van jelen az alféldi terepek tébb-
ségében: a Kiskdrosi jarasban, Nagykérdson és Hajdunanason egyarant (Csurgo, Kovach,
Hamar-Kovéacs-Varadi). Utdbbi két telepiilésen markans formaban jelentkezett a politikai
és birtokos elit 6sszefonodasa is. Ugyanakkor nem volt ez jellemz6 a szatmari Tiszahaton,
ahol a féldinség ellenére a foldet egyfajta k6zosségi kontroll védi.
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A tobbség ugy tekint itt a foldre, mint a megélhetés biztonsagat szolgald jészagra,
amelynek érdemes gazda birtokdban van a helye. Ez, az 4llamszocializmus 6sszeomlasat
koveté eredeti felhalmozas korszakdban furcsaméd fennmaradt szemlélet eddig eredmé-
nyesen tartotta féken a moho befektetéket a Tiszahaton.

Hozz4 kell tenniink, hogy az ,élni és éIni hagyni” mentalitassal masutt is taldlkoztunk,
példaul Nagykéroson, ahol a gépi szolgaltatast nyujtok mintegy felosztottdk egymas ko-
zOtt a hatart, és nem torekedtek arra, hogy elszipkdzzdk egymas elél a megrendeldket. Ez
a példa is azt a benyomast erésiti, hogy nincsenek éles, elvalaszté hatarok az egyes térsé-
gekben uralkod¢, a foldtulajdon megszerzésében és mikodtetésében is megnyilvanuld
mintak, magatartasmédok kézott. Ez is, az is el6fordul, itt is, ott is, am a sGrliség eltér6, ami
mégis megadhatja egy-egy térség agrarvilaganak jellegét. Egymas mellett, egyetlen tele-
pllésen is el6fordulhat tobbféle attitlid, s6t egyetlen személy is jatszhat élesen ellentétes
szerepeket az éppen aktualis helyzet és érdekeltségi 6sszefliggés fliggvényében: tlinhet
és tlnik is a term6fold gatlastalan hardcsoldjanak a foldarveréseken, ami nem zarja ki, hogy
az érdekkorét nem sért6 gazda jéindulatu patronusa legyen (Nagykdros).

A kapitalizmus eme nem is annyira hajnalan értheté ezeknek a tulajdonosi, befektetéi,
emberi viselkedésformaknak a jelenléte annal is inkabb, mert mindmaig, és ez vélhetéen
igy lesz a jovében is, a szerepldk jorészt egymas rovasara gyarapithattak birtokukat. Ez az
adatokbdl is nyomon kdvethet6 (Fiiggelék, Fla, b és F2. tablazat): altaldban és tendencia-
szerlien az egyéni gazdasagok gyarapitottak foldbirtokukat, mintsem a gazdaségi szerve-
zetek, amit j6l mutatnak a hasznalt mezégazdasagi teriilet régidatlagai és a fajlagos muta-
tok (egy gazdasdagra juté teriiletnagysag) egyarant. A magyarazat akkor valik komplikalttd,
amikor figyelembe vessziik a gazdasagok szamanak valtozasat is. Ez azt mutatja, hogy mig
a gazdalkodé szervezetek szama orszdgos atlagban kevéssel tébb, mint masfélszeresére
nétt (ennél kisebb volt a ndvekedés a dunantuli régidkban és nagyobb az 8sszes tobbiben),
addig kevesebb mint felére csokkent a birtoknagysdgukat bé kétszeresére noveld egyéni
gazdasagok szama. A birtokmozgas tehat nagyobb gyakorisaggal torténhetett gazdasag-
csoporton beliil, mint gazdasdgcsoportok kdzott; az egyéni gazdasdgok oldalan elég, ha
csak a sajat fogyasztasra termeldk, illetve a felesleget értékesitok, tovabba az elsésorban
értékesitésre dolgozok kdzotti markéans dtrendez6désre gondolunk, amelynek eredménye-
képpen 2013-ra az alfoldi régidkban a 40 szézalékot is meghaladta az drutermeld egyéni
gazdasagok részaranya, és a tobbi régidban is kozelitette a 30 szazalékot (Fiiggelék, F3.
tablazat).

Ha mar a gazdasagi formaknal tartunk, a kvalitativ kutatasok igazoltak Juhasz Pal érve-
Iését, hogy kislizem és egyéni gazdasag, tovabba nagylizem és térsas véllalkozas egymas-
nak nem egyenesen megfeleltethet6 kategéridk: a nagy agrarvallalatok kivételével cégek
is mikoddnek csalddi munkaszervezeti formék kdzott, és forditva (Zalaszentgroti jaras, Haj-
dunénas). Ugyanakkor vannak olyan vidékek, ahol rendszerint megval6sul a szervezeti és
munkaszervezeti formak szétvélasztasa (Bels6-Somogy).

A vizsgalati terepek kozil egyedil a megujuld sz6l6vidékeken mutatkozott mozgéstér
a birtokok bovitésre, s6t Uj sz6l6birtokok alapitasara is (Matrai és Kisk6érosi borvidék). Ez k-
I6ndsen a Matrai borvidékére igaz, ahol tdomegesen vannak ma is m(ikodé hajdani haztaji
sz6l6parcelldk, amelyek jelentds része értékesitésre keriil a beldthatd jovében.
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Atfogo képet nyujt a sajat tulajdonu foldteriiletek aranyardl a Fiiggelékben kdzolt F4.
tablazat. A tdblazatbol néhany nem meglepd tanulsdg vonhaté le, tébbek kdzott az, hogy
minél nagyobb foldteriiletet miivel egy gazdalkodd vagy egy altala vezetett gazdasag, an-
nal inkdbb a bérlet és nem a sajat teriilet(i fold hasznalata a jellemzd. A regionalis eltérések
kozott felt(ind az alfoldi régidk gazdalkodoinak sikere a sajat tulajdonu fold biztositasaban:
a 10 és 300 hektdr kozotti birtokkategdridkban egyértelmd a félényiik; 2010-ben az alfol-
di gazdalkodok sajat tulajdondban volt a 10-30 hektéros birtoktestek 85-86 szazaléka, és
magukénak tudhattdk még a 100-300 hektaros gazdasagok teriiletének 54 szazalékat is
az Eszak-Alfoldén, 58 szazalékat a Dél-Alféldén. A tulajdonképpeni nagyiizemek ritkasa-
gat mutatja, hogy a 300 hektarnal nagyobb gazdasagok esetében az alféldi gazdasagok
elvesztik addigi folénylket, atadva azt kozép-magyarorszagi, valamint nyugat-dunantuli
gazdalkoddknak; kiilondsen Nyugat-Dundantulon feltlin6 az ezer hektart meghaladé nagy-
birtokok féldakkumulacidja, ami az elsé foldtorvény életbelépését megel6z6, részben
befektetési célu vasarladsoknak tulajdonithatd. A régidatlagok jol tiikrozik a nagylizem és
a kis- és kozéplizem-tulsulyos, tovabba a koztes régidk foldtulajdoni viszonyait: mig a du-
nantuli régidkban gyakorlatilag egységesen 35% koriili a sajat tulajdon aranya a hasznalt
mezdgazdasagi terliletbdl, addig az alféldi régiokban a gazdasagok terlletének legalabb
fele (54% délen, 51% északon), a K6zép- és Eszak—Magyarorszég régiokban 43 és 41 szaza-
Iéka csaladi tulajdonban volt 2010-ben.

A struktdravaltast nagy beruhazasok pecsételték meg az expanzidban 1évé nagyval-
lalkozé6i gazdasdgokban: a 2007-2013 kozo6tti eurdpai unids koltségvetési ciklusban, zom-
mel unids tdmogatasokra tdamaszkodva nétt és korszerlisodott szamos tejel tehenészet
Hajdunénastél Méagocsig, s ekkor indultak el a zéldség-gyimolcs és gabonaszektorban
mkodé termeldi szovetkezések, raktarszovetkezetek beruhdzasai. Ezek a fejlesztések
nagy volumeniik és kezdeti helyi jelentéségiik dacéra hosszabb tavon és 6sszességében
nem valtottak be a hozzajuk fliz6dé termel6i és szakpolitikai reményeket. (Féleg Hamar
termeldi szervezetekrdl sz6l6 tanulmdanya, mellette Csurgd, Keller, Kovach, Schwarcz eset-
tanulmanyai). Ugyanebben az idészakban gyorsult fel a sz616- és gyiimolcsiltetvények
Utemezett korszerUsitése, mégpedig a kis- és kozepes nagysdgu csaladi gazdasdgokban
is. Bar 2010-ig a sz6l6terlilet orszadgos léptékben nem érte el az egy évtizeddel kordbbi
atlag 90 szazalékat sem, kdszonhetéen az egyéni gazdasagok nagy volumend, tdmogatott
Ultetvénykivagdsainak (Fiiggelék, F5. tablazat), az 4talakulds, a korszer( fajtak telepitése,
a birtokméret névelése, illetve stabilizélasa, tovabba a borvertikum kiépitése nagy erékkel
zajlik a sz6l6termé vidékeken, a csaladi pincészetekben is (Csurgo, Kiraly).

M4és a helyzet a gyimolcsiltetvényekkel. Az esettanulmanyok ebben a kérdésben
nagymértéki regionalis eltérésekrdl, kistdji valtozatokrol adnak hirt. Mig Zaldban kislép-
tékl szol6telepités is el6fordul, LEADER-tdmogatassal, kézmuves borok készitését meg-
alapozando (amirdl Kiss Marta tanulmanya tudésit), Bels6-Somogyban toredékére olvadt
a gyumolcsosok terllete, és a valamikori ,kertvégi” gyimolcskertészet teljesen eltlint. Ez-
zel szemben az Alféldén 6riasi, az Eszak-Magyarorszag régidban valamivel kisebb, de nagy
volumen( telepitések zajlottak és zajlanak napjainkban is, ami nagymértékben hozzéjarul
ahhoz, hogy az Alfold és a Dunantul agrargazdasagéanak jellegbeli eltérései egyre hataro-
zottabbak.
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Az eltérések — a mlvelési dgakkal és a gazdasdgok jellegével 6sszefliggésben - tobbek
kozott a foglalkoztatasi kapacitdsok, a munkaer6 iranti igény volumenének kilonbozdsé-
gében is megnyilvanulnak. Amint arra Koos Balint foglalkoztatasi kérdésekkel és Hamar
Anna idénymunkaval foglalkozé elemzései rdmutatnak, a csalddi munkaeré a népesség-
aranytlényegesen meghaladd mértékben van jelen az alféldi gazdasagokban, és ez jellemzi
a szezonalis foglalkoztatast is, amit mas adatok is megerésitenek: 2010-ben, az Altaldnos
Mezégazdasagi Osszeiras (AMO) alkalmaval a regisztralt idénymunkanapok teriileti elosz-
lasa éles eltéréseket mutatott a dunantuli régidkénak duplajara rigd igényt jelezve az al-
foldi és észak-magyarorszagi régidkban (Fiiggelék, F6. tablazat). A kvalitativ vizsgalatok azt
is kimutattak, amit a rendelkezésre allé adatok elfednek: az idénymunkasok jelentds része
romaniai illetéségl magyar és roméan nemzetiségli roma, igy ma mar kivételesnek szamit
az, ha egy kistajon a szezonalis munkasok szdmottevé része — a nagy |éptékd kdzfoglalkoz-
tatasi programok jelentds felszivé hatasa ellenére is — biztosithatd helyi vagy kérnyékbeli
munkaerdvel (Tiszahat, részben Kisk6rosi jaras). Az idénymunkasok dsszetételének valto-
zasa tobb tényezébvel is 0sszefligg, Szatmarban a kordbban Ukrajndbdl érkez6 szezonalis
foglalkoztatottak azért maradtak el az utébbi években, mert a nagy méreteket 61t6 hajta-
tasos uborkatermesztés Kéarpataljan is elterjedt, mig az erdélyi idénymunkésok tdbbsége
unids orszagokban, Spanyolorszagban, Olaszorszadgban, az Egyesilt Kirdlysagban keresett
és taldlt sokkal jobban fizet6 alkalmi foglalkoztatast (Racz, Hamar).

Az idénymunkasok 6sszetételének ilyen alakuldsa is megerdsiti, amit a kotet tobb ta-
nulmdnya is hangsulyoz (Juhdsz, Kods, Csurgé—Kovach—Megyesi): le kell szamolni azzal
az illuzidval, hogy a mezégazdasag képes a képzetlen munkaerd felszivasara. A dunantuli
tajakrol sz6l6 esettanulmanyok rendre megemilitik: attél még, hogy a foglalkoztatasban
elenyészd szerepet jatszanak az ott miikddé nagylizemek, az agrarium a széban forgé
térségek jellegado és fejl6d6 szegmensét jelenti (Pest — Komarom-Esztergom - Fejér ha-
romszog, Zalaszentgrot, Bohonye). A vallalkozéi szemlélettel vezetett Gzemek, legyenek
csaladi gazdasagok vagy cégek, a hatékonysagot és nem a foglalkoztatast tartjak szem
elétt; [éteznek még, de végleg kikopdban vannak napjaink kapitalista agrarvildgaban azok
a téesz-utddszervezetek, amelyek emberi szempontokat mérlegelve tartjak meg az atala-
kuldsi folyamat zokkenéit elszenved6 alkalmazottakat (Pest — Komarom-Esztergom — Fejér
haromszog).

A munkaeré tekintetében nemcsak a foglalkoztatasi kapacitasok alacsony szintje, ha-
nem a foglalkoztatds tovabbi ellentmonddsai és a munkaerd képzettsége, pontosabban
képzetlensége is sulyos problémakat jelez; nem nagy kockézattal vallalhaté az az allitas,
hogy a megfeleld szintl tudas, szakmai képzettség tomegesedésének hidnya legalabb
olyan mértékben korldtozza az dgazat fejlédését, mint akar a foldhiany, akér a tékehidny.
A szakirdnyu képzettség tekintetében meglehetésen rosszul allnak a magyar gazdéalkodok;
a teljes korl mez6égazdasagi képzettség® birtokdban Iévék Iényegében csak az 50 hekta-
rosnal, még inkabb a 100 és 300 hektarosnal nagyobb lizemekben talalhatok megfelelé
szamban és ardnyban (az emlités sorrendjében 20%, 30% és 61%), és a csupan tapaszta-
lati ismeretekre tdmaszkoddé gazdalkodok folénye kdzel egyforma mértékben jellemzi a

6 full agricultural training
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régidkat. Bar a szint némileg eltér a kutatas keretében a vizsgalt mikrotérségek teriletén
végzett kérddives vizsgalat eredményeitdl (Csurgd—Kovach-Megyesi), az adatok megero-
sitik, hogy a n&i gazdalkoddok még sokkal kisebb szamban és ardnyban szerezték meg a
szakiranyu képzettséget, mint férfi tarsaik (Fliggelék, F7a, b, c tablazatok).

Mindazonaltal szamos tanulmany szamol be a generaciévaltassal kisért struktuaravaltas-
rél, ami gyakran gazdalkodasi hattér nélkiili, esetleg térségen kivilrél érkezd, magasan (s6t
kilfoldon) képzett fiatal gazdalkodok sikeres és innovativ vallalkozéként vald meggyokere-
sedését jelenti (Kirdly, Csurgo, Kiss, Kovach, Racz, Csurgéd-Kovach—Megyesi).

A foglalkoztatassal kapcsolatos, az idénymunkdsok Osszetételében megmutatkozo
egyik sulyos ellentmondas - a hazai mélyszegénységben élék kiszoruldsa az idénymunka
piacardl — mellett a masik [ényeges ellentmondas a féldalapu kozfoglalkoztatasban dolgo-
z6 37 ezer kozfoglalkoztatott majdnem 30 szézalékos részesedése az agrarfoglalkoztatot-
tak korében (Kods kdzfoglalkoztatassal foglalkozé tanulménya). A nagyaranyu kézfoglal-
koztatas és a sz6l6- és gyliimolcsiltetvények idénymunka igénye kozotti részleges idébeli
atfedés részben magyarazza a kilfoldi roma szezonalis foglalkoztatds térnyerését, de
a fentebb bemutatott képzettségi mutatokban is megmutatkozik torzité hatasuk (negativ
eléjellel), mig a fizetett munkaerdinput szamanak és aranyanak eurdpai léptékben is je-
lentés mérték( emelkedését jelz6 indikatorok esetében forditott el6jellel mutatkozik meg
ugyanez a hatas (Fiiggelék, F9. tablazat).

A kotet nagy teret szentel a mezdgazdasagi tevékenységre épiil6é kdzfoglalkoztatds-
nak.” Amint erre mar tortént utalds, Kods tanulmdnyanak jelentésége a mezégazdasagi
kozfoglalkoztatés elsé 6nallo elemzésén fellil annak nemzetkozi kontextusba helyezésével
azonosithaté. Varadi Monika Méria irasa a kvantitativ és kvalitativ kutatasok eredményeit
0sszegzi, és a hazai szakirodalom teljes kor( feldolgozésa alapjén nyuijt teljes tablét a té-
mardl; a Keller-Racz-Varadi szerz6trié a kdzosségi gazdasagfejlesztés diskurzusaba illeszt-
ve elemez hét emblematikus helyi programot, egy masikat pedig Kovai Cecilia mélysze-
génységben é18 kdzosséget bemutatd és elemzd esettanulmanyabdl ismerhetiink meg.
A tanulmanyok szerzdi igyekeznek semleges allaspontot elfoglalni a kozfoglalkoztatas tar-
gyaban: mikézben ramutatnak ellentmondasaira (,beragadas”, ambicidhiany, fliggdség),
elismerik a hatranyos helyzet( vidéki térségekben betdltott hézagpétlé jelentdségét. Az
anomalidk kapcsan érdemes odafigyelni Kods Bélint egyik megallapitasara, arra, hogy
a kozfoglalkoztatottak szamara nyujtott képzések nem segqitik elé a nyilt munkaerépiacon
torténé elhelyezkedést, mert féleg az 6nallésodasra és nem a munkavallalasra készitenek
fel (szinte reménytelendl). A masik problémat a kozfoglalkoztatasi programok kizardla-
gossaga és tomegessége jelenti, amelyre Varadi Monika Méria mutat ra: ez az egyetlen
munkaerdpiaci eszkdz [ényegében kiszoritott minden mast, koztiik az olyan sikeres prog-
ramokat is, mint amilyen a Dél-Dunantulon minden kdzosségfejlesztéssel egybekotott he-
lyi gazdasagfejlesztési kezdeményezés origdjanal jelen 1évé Sorsfordito-Sorsformalo prog-

7 A targyban megszervezett tapasztalatmegosztast célzo konferencia eléadasai és 6sszefoglaldja
olvashaté az aldbbi webcimen: http.//www.rkk.hu/hu/aktualitasok/sikeres-tapasztalatcsere-a-szocialis-
celu-foldhasznalatrol-2016.html (utolsé letoltés: 2016. 07. 25.)
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ram volt (lasd még a kozfoglalkoztatds szerepérdl az esettanulmanyokban Kovéch, Kovai,
Megyesi, Németh, Racz).

A kozfoglalkoztatast életre hivd, polarizalédd vidék hatranyos helyzet(i pdlusanak
egyes vonasait (Un. komplex programmal fejlesztendd jarasokhoz tartozo telepiilések)
mutatja a Fliggelék F8. tablazata. A régidkon beliil a telepiilések besoroldsanak alapjat
a teruletfejlesztési eszkdzrendszerben érvényes, un. kedvezményezett jardsokrdl sz6l6
kormanyrendelet® szolgaltatta. A legfontosabb, fejletlenséget jelzé markerek koziil a tartds
munkanélkiliség betokosodasat kell kiemelnlink, amely rdadasul nemcsak a fejletlen vidé-
ki terlleteken, hanem a vidék egészében altaldnos jelenség, a vidéki tereken beliil tehat
nincs hova menekilni. Az okok k6zott pedig az elveszett munkahelyek regeneralédasanak
elmaradasa hizandé al4, amelynek kdvetkeztében a hatranyos helyzetl vidéki teleplilése-
ken 2011-ben a munkahelyek szdma az 1990. évi érték korulbeliil 70 szazalékan allt, mikoz-
ben a népességszam erdzidja, a roma népesség magasabb reprezenticidja miatt ebben
a kategoéridban nem volt ilyen mértékd. Ugyancsak az okok k6zott kell megemliteniink az e
térségekben él6k szakadékszerl lemaradasat az iskolaztatas terén, tovabba, ami egyszerre
ok és okozat, a jovedelmek alacsony voltat és a jovedelmi leszakadas novekedését.

Abbdl, hogy a vidéki gazdasdg regeneracidja elmaradt a vidéki teriiletek nagyobb
részében, nemcsak a tartés munkanélkiiliség, a népesség erdézidja, az elvandorlas és
nyomaban az eléregedés kovetkezik, hanem az is, hogy szdmos térségben mintegy ,le-
kopott” a szocialista kdzelmult, és el6bukkantak a régebbi mult korabban felszin alatt
megbuvé strukturai. llyennek tekinthetd a mezdévarosi gazdasagi és politikai berendez-
kedés egyes vonasainak részleges felelevenedése (Kovach, Hamar-Kovacs-Varadi), az
LUjrapusztasodas” (,Messzepuszta”), de a fliggéségi rendszerek enyhébb formait képvise-
|6 patrénus-kliens viszonyoknak az esettanulmanyok szinte mindegyikében megmutat-
kozé novekvd jelentésége is. (A fliggbség erds formdinak tanulmanyozasahoz lasd Kovai
és Németh tanulmanyat.)

Szerencsére azonban a vidék életképességét igazold, az Uj mozgasokat bemutato, biz-
tato jelekrdl is beszamolnak az esettanulmanyok. Ezek kézott kell emliteniink, hogy a tér-
ségek fejlettségétdl vagy fejletlenségétdl fliggetlenil, mindeniitt jelen van a vallalkozdi
tehetség, sikeresség és innovativitas, amely nemcsak jol értékesitheté termékekben, ha-
nem Uj poziciok sziiletésében, illetve megerésddésében, intézményesiilésében is tetten
érhet6. Mikdzben Iényegében kudarcot vallottak a termel6i szervez6dések, amelyeket az
Osszefogas idedlis terepeiként kindlt az agazati és fejlesztéspolitika, a betoltetlen rések-
ben ligyndkok tomege jelent meg a kdzepes és nagyobb gazddak soraibdl elsésorban az
Alfoldon (Kovach, Racz), de nem csak ott (Csurg6-Kovach—-Megyesi). Nem annyira Uj, de
ugyancsak izmosodé pozicié az idénymunkasokat szervezd és kiajanlé vallalkozé, amely
nemcsak az Alféldon, hanem a dunantuli tajakon is jelen van.

* %%

A mérleg mindkét serpenydjében van tehat valami, dm hogy merre billen, azt a szubjektiv
vélekedések is befolyasoljak. Ehhez kivan jé olvasast a kotet szerkesztéje.

8 290/2014 (XI. 26.) Korm. rendelet a kedvezményezett jardsok besoroldsarol
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