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A féldrajzi nagyterek

A féldrajzi nagyterek fogalman jelen munkaban olyan nagy régidkat érthetlnk,
amelyek tébb allam terlletét egészben vagy részben magukba foglaljak. A
szakirodalom ezeket a tereket gyakran szub-kontinentdlis régidoknak nevezi
(Dingsdale, 1999).

A nagyterek kialakulasa természetesen nem automatikus. Attdl, hogy az amerikai
kontinensnek van keleti fele, nem beszéliink Kelet-Amerikarél (Lendvai, 1997), a
nagyterek lehatarolasdhoz a féldrajz csak a természeti alapot adja (ha adja), de a
tartalom mindig tarsadalmi képzédmény, amely a természetféldrajzi tajbeosztassal
csak bizonyos esetekben esik egybe, inkabb kivételként, mint térvényszerien.

Ezen nagyterek civilizaciés, kulturalis, térténelmi, geopolitikai képzédmények,
amelyek ilyenforman nem igazodnak természetfbldrajzi tajakhoz, de a politikai
hatarokhoz valé viszonyuk sem egyértelml. Ha Europa ezen nagytereit vizsgaljuk,
um. Nyugat-, Dél-, Eszak-, Kézép-, Kelet-, Délkelet-Eurépa, akkor ohatatlanul
allamokra gondolunk, s ugy véljik, automatikusan be tudjuk 6ket sorolni ezekbe a
kategdriakba. Ha kilénb6z6 forrdsokat vizsgalunk (pl. féldrajzi tankdnyveket,
tudomanyos értekezéseket, orszagokat besorolé6 weboldalakat, térképlapokat, akkor
vilagossa valik, hogy ezen nagyterek lehatarolasa egyaltalan nem konzekvens, nincs
ra mindig mindenhol alkalmazhatd szabdly, hanem egyes régidék esetében vannak
olyan orszagok, amelyeket feltétel nélkil oda sorolhatunk, s vannak olyanok,
amelyeket csak bizonyos forrasok tartanak pl. kézép-eurépainak vagy balkaninak
stb. Ennek a bizonytalansagnak tébb okat lathatjuk:

e A nagyterek kulturdlis jellegzetességei mégétt olyan, a térténelemben hosszu
ideig létezd politika-féldrajzi formaciok (birodalmak, vallasi, etnikai csoportok
terlletei), huz6dnak meg, amelyek mara eltlintek, hataraik igy nem lathatok a
politikai térképeken, de hosszan tarto civilizacios befolyast gyakoroltak sajat
terlletlikre, amelyek maig kimutathatok a tarsadalmi-gazdasagi jellemzékben,
identitadsban, értékekben stb. A modern hatarok ezekkel a ,kripto-hatarokkal”
nem esnek egybe, igy szamos olyan orszagot talalhatunk, amelyek egyes
részei mas-mas nagytérhez sorolhatok, vagy akar az egész orszag hova
tartozasa is tébb iranyu lehet. Az elsére j6 példa Romania, ahol Erdélyt
egyértelmiien K6zép-Eurépahoz, Moldvat Kelet-Eurépahoz vagy Délkelet-
Eurdépahoz, mig a Havasalféldet Délkelet-Europahoz sorolhatjuk. A masodik
esetre Horvatorszag lehet a példa, melyet egykori jugoszlav tagkdztarsasagi
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helyzete, valamint délszlav etnikai tdbbsége miatt Délkelet-Eurépahoz
sorolunk, de katolikus vallasa, Magyarorszaghoz f(iz6dé térténelmi viszonya, s
Ujabban EU tagsaga miatt egyre inkabb kézép-eurdpai orszagnak
tekinthetlink. Kelet-, K6zép- és Délkelet-Eurdpa elhatarolasanak
bizonytalansagait elsésorban Lengyelorszag és Magyarorszag/ illetve a
Monarchia térténelmi hatarai ,tovabbélésének” tekinthetjik, amelyek a mai
allamokon belll fontos, rejtve létez6 szerkezeti hatarokat jelentenek
(Surazska, 1995).

e Mint Horvatorszag példajan lathattuk, egy allam, illetve tertlet hova-
tartozdsanak megitélése id6ben is valtozhat. Nyilvan, egyes térfogalmakra ez
kevésbé igaz, hiszen pl. természeti f6ldrajzi alapjuk miatt ez nem lehetséges
(pl. Balkan), mig méasok kifejezetten ,mozgékonyak”, sét idélegesen vagy
végleg akar el is tlinhetnek a térképrdl. llyen ,mozgékony” térkategéria Kelet-
Eurdpa, s idélegesen eltinének nevezhetjik Kézép-Eurdpat, a Baltikumot.
Klléndsen igaz lehet ez a megallapitas azokra a térfogalmakra, amelyek
kialakitasdban nagy szerepe van a geopolitikai, térténelmi jellemzéknek, s igy
a geopolitikai viszonyok valtozasa miatt mas-mas térténelmi periédusban az
allamok, teruletek eltérd kérét sorolhatjuk az adott fogalomba.

e A nagyterek lehatarolasdban meghataroz6 a mentélis elem.
Térszemléletlinket befolyasolja féldrajzi helyzetlnk, igy pl. az égtaj szerinti
besorolas tikrézheti ezt a jelenséget. Igy pl. Németorszagban vagy
Ausztridban gyakran fordul elé, hogy ,Délkelet-Eurépa” fogalmaba beleértik
Magyarorszagot is, elvégre télik nagyjabdl ebben az iranyban helyezkediink
el, s Délkelet-Eur6pa Magyarorszagon keresztll érhet6 el a szamukra.
Mentélis térképlnket befolyasolja az is, hogy a nagyterek, mint tarsadalmi
képz6dmények értéktartalommal, s identifikacids erével is birnak. Tehat
valamely nagytérhez valo tartozas pozitiv vagy negativ értékitéletet és
identitast/elhatarolodast hordozhat. Igy a K6zép-Europa fogalommal gyakran
taldlkozunk, mint pozitiv értékkel. Erdekes jelenség, hogy Eurdpa ,kézepét”
tébb orszagban is megtalaljuk, turisztikai jelentéséggel bir6 emlékhelyet
allitottak ennek jel6lésére Ukrajnaban, Romanidban, Szlovékiaban,
Magyarorszagon, de megjelenik Milané marketing anyagaiban is. Nyilvan a
,KOZEp” egyuttal az utak talalkozasat, csomdpontjat is jelenti, s mint ilyen
pozitiv tartalommal bir 6nmagdaban is. Ehhez hozza adddik, kiléndésen a
szegényebb orszagokban, hogy a Kézép-Eurdpa fogalomhoz szorosan
kétédik a dunai Habsburg Birodalom, Ausztria képe, amely ma a gazdasagi
fejlettség okan vonzo tényezs lehet.

Az identifikacié szerepe igy erés. Erdekes példaul, hogy a roman
kézbeszédben, politikai beszédekben egyre gyakrabban tlinik fel Romania,
mint kdzép-eurdpai orszag, bar eddig deklaraltan inkabb Délkelet-Eurépahoz
soroltak magukat. Ez nyilvan kihatassal van az orszag kapcsolatrendszerének
alakitasara, de bizonyos bels6 kérdésekre is, mint pl. a varosfejlesztés
prioritasai, amelyek szorosabban kétik a roman a tarsadalmat a kbzép-europai
értékekhez.

Mindezek alapjan lathaté, hogy az altalunk vizsgalt nagyterek jelentés részére
inkabb az igaz, hogy hatarai nem élesek, de kdvethetdk, s azokat inkabb valamiféle
.KOzbeszéd”, ,kdzvélekedés” alakitja ki, s kevésbé valamely kodifikalt rend.
Mindemellett természetesen a féldrajzi enciklopédiak, regionalis féldrajzi publikacidk
idénként orszaghatarok szerint ,rendet tesznek” ebben a kérdésben, elsésorban a
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szamon kérhetd tananyagok kialakitasa érdekében, s lehataroljak az egyes
nagytérségeket. Teljesen kdzds nevezére még ezek a munkdk sem jutottak,
orszagonként, szerzénként, korszakonként eltérhet a nagytérségek terdleti
lehatarolasa, elnevezése, rendje.

Kézép-Europa, Kelet-Eurdpa, Délkelet-Europa, Balkan

Jelen munkaban négy olyan nagytér fogalmi vizsgalatat végeztik el kérddives
mobdszerrel, amelyek egymast atfedik, s kilénbdz6 korszakokban e fogalmak akar
egymas alternativai is lehetnek, de atfedéseket mindegyik fogalom k&zott talalunk.
Igy most ezen fogalmakat mutatjuk be részletesebben.

Mind a négy térfogalom viszonylag Ujnak nevezheté térténelmi Iéptékben, hiszen
megjelenéstik a térséglnket magukba foglalé nagy birodalmak gyengllésével,
feloomlasaval keletkeztek, illetve terjedtek el, igy valéjaban a 19. szazad masodik
felétdl beszélhetink réluk.

A vizsgalt térfogalmak kézill talan Kézép-Eurdépa az, ami a legnagyobb szakmai
erdeklédést és vitat kivaltotta, s maig a legszélesebb koérben kerllt targyalasra.

Lendvai L. Ferenc (1997) alapos 6sszefoglalasaban bemutatta a német geografia
azon torekvését, hogy Kozép-Eurépat mint egy egzakt tudomanyos jelenséget
mutassa be. A 19. szazadban Karl Ritter térségiink lényegét a tengerektél vald
tavolsagaban fogalmazta meg, s azzal a German-szarmata—orosz siksagot
azonositotta a Rajnatdl a Volgaig. Ot kdvetve Albrecht Penck, Alfred Hettner. von
Seydlitz mar német dominanciaju térségként hatarozzdk meg Kézép-Europat. Ezt a
szemléletet a francia féldrajz is atvette. A 19. szazad kbzepétdél Kdzép-Eurdpa
politikai, kulturalis megfogalmazasa is kialakult. Németorszag gazdasagi hatterének
biztositasara jott 1étre a Mitteleuropa fogalom mar az 1830-as évektdl politikusok,
gondolkoddk (pl. Friedrich List) miveiben (Lendvai, 1997), de az elsé vilaghaborut
megelézéen is szilettek a témaban jelentés mivek Friedrich Naumann hasonlé cimi
kényve nagy ellenallast valtott ki a magyar kdézéletben [Lengyel, 1916]). A
Mitteleuropa fogalom egy Németorszag kézpontl gazdasagi nagytérre vonatkozik,
amely délkeleti irdnyba terjeszkedik, s atlépi a pangermanizmus altal kijelélhetd tér
hatarait.

A térség politikai jelentésége az |. vilaghabori utan ndvekedett meg, mivel
Oroszorszag forradalmi atalakulasaval Franciaorszag szamara elveszett az a keleti
szbvetséges, amely ellensulyt képezhetett Németorszaggal szemben, annak keleti
oldalan (Ormos, 2007).

A hideghaboru idején felosztott Eurépaban Kézép-Eurdpa fogalma értelmetlenné
valt, hiszen a vasfliggbny lényegében térséglink k6zépvonalaban huzédott végig, igy
térséglink a Kelet-Eurdpa fogalomba sorolédott at. A nyolcvanas évektél jelentkezett
Ujra a kbézgondolkodasban ez a térfogalom, elsésorban a kelettél vald tudati
tavolodas eredményeként. A kdzép-eurdpaisag, mint nehezen meghatarozhatd,
szellemi, kulturalis kbézbésség vallalasa elsésorban a Nyugat-Eurépahoz valo
térténelmi tartozas érzését erdsitette, térségi sajatossagaink hangsulyozéasaval. A
rendszervaltas utan ez a kdzdsség politikai egyittmikédésekben is megnyilvanult,
erre mutatott példat a Kézép-eurdpai Kezdeményezés (KEK), a szabadkereskedelmi
tarsulas (CEFTA), a Visegradi Csoport megalakulasa. Napjainkban ez a kéz6sség
megbomlani latszik, s egy szlikebb (de egyértelmiien kdzép-eurdpai egyuttmikdédés
(Slavkov-i egyezmény) latszik kibontakozni, melyben Csehorszag, Szlovakia és
Ausztria kbétnek szorosabb egyuttmikddést, mig Lengyelorszag elsésorban
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Németorszaggal és Franciaorszaggal kivan szorosabb geopolitikai egységet alkotni.
Mindez térséglnk egy Ujabb, belsé atalakulasat jelzi.

Kelet-Eurépa fogalma még tdbb kérdést vet fel, mint az el6bbi térfogalom. A
targyalt térténelmi korszaktol, a kontextustol figgéen egészen eltérd orszagcsoport
lehet a térfogalom tartalma. A hideghaboru idején Kelet-Eur6pa alatt a volt szocialista
orszagokat értették a Szovjetunié nélkil, mig napjainkban a leggyakoribb értelmezés
az egykori szovjet tagkdztarsasagok koére Oroszorszag nélkil. A Kelet-Eurdpa
fogalom fontos kérdése, hogy Oroszorszagot beleértjik-e a térségbe, avagy azt nem
tekintjik altalaban Eurdpa részének. Ez nem jelent orosz-ellenességet, hiszen az
orosz gondolkoddk bizonyos kére is osztja ezt a véleményt. Ennek oka, hogy az
orosz fejlédés nem eurdpai mintakat kdvet, hanem eur6pai és azsiaiakat vegyesen,
koszonhetéen a hosszi mongol uralom hatasanak, s a bizanci hagyomanyoknak.
Eppen ezért Oscar Halecki (1995) lengyel térténész két haboru kozétt szilletett
elméletében Kelet-Eurépat az Oroszorszagon kivili szlav népek Aaltal lakott
terlletben hatarozza meg, amelyet kdnyvének cimében is a ,Nyugat peremének”
nevez. Kortarsa, a cseh Bidlo viszont a két nagy keresztény vallds befolyasi
terliletének taladlkozasanal huzza meg a hatart, Kelet-Eurdépaként definidlva az
ortodox &llamokat (Romsics, 2005). A Kelet-Eur6pa fogalom tartalma a
rendszervaltas utan jelentésen megvaltozott. A Szovjetuni6 felbomlasaval az egykori
tagkéztarsasagok vették at a jelzét, kiveve a Baltikumot, mely inkabb K6zép-Eurépa
és Eszak-Eurdpa iranyaba gravitalt, ezzel is kifejezve az orosz szlav vilagtél valo
kilénallésagat. Dingsdale (1999) szerint a hideghaboru utan Kelet-Eurépa négy
nagytérségre oszthaté fel: Kbdzép-, Balti-, Balkan-Europa és Keleti Hatarvidék.
Mindezekbél latszik, hogy a ,legmozgékonyabb” térfogalomnak Kelet-Eurdpat
tekinthetjik.

Bar neve alapjan természetféldrajzi elnevezésnek tlinik a ,Balkan” kifejezés,
hiszen alapvetéen a Balkan-félszigetet értjik alatta. A félsziget elnevezése Zeune
német geografustdl szarmazik 1808-b6l (Hajdu, 2010), s természeti fdldrajzi
értelemben harom oldalrél tengerek, mig északr6l a Duna és a Szava folydk
hataroljak. Tarsadalmi-politikai értelemben a hatara mar bizonytalanabb. A 19.
szazadban a Balkan-hegységen val6 atkelés kapcsan terjedt el a nyugati féldrajzi
irodalomban, de a térséget ekkor mint ,eurépai Térokorszagot” emlegették, hiszen a
terllet egésze az Oszman Birodalom fennhatdésaga ala tartozott, s valdéjaban annak
Gsszeomlasa soran, a ,keleti-kérdés” valsagaban kezdték el széles korben hasznalni
ezt a foldrajzi kifejezést a térségre (Mazower, 2004). Igy a kifejezés egy olyan
térséghez kotédott, mely etnikailag rendkivil kevert, s a nagyhatalmak
vetélkedésének szintere. Ezért nagyhatalmi konfliktusok tlzfészke, mig idérél-idére
hatalmi vakuum alakul ki, mely sordn a térség belsé etnikumai k6z6tt tdrnek ki
konfliktusok. Mindezek miatt a ,Balkan” vagy ,balkani” ma mar olyan jelzd, amelyet a
Foldén mashol elhelyezkedd hasonldé adottsagu térségekkel kapcsolatban is
hasznalnak (Brzezinski, 1999).

A Délkelet-Eurdpa kifejezés is megtalalhaté mar 19 szazad eleji térképeken, de
tartalommal a 20. szazadban t6lt6détt fel. Politikailag, értéktartalméat tekintve
semlegesebb, mint a Balkan kifejezés, s annal szélesebb térséget is takar. A 20.
szazad elsd felében elsésorban a szélesebb értelemben vett német geopolitikai
térekvések meghatarozasara szolgalt, mig mara jelentésége abban all, hogy a
szorosan vett Balkan allamai mellett ide sorolhatjuk azokat az allamokat, amelyek
kulturdlisan Gsszetartoznak, de nem sorolhaték be a Balkan fogalmaba. Igy pl.
Romania, amely vallasa miatt, avagy Szlovénia és Horvatorszag, amely etnikai-nyelvi
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és torténelmi okokbdl kapcsolédik a balkani allamokhoz, de legalabb ilyen erds
kapcsolata van Kézép-Eurdpahoz is.

A térfogalmak megitélése napjainkban — egy vizsgalat tlikrében

Az eddigiekbdl lathatd, hogy a bemutatott térfogalmak tarsadalmi képzédmények,
amelyek kialakulasaban jelentés szerepe van a térténelemnek, kulturanak, s féldrajzi
helyzetbdl és ismeretekbdl szarmazd mentalis térképeknek. Napjaink térfelfogasanak
vizsgélatara ezért egy kérdbives kutatast végeztink 2013-2014-ben, mely a
térfelfogas elemzésére iranyult, s tébbek kdzott a targyalt nagyterek kiterjedését is
vizsgélta. Fels6oktatasi hallgatok kdrében kérdeztliink ra tébb iranybdl, hogy mely
orszagokat soroljak az egyes térkategéridkba, s sajat orszagukat mely nagytér
részének tartjdk. A vizsgalatb6l most hat orszag (Ausztria, Szlovakia, Ukrajna,
Romania, Szerbia, Horvatorszag) 699 diakjanak valaszait foglaljuk 0&ssze.
Kérdéseink a vizsgalt orszagokra és szomszédjaikra terjedtek ki (1. &bra). A
hovatartozas mellett vizsgaltuk az orszagok kdzotti kapcsolatrendszereket, az egyes
allamok bels6é felosztasat, de jelen munkaban a terjedelem az emlitett kérdés
targyalasat teszi lehet6vé.
1. abra: A vizsgalati térség
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A 2. abra 6sszefoglalja a valaszokbodl kikdvetkeztetheté eredményeket. Az abra
azt mutatja meg, hogy az egyes orszagokat a valaszadok mekkora aranya ,szavazta
be” az egyes térkategoriakba.

Mar az elsé vizsgalatnal j6l lathatd, hogy a Kbzép-Eurépa és Kelet-Eurdpa
fogalommal kapcsolatban hatarozottabbak a vélemények, hiszen mindegyik fogalom
esetében talalunk olyan orszagokat, amelyeket a valaszadodk tébb mint 70%-a sorolt

75



Karlovitz Janos Tibor (szerk.). Fejl6dé jogrendszer és gazdasagi kérnyezet a valtoz6 tarsadalomban. ISBN 978-80-89691-21-0

be a fogalomba. igy egyértelmi a valaszaddk allaspontja abban, hogy Németorszag,
Ausztria és Csehorszag a térség magja, de hatarozott (50-70%) Lengyelorszag,
Szlovakia és Magyarorszag megitélése is. Bizonytalanabb a helyzete Szlovénianak,
mig sporadikusan emlitésre kerllt még Ukrajna, Horvatorszag és Olaszorszag is.
Mindez megfelel az altalanosan, s a 20. szazad elejétél kialakult Kézép-Eurdpa
képnek.

A Kelet-Eurépa kép ennél valamivel bizonytalanabb. Lathaté, hogy Oroszorszag
.visszatért” Eurépaba a valaszadok véleménye szerint, mert egyetlen orszagként a
valaszaddk tdbb mint 70%-a sorolta a targyalt térfogalomba. Ezt megerdsitették
asszociaciés és kapcsolatrendszeri vizsgdlataink, mert a szimpatia és
egylttmikddési szandék Oroszorszag iranyaba er6sen jelent meg tdbb orszag
valaszaddinak véleményében, igy kiléndésen Szerbia, Szlovakia esetében, de az
egylttmikddési szandék erés az osztrak valaszaddk esetében is. (Ukrajnaban a
felvételezés 2014 tavaszan készilt, igy az akkor kirobbant konfliktus is hozzajarult
ahhoz, hogy az orosz orientacié gyakorlatilag teljes elutasitast nyert.)

2. dbra: A négy nagytérseég kiterjedésének megitélése
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Forras: Kérdb6ivek 2014 alapjan sajat szerkesztés.

Még hatarozottan Kelet-Eurépaba sorol6dik Fehéroroszorszag és Ukrajna, mig
bizonytalanul Moldova és Romania. Ugyanakkor megjelenik a hideghaboru Kelet-
Eurdpdja is: a valaszaddk 10-30%-a ide sorolta még a Lengyelorszagtol Bulgariaig
terjed6 széles terlletsavot is. E két nagytérség megitélésénél altalaban hasonl6
eredményeket kaptunk az egyes orszagokban. Markans eltérés az osztrak
valaszokban jelentkezett. A kérdésekkel felkeresett orszagok kdzll Ausztria az
egyetlen, amely korabban a vasfliggébny nyugati oldalan helyezkedett el, s ennek a
ténynek vélhetéen fontos szerepe van a mai valaszokban is. A tébbi orszagtol
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eltéréen az osztrak valaszadok Kézép-Europa fogalmat Ausztriara és Németorszagra
koncentraljak. E két orszagot a valaszadok (111 f6) szinte 100%-a sorolta ide, mig a
koévetkez6 leggyakoribb emlitések (Olaszorszag, Csehorszag és Magyarorszag)
részesedése 50% alatt maradt. Ezzel szemben itt a legszélesebb a Kelet-Eurépa kép
megitélése, a valaszaddk fejében erésen él tovabb a szocializmus koranak
nagytérségi képe. Emellett érdekes még a szlovak valaszok &sszesitése, ahol
Németorszag, amely mindenhol vezetd szerepet t6lt be a valaszokban, Szlovakia
esetében lényegesen kisebb sullyal szerepel (50% koérll), mig Kézép-Eurépa magjat
Csehorszag és Szlovéakia adja, ehhez erésen kapcsolédik Lengyelorszag és
Magyarorszag.

A Balkan és Délkelet-Eurépa fogalom mar bizonytalanabbul jelenik meg a
valaszokban, hiszen egyértelmien (70% felett) egy orszagot sem soroltak ide
valaszaddink. Ennek ellenére azt mondhatjuk, hogy varakozasainknak megfelel,
hogy a ,Balkan” kifejezés koncentraltabb jelentés(l, s elsésorban a Nyugat-Balkan
orszagai és kisebb mértékben Bulgaria tartozik ide. Délkelet-Eurépa fogalma
kevésbé koncentralt, els6sorban Bosznia-Hercegovina és Bulgaria tartozik ide, de
maga az érintett 6vezet Olaszorszagtél Moldovaig terjed.

Tapasztalatok

A vizsgalt négy nagytérség intenziven él a mai gondolkodasunkban is. A Kelet-
Eurépa koncepciok kézil voltaképpen egyik korabbi sem érvényes igazan, hanem
egy Uj, Oroszorszdg kbzpontl poszt-szovjet teret értink alatta elsésorban,
masodsorban pedig a volt szocialista orszagokat kllénbdzteti meg ez a jelzé,
elsésorban unié korabbi tagjaitdl valé elhatarolédast jelezve.

A Ko6zép-Europa elképzelések jol tikrdzik a fogalom toérténelmi terét: a német-
osztrdk vezetésl, kulturalis, geopolitikai teret, Jellemz6, hogy minél kdzelebb van
egy allam a térség fejlett kbzpontjahoz, annal sziikebben értelmezi a térséget, mig a
horvat, szerb, roman valaszok elnagyoltabb, szélesebb K&ézép-Eurépat mutatnak.
Ebbdl is latszik, hogy a k6zép-eurdpaisag valahol érték is, s egyfajta elkdtelez6dést
is jelenthet.

A Balkdn fogalma a félsziget valds, fdldrajzi kiterjedésnél kisebb terlletre
koncentralédik. Ennek oka lehet, hogy a Balkan, balkanisag, a korabban
bemutatottak értelmében nem pozitiv kicsengésl jelz6, s a geopolitikai
valsagtérséggel azonosul. Ezért mara a jelentés szikebb értelemben a Nyugat-
Balkanra koncentral, mig a Délkelet-Eur6pa fogalom egy semleges kifejezéssé valt, s
elvesztette a német geopolitikai jelentéségét.

Mint latjuk, térfogalmaink jelenleg is atalakuléban vannak. A fogalomhasznalat
mikéntjének jelentésége Aaltalaban valsagos id6szakokban erésddik fel. A
rendszervaltas-kori atalakulast jelenleg a kelet-eurépai események irjak felll, illetve
erésitik meg.
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