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Absztrakt

A torténelmi belvarosok jelentos részében talalhatok olyan épiiletek melyek belsé
udvarral rendelkeznek. Ezeket az udvarokat sok esetben megnyitjak a gyalogos for-
galom szamara, melynek koszonhetéen az udvarokban kisebb iizletek, boltok jonnek
létre. De nemcsak boltok, hanem az udvar méretétdl fiiggdoen tovabbi olyan funkciok
mint jatszoter, terasz, étterem, fagylaltozo, stb. is helyet kaphatnak benne. A j6vo-
ben egyre tobben fognak majd varosokban élni, és a kozteriiletek novelésnek egyik
lehetséges modja a belvarosokban a belsé udvaros hdazak megnyitasa, elsésorban a
gvalogos forgalom szamara. Ezért a tanulmany arra keresi a valaszt, hogy egy bel-
sO udvaros haz hogyan tud bekapcsolodni a torténelmi belvarosok kozteriileti halo-
zataba.
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Bevezetés

A gyalogos kozlekedéssel kapcsolatos kutatasok leginkabb a gyalogos balese-
tek, autos konfliktusok kutatdsara iranyulnak. Holott van mas teriilet is ahol érde-
mes megvizsgalni a gyalogosok kozlekedési szokésait. Az egyik ezek koziil a zart
belsd udvarok, melyek kialakuldsa nem is olyan nagyon régre tehet6 (18.-19.szdzad)
(Ekler, 1994).

De mi is valdjdban egy ,,zart bels6 udvar”? Azoknak az épiileteknek az udvar-
helyiségét nevezziik igy, melyek napkdzben nyitottak a kézforgalom szamara, éj-
szaka azonban bezarjak oket. Ugyanakkor ezek az udvarok altalaban iizlet, vendég-
lato, stb. helyiségekkel rendelkeznek. Tovabbi sajatossaga a zart belsd udvaroknak,
hogy az azt koriilvevo épiiletek emeletein lakasok talalhatok.

Egy 1999-ben késziilt angliai tanulmany szerint, a vilag népességének egyre
nagyobb része (jelenleg 50%-a) €l varosokban, és ez a szam a jovOben csak nove-
kedni fog (Thompson, 2002). Mindannak ellenére, hogy Eurdopa Ossznépessége
csokken. Ez egyrészrol annak koszonhetd, hogy a nyugati orszdgok varosaiba egyre
nagyobb szdmban érkeznek a kiilfoldi munkavallalok. Ezért a jelentés kiemeli, hogy
a varosok koztereinek kiilondsen fontos szerepiik lesz a jovoben tarsadalmi szem-
pontbol. Hiszen ez az a hely ahol nemtdl, vallastol, kortdl, nemzetiségtdl, stb. flig-
getleniil mindegyik tarsadalmi réteg megtalalhaté a varosban.

A masik megallapitasa a tanulmanynak az volt, hogy a kozteriileteket érdemes
lenne halézatba kapcsolni a varosokban. Ez a haldzat magaba foglalna parkokat,
sétalo utcakat, koztereket, stb. A tanulmany ugyanakkor nem tér ki arra, hogy a tor-
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téneti belvarosok esetében hogyan miikodhetne ez a folyamat. Valamit kérdés, hogy
a belso udvarok szintén a részét tudnak-e képezni ennek a haldzatnak.

A Bécsi és a Hungaria udvar Gyérben

A Bécsi udvar GyOrben az egykori varfallal koriilvett belvaros peremén talal-
hat6 a Fehérvari kapu mellett, mely a varos déli bejarata volt. A masodik vilaghabo-
ri sordn rengeteg ¢piilet megsemmisiilt a belvarosban, €s 1970 utan a foldszintes
hazakat is lebontottak. Osszesen harom historizalo épiilet marad meg a régi beépi-
tésbol az Arany Janos utca 18, 20, és 22. EbbAl a harom épiiletbdl a 22-es szamu
Gyor legforgalmasabb sétaldutcajanak, a Baross és az Arany Janos utca sarkan all.
Ez a harom épiilet 6nallé lakohaz volt egészen a 80-as évek végéig. Ekkor feltjitas-
ra kertiltek, és a harom épiilet udvarat atjardkkal kototték 6ssze, ekkor sziiletett meg
a mai Bécsi udvar (Winkler, 1988).

Hungaria udvar

1.abra: A Bécsi és a Hungaria udvar Gyorben

A Bécsi udvar két nagy részre oszthato, ahol a 18 és 20-as hazak kozotti rész-
ben nemcsak iizletek, de kavézd, fagylaltozd, és egy vendégld is megtalalhatd. Az
udvar harom bejarattal rendelkezik, melybodl egyik az épiilet keleti oldalan talalhatd,
¢és a Baross utcara nyilik. Az északi oldali az Arany Janos utcara, mig a déli a Bécsi
udvar mogott talalhatd parkolora. Mindharom bejaratot éjaszkara bezarjak, és csak
masnap reggel nyitjak ki. Ezzel a megoldassal a Bécsi udvar hasonléoan miikodik
mint a bevasarlokézpontok, azzal a kiillonbséggel hogy az udvarban lakasok is taldl-
hatok. Ugyanakkor az udvar kozteriiletként funkcional, mig a bevasarlokézpontok
utcai és terei maganteriiletek.

Tovabbi sajatossaga a Bécsi udvarnak, hogy tdle nem messze, keleti irdnyban
talalhatdo a Hungaria udvar (1.4bra) melynek ugyan nincsenek kapui mellyel éjsza-
kara bezarjak, de szintén egy belsd udvar. A Hungéria udvar abban is kiilonbozik a
Bécsi udvartol, hogy nincs benne iizlet, iroda, stb. Ugyanakkor a déli oldalan talal-
hat6 egy gyorsétterem, illetve az udvar kdzepén egy kisebb park jatszotérrel, pa-
dokkal, szobrokkal. Ez a park meglehetdsen nagy népesziiségnek 6rvend, mely ko-
szonhetd annak is, hogy egy kozvetlen folyosot biztosit a Baross utca, és a Czuczor
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Gergely utca kozott, mely kerékparos, €s személygépjarmi forgalommal is rendel-
kezik. Igy a kelet-nyugat iranyu gyalogos forgalma jelentdsnek mondhaté a Hungé-
ria udvarnak, ami komoly hatdssal van a Bécsi udvar forgalmara is. A két udvar
ezért egyrészrol Osszekottetést biztosit a legnagyobb gyalogos forgalmu Baross ut-
ca, a Czuczor Gergely utca €s az Arany Janos utca k6zott. Masrészrol a Bécsi ud-
varban talalhato tizletek, kavézo, fagylaltozd és a Hungaria udvarban talalhato park,
jatszotér, és gyorsétterem jol kiegészitik egymast. Ezért elmondhatd, hogy mindkét
udvar jol mikodik haldzatként, egy olyan kdzepes méretli varosban is, mint Gydr.
Ugyanakkor érdemes megvizsgalni, hogy konkrétan mekkora forgalommal rendel-
kezik ez a két udvar.

Az udvarok forgalma

A Bécsi udvar felmérésre 2011 augusztusdban, a Hungaria udvaréra pedig
2012 juniusaba keriilt sor, egy adott héten harom kiilonb6z6 napon, és harom kii-
16nb6z6 idOpontban. A harom nap hétfd, szerda, és péntek volt, a valasztott 1do-
pontok pedig egy délelétti (9:00-t61 10:00-ig), egy délutani (13:00-tdl 14:00-ig), és
egy késd délutani (16:00-tol, 17:00-ig). Az idépontok kivalasztasakor fontos szem-
pont volt a délelotti esetében, hogy ne a reggeli csucsforgalom ideje legyen, mivel
ezt a szerepet a késé délutani idépont kapta meg, amikor a munkaidd utani gyalogos
forgalom volt a mérvado. Az egyes idOpontok egyoras intervallumokat jelentettek,
15 perces bontasokban.

Atlagolva a harom napon mért adatokat az deriilt ki, hogy a Bécsi udvar sok-
kal nagyobb gyalogos forgalommal rendelkezett (2.4bra), mint a Hungéria udvar
(3.4bra). A Bécsi udvarban atlagosan maximum 94 felndtt haladt keresztiil negyed
ora alatt, a Hungaria udvarban viszont csak 56 f06. Ebben a kiilonbségben feltételez-
hetden komoly szerepet jatszott az, hogy a Bécsi udvarban, ellentétben a Hungaria
udvarral, kisebb iizletek, és boltok is talalhatok. Ezek az tizletek pedig nagyobb for-
galmat generalhatnak, mint a Hungaria udvarban taladlhaté gyorsétterem.

A gyerekek szamat tekintve azonban még jelentdsebb kiilonbség volt tapasz-
talhatd a két udvar kozott. Ugyanis mig a Bécsi udvarban a mért 15 perces idotar-
tam alatt egyszer sem volt tobb 20 gyalogos gyermeknél, addig a Hungaria udvar
esetében 36 10 is athaladt rajta.

Gyalogos forgalom a Bécsi udvarban a
vizsgalt harom nap atlaga alapjan
2011.08.17.-26.
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2.abra: Gyalogos forgalom a Bécsi udvarban a vizsgalt harom nap datlaga
alapjan
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3.abra: Gyalogos forgalom a Hungaria udvarban a vizsgalt harom nap dtla-
ga alapjan

Ennek a kiilonbségnek tobb oka is lehetett, de valoszinlileg nagy szerepe volt
benne annak, hogy a Hungaria udvarban talalhato egy jatszotér €s egy gyorsétterem
mely rendkiviil népszerii a gyerekek korében. A helyszini felmérés soran megfi-
gyelhetd volt, hogy az altaldnos €s a kozépiskolas didkok leginkabb az iskolai okta-
tas utdn, 13:00 oratol voltak a legtobben az udvarban. Mindkét udvar esetében atla-
gosan 13:00 és 13:15 kozott fordultak meg a legtobben, ami igaz volt a felmérés
mindegyik napjara. Ennek magyarazata talan az lehet, hogy ebben az iddszakban
van ebédsziinet, €s igy a belvarosban dolgozok, ekkor mennek ki, vagy éppen vissza
a munkahelyiikre.

Mindegyik udvarra jellemz6, hogy nemcsak gyalogosok, de kerékparosok is
kozlekednek rajta. Ezért a gyalogos forgalmon kiviil, a kerékparos is felmérésre
keriilt tobbek kozott annak megallapitasara, hogy mennyire jelenthet ez a két udvar-
ban konfliktus helyzetet gyalogosok, és kerékparosok kozott.

Ami mindkét udvarrél elmondhato, hogy egyikben sem kozlekedett 6tnél tobb
kerékparos negyedoranként. A Bécsi udvaron negyedoranként atlagosan maximum
kettd (4.4bra), a Hungdaria udvaron pedig 4 felndtt kerékparozott keresztiil (5.4bra).
A gyerekek szdmaval mar mas volt a helyzet mivel a Bécsi udvarban joval kevesebb
gyerek kerékparozott, mint a Hungaria udvarban. A harom nap atlagat tekintve tobb
olyan iddtartam is volt a Bécsi udvarban, amikor egyaltalan nem kerékparozott at
rajta gyerek.
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Kerékparos forgalom a Bécsi udvarban a vizsgalt
harom nap atlaga alapjan 2011.08.17.-26.
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4.abra:

A kerekparos forgalom a Bécsi udvarban a vizsgalt harom nap atlaga alapjan
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S.abra: A kerékpdaros forgalom a Hungdria udvarban a vizsgalt harom nap dtlaga
alapjan

A Hungaria udvar esetében mar stirlibben hajtottak rajta keresztiil a gyerekek
kerékparral leginkabb 13:30 és 16:30 kozott, aminek a ,,csucsideje” 13:45 és 14:00
kozott volt. Ez az idétartam pedig egybeesik az iskola utolsé orainak végével.

A felndtt kerékparozok szamat tekintve nagyon véltozatos képet mutatott a
Hungaria udvar, ami leginkébb 2 és 4 darab kozott valtakozott. Aranyaiban hasonlo
forgalom volt megfigyelhetd a Bécsi udvarban is, azzal a kiilonbséggel, hogy ott
leginkabb atlagosan 1 és 2 felndtt kerékparos hajtott keresztiil negyedoranként.

Mindegyik udvarban taldlhatok még tovabbi olyan funkcidk melyek leginkabb
gyalogos forgalmat generdlnak. A felmérés sordn viszont lehetetlen lett volna min-
degyiket egyesével megvizsgalni. Ezért mindegyik udvarban, csak annak a funkcio-
nak a forgalma keriilt vizsgélatra, amelyik a helyszini megfigyelés alapjan a legna-
gyobbat generalta. Igy esett a vélasztis a Bécsi udvar esetében a fagylaltozéra, a
Hungaria udvarban pedig a jatszotérre.

A Bécsi udvar fagylaltozdja meglehetdsen népszeriinek mondhato, ezt alata-
masztotta tobbek kozott az is, hogy a harom nap atlaga alapjan, atlagosan 19 6 allt
sorban eldtte. De részletesebben megvizsgalva a fagylaltozo forgalmat, kideriil hogy
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déleldtt 9:00 oratol folyamatos novekedést mutat (6.4bra). Ez a folyamat kiilon
vizsgalva az egyes napokat, mindegyikre igaz volt.

A Hungdria udvarban a jatszotér forgalma mar nem mutat olyan egyértelmi
képet, mint a Bécsi udvarban a fagyalaltozd. A harom nap sordn megfigyelhetd volt,
hogy 8 fOnél tobben ritkan tartézkodtak 15 perc alatt a jatszotéren (7.4abra).

Fagylaltozénal sorbanallék szama a Bécsi
udvarban a vizsgalt harom nap atalag alapjan
2011.08.17.-26.

40
30
2 20 -
10

\

=== Fagylaltozénal
sorban alldk (fg)

9:00-9:15
9:15-9:30
9:30-9:45
9:45-10:00
13:00-13:15
13:15-13:30
13:30-13:45
13:45-14:00
16:00-16:15
16:15-16:30
16:30-16:45
16:45-17:00

Id6tartam

6.abra: A fagylaltozondl sorban dllok szama a Bécsi udvarban a vizsgalt harom nap
atlaga alapjan

A jatszéteret hasznaldk szama a Hungaria
udvarban a vizsgalt harom nap atlaga alapjan
2012.06.06.-18.
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7.abra: A jatszoteret hasznalok szama a Hungaria udvarban a vizsgalt harom nap
atlaga alapjan

Ahogyan a grafikonon is lathaté csak egy olyan iddtartam volt 13:15 és 13:30
kozott, amikor a jatszoteret hasznalok szama 17 f6 volt. Ez annak kdszonhetd, hogy
a felmérés pénteki napjan ebben a negyedoraban egyediilalld mdédon 26 6 fordult
meg a jatszotéren. Ami azért is érdekes, mert a jatszotéren kettd hinta talalhato, igy
a fagyalaltozoval ellentétben sokkal korlatozottabb a kapacitasa. Ennek koszonthetd
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tobbek kozott az is, hogy altaldban 8 fonél tobben nem voltak a jatszotéren. Ugya-
nakkor meg kell jegyezni, hogy a jatszotér elott talalhatd egy pad, melyre altaldban
a sziilok tlnek le, amig a gyerekek hintaznak. A forgalom felmérésekor, ezért a pa-
don iil6k is belekeriiltek a jatszoteret hasznalok szama kozé. Igy azt lehet mondani a
harom nap atlagabodl kapott 6 f6 alapjan, hogy negyeddra alatt altaldban ketté 3 {6s
csalad hasznalja a jatszoteret. A jatszotér tehat meglehetdsen nagy népszertigének
orvend a Hungaria udvarban.

A Bécsi €s a Hungdria udvar forgalmat 6sszegezve az aldbbiakat sikeriilt meg-
allapitanom:

e A Bécsi udvar jelentdsebb gyalogos forgalommal rendelkezett

e A Bécsi udvaron sokkal kevesebb gyerek gyalogol keresztiil

e A Hungdria udvarban jelentésebb a kerékparos forgalom

e A kerékparos forgalom kiilonbsége els6sorban a Hungaria udvar elhelyez-

kedésének, és a két udvar méretbeli kiillonbségének koszonhetd

e A Bécsi udvarban a fagylaltozoé jelentds forgalommal rendelkezik

e A Hungéria udvarban a jatszotér jelentds forgalommal rendelkezik

A bels6 udvarral rendelkez6 épiiletek forgalma tehat nem csak azok méret6tol
fiigg, hanem a benne talalhato funkcioktol, az udvar elhelyezkedésétdl, €s az egyes
funkcidk tulajdonsagaitdl (méret, szolgéltatas tipusa, mennyiség, stb.).

Osszegzés

A jelenlegi tanulméanyban vizsgalt Bécsi és Hungaria udvarrol kidertilt, hogy
jol mikodo, és ,,€16” atjard hazas udvarok, melyek jelentds szereppel birnak Gyoér
belvarosaban. A benniink taldlhaté kiilonb6z6 funkcidk is meglehetdsen népszeri-
ek, és kihasznaltak. Ezt bizonyitotta a két udvarban elvégzett forgalomszamlalas is,
melybdl 1ényeges kiilonbségek deriiltek ki az udvarok kozott. Hiszen ahogyan latha-
to volt, az udvarok forgalma nem csak azok méretétdl fiigg, hanem a benniik talal-
hato funkcioktdl, és az udvar elhelyezkedésétdl a varosban.

A jelenlegi tanulmany azonban nem tért ki olyan kérdésekre, hogy hogyan be-
folyasoljak a belsé udvarok forgalmat példaul a benniik taldlhato {izletek, vagy az
azt koriilvevd utcak forgalma. Mert kérdéses, hogy mi térténne vajon akkor, ha a
belvaros masik pontjan helyezkednének el ezek az udvarok, vagy ha egy kevésbé
forgalmas utca hatarolnd Oket. Illetve befolyasoljdk-e ezt a forgalmat a kozelben
talalhat6 buszmegallok, irodak, tizletek stb.

A bels6 zart udvarok, és az atjard hdzas udvarok teriiletén tehat szamos tovab-
bi kutatasi lehetdség 1étezik. Ezeket a teriiletek pedig mindenképpen célszeri meg-
vizsgélni, hiszen ahogy lathato volt, a jovOben kiilondsen fontos szerepiik lesz a
varosokban talalhatd kozteriileteknek. A torténeti belvarosok esetében pedig a belsd
udvarositds nyujthatja a legjobb lehetdséget a kozteriiletek bovitésére, ezzel is biz-
tositva a fenntarthat6 vérosfejlesztést a jovo generdcio szamara.
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