CZIRFUSZ MARTON
A szepességi szaszok a dualizmus koraban
Bevezetés

A szepességi szaszok vizsgalata, szemben az erdélyi németekkel, mellézott ku-
tatdsi t€émaja az etnikai foldrajzzal foglalkozoknak. A tanulmanyban dualizmus
kori népszamlalasok adatainak felhasznaldséval kisérletet teszek a németek altal
lakott teriiletek lehatdrolasara, az etnikai térszerkezet valtozasanak feltdrasara, és
ennek magyarazatara.

A szepességi szaszok a dualizmus kora elétt

A szepességi németség nagyobb része a Magyar Kiralysig németségének elsd
bevandorlasi hullamaval, az Arpéd-korban, kiemelten II. Géza uralkoddsa alatt
(1142-1160) érkezett. A Szepességben ekkor a legnépesebb telepiilések Golnic-
banya, Markusfalva és Iglé voltak. Ez utdbbiban egyes vélemények szerint mar
1077-ben, de 1120-ban mar biztosan templom allt. Markusfalva 1198-ban mar
létezett; Golnicbanya a fentiekkel egyidds, vara 1234 koriil épiilt. (HATNOCI
R.J. (1931) 57-58. 0.)

A 13. szdzad kozepéig a németséget egy tombben, kiralyi birtokokra telepi-
tettek le és kivaltsagokkal (mint az alséfoku birdskodas, az igazgatds, vagy a sza-
bad papvélasztds joga) lattak el. A Szepességben és a kornyékén a 13. szazad elején
mér feltehetéen bizonyos 6nkormanyzattal rendelkezd falvak léteztek; 1222-ben
comes teutonicorum cimmel kiilén ispanjuk volt. [ACS Z. (1996) 24-25. 0.]

IV. Béla reformpolitikdja kovetkeztében a kirdlyi birtokok nagy része ma-
ganfoldesuri kézbe keriilt. Az ekkor bevandorlé németség mar kevesebb kivaltsa-
got kapott, nagyobb fiiggdségben élt. Megalakult a szepesi tizlandzsasok csoportja,
tizitknek a IV. Bélatol kapott foldért cserébe egy pancélos nehézlovas katonat kel-
lett kiallitaniuk. Ezek a birtokok alkottak a szepesi tizlandzsasok keriiletét, amely
1802-es megsziintéig Szepes varmegyétdl fiiggetlen dnkorményzattal rendelkezett.
(Magyar Nagylexikon. Tizenhatodik kitet. 682. 0.)

Sziléziai mintara soltészfalvak jottek létre, melyeket foldmiivel népesség
lakott. A soltészek szerzddést kotottek a foldesurral, melyben az adomanyozott
birtokon telepiilés alapitasat vallaltak, cserébe kiilonb6z6 kedvezményeket kap-
tak. A falvak egy részében a foldesurak a német jogokat biztositottdk a lakosok
szamara. Némelyikiik a kedvezo jogi statuszbol adodo viszonylagos gazdagsig
kovetkeztében képes volt megvaltani a vérosi jogokat.
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A szepességi telepiilések kozott mar a 13. szazadban erds Osszetartas létezett.
Ilyen volt a huszonnégy szepesi varos szovetsége, melyet a kovetkezo telepiilések
alkottak:

— Agosthaza — Kiskerény —Poprad

— Cstitortokhely — Leibicz — Ruszkin

— Durand —Ldcse — Szepesbéla

— Felka —Mathedcz — Szepesedelény
—1Iglo — Ménhard — Szepesolaszi

— Illésfalva — Malompatak — Szepessiimeg
— Izsakfalva — Nagyér — Szepesszombat
— Kaposztafalva — Nagyszalok — Szepesvaralja
—Késmark — Péalmafalva

Elén a szaszok grofja allt. Vasartartasi, binyanyitasi, vimmentességi és aru-
megallitasi jogokat kaptak az uralkodotol, évente 300 eziistméarka adot fizettek
a kiralynak és 6tven landzsas kiallitasara voltak kotelezve. A tagok kozott val-
tozas csak Locse és Késmark kivalasaval tortént szabad kiralyi varosi joguk elnye-
résekor, ekkor helyiikre két uj varost vettek fel. A Karoly Robert kordban alakult
sz4sz egyetemet negyvennégy szasz telepiilés alkotta, melynek €lén a szepesi
grof allt.

A 15. szazad elejéig tart6 idoszak kétségteleniil a szepesi varosok viragkora
volt. A fénykornak az 1412-es év vetett véget. Zsigmond velencei hadjarataihoz
csak ugy tudott elegendd pénzhez jutni, hogy a huszonnégybdl tizenharom varost
(Durand, Felka, Iglo, Leibic, Mathedc, Ménhard, Nagy6r, Poprad, Ruszkin, Sze-
pesbéla, Szepesolaszi, Szepesszombat, Szepesvaralja), valamint Podolint, Gnezdat
és a lubldi uradalmat elzalogositotta Lengyelorszagnak, ezek csak Lengyelorszag
felosztasakor, 1772-ben véltak ismét a Magyar Kirdlysag részéveé. (Magyaror-
szag torténeti kronolégidja. 1. kitet. 245. 0.) A szdvetségben maradt tizenegy te-
lepiilés egységét viszalyok sora rombolta, melynek eredményeképp a 15-17. sza-
zadban maganfoldesuri kézbe keriiltek és jobbagykozosségekké valtak. (ACS
Z.(1996) 36. 0.)

A szepességi szaszok a dualizmus koraban
Moddszertani megjegyzések

A kiilénbozd etnikumok tertileti kutatasakor nélkiilozhetetlen a kiilonb6z6 sta-
tisztikai adatok felhasznalasa. A prestatisztikus kor forrasai (példaul a helység-
névtarak) kevéssé hasznalhatéak, mert a killonboz6 nemzetiségek aranyat nem,
vagy nem eléggé megbizhatoan soroljak fel.
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Jelen dolgozatban két népszamlalas telepiilésszintli nemzetiségi adatait vizs-
galtam: az 1881-est és az 1910-est. A két Osszeiras kozott tobb véltozas ment
végbe: a jarasbeosztast radikalisan atszervezték, valamint telepiiléseket vontak
ossze (példaul Landzsasétfalu létrejotte 1898-ban Szent-Andras, Miklosfalu, Kis-
socz és Primocz egyesitésébol), Majorka pedig kivalt Leibic varosabol. Az adat-
sorok 1910-es kozigazgatasi hatarok kozé vetitése elengedhetetlen volt az 6sz-
szehasonlithatosag érdekében.

A két népszamlalas a lakossag anyanyelvét kissé kilonbozéen mérte fel.
1881-ben a jelenlevs polgari népesség anyanyelvét vizsgaltdk, ezzel szemben
1910-ben a jelenlevd osszes (polgari és katonai) népességét. Ezt az eltérést nem
vettem figyelembe, hiszen az 1910-ben 1142 s Szepes megyei jelenlevd katonai
népesség a megye lakossaganak csak 0,67%-a.

A felmért nemzetiségek kore (magyar, német, tot, olah, rutén, horvat, szerb)
ugyanaz volt, azzal a kiilonbséggel, hogy e két utobbi etnikumot 1881-ben egy
kategoriaba (horvat-szerb) soroltdk. Valtoztatasra, az adatok atalakitésdra e két
nemzetiség csekély szdma (1910-ben 210 £6, ebbdl 155 f6 Korompéan) miatt nem
volt sziikség.

Az 1881-es népszamlalasban kiilon oszlopban szerepeltették a beszélni nem
tudé népességet. Ennek az adatok kozé valo szerves beillesztése érdekében harom
ut nyilik. Az egyik, hogy a beszélni nem tudo népességet a nemzetiségek aranya-
ban szétteritjiik az etnikumok kozott. Ekkor feltételezziik azt, hogy a sziiletési
ardnyszamok a kiilénboz6 nemzetiségek korében hasonloéan alakultak, ami nem
volt igaz. Elénye viszont, hogy redlisabb képet nyujt az adott anyanyelviiek tény-
leges szamarol. A mésik megoldas, hogy a nemzetiségek aranyat a beszélni tudo
jelenlevd polgari népességbdl szamitjuk ki. Ez a modszer a nemzetiségek tényle-
ges szamat azonban (beszélni tudo és nem tudo egyiittesen) eltorzitja. A harmadik
— altalam alkalmazott — modszer, figyelmen kiviil hagyja a nem beszélé lakossa-
got. Bz kis torzulasokat okoz mind a nemzetiségi népesség valédi szamaban, mind
ardnyaban. Mindazonaltal nem okoz nagy hibakat. A nem besz€lé népesség aranya
nem éri el a négy szazalékot, igy az aranyokat is legfeljebb ennyivel modositja.
Az esetleges eltéréseket az elemzéskor figyelembe véve a félreértelmezések el-
kertilhetoek.

A szepességi németség teriileti elhelyezkedése

Szepes varmegyét 1881-ben 172,6 ezer {6 lakta. A totok abszolit tobbségben vol-
tak, részaranyuk 55,6%. A masodik legnépesebb nemzetiség a németeke, a lakos-
sag 27,9%-at képviselték. Oket kovette a 9,4%-nyi rutén, és a 2%-nyi magyar
kisebbség. A lakossag kozel 4%-a nem beszélt. Az 1910-es adatokkal dsszehason-
litva a népesség stagnalt: a jelenlevd polgari népesség szama 171,7 ezer {6, a je-
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lenlevd Osszes népesség (melynek az anyanyelv szerinti megoszlasat vizsgaltak)
172,9 ezer 6. Az egyes nemzetiségek azonban lényeges valtozasokat mutattak.
A németek ardnya csokkent a legnagyobb mértékben, t6bb mint 6t szazalékkal,
azaz kozel tizezer fovel. A ruténok is érzékeny veszteségeket konyvelhettek el:
szamuk 16 ezerrdl 12 ezerre esett vissza. A tdtok szama nem valtozott (a no-
vekmény 1% alatti, ami valdszintlileg csokkenést jelentett a nem beszélok sza-
manak fent emlitett kiilon kategoridba sorolasa miatt). A magyarok aranyanak
nagy utemii emelkedése a nemzetiségi politikanak, a kedvezd természetes sza-
porodasnak, valamint a tobbi nemzetiségnél kisebb aranyu kivandorlasnak ko-
szonhet6 (CALIC, Marie-Janine — PAZMANDI, Susanne (1992) 224, o.).

A jarasi szintet nézve mar valamennyivel valtozatosabb képet kapunk, az
egyes nemzetiségek altal lakott teriiletek hatarozottabban elkiiloniilnek. A varo-
sok vezetését elsdsorban magyar nemzetiségii hivatalnokréteg lathatta el, igy nem
meglepd, hogy a magyar kisebbség elsdsorban a rendezett tandcsi varosokban to-
moriilt, szamuk harminc év alatt meg6tszoroz6dott. Szembet(ing valtozason ment
keresztiil az 1881-ben 1,2%-nyi magyar altal lakott Szepesvaraljai jaras, ahol
a magyarok aranya 1910-ben meghaladta a tizenhét szdzalékot. A jelenség hatte-
rében egyetlen telepiilés, Korompa all. A teleptilésen a 19. szdzad végén erételjes
iparositas kezdddott, a vas- és acélgyartasi vertikum kiépitésével a kozség (varosi
rangot csak 1962-ben kapott) jelentosége fokozatosan nétt. Az 1910-es népszam-
lalas adatai szerint az ipari dolgozdk harmada, 677 £6 volt magyar anyanyelvii.

A németség aranyaban altalanos csokkenés figyelheté meg, ami a Szepes-
varaljai jaras kivételével a nemzetiség szamanak csokkenésével is egyiitt jart.
A legnagyobb visszaesés a rendezett tanacsu varosok korében ment végbe: az
1881-ben még relativ tobbségben levé németek 1910-ben mar kisebbségben vol-
tak; a varosok lényegében haromnemzetiséglivé valtak (42% tot, 31% német, 24%
magyar).

A totok sulya a varmegyében kis mértékben nétt. Az altalanos tendencia alol
a Ldcsei és a Szepesvaraljai jaras volt kivétel. A*Szepesvaraljai jarasban a csok-
kenés a magyarok szamanak mar emlitett novekedésével van kapcsolatban. Elob-
biben a nagy novekmény a rutén nemzetiség teljeskori ,.elszlovakosodasanak”™
koszonhet6 —az 1881-es 1779 f6bdl 1910-re minddssze 5 ,,maradt”. Ez a tény is
jol mutatja, hogy a rutén és a szlovak etnikumok koz6tt nincs éles hatar, az at-
menet folyamatos. A rutének szamanak csokkenése és a szlovakokénak kis mér-
tékl novekedése igy feltehetéen 6sszhangban volt, és a valtozasok jorészt a nem-
zetiségvaltassal magyarazhatdak.

A németek elterjedését legszebben a telepiilésszintli adatok mutatjak. A két
népszamlalas telepiiléseiben a németség aranyat térképeztem (1. és 2. dbra),
ezutan kisérletet tettem német nyelv(i tombok lehatarolasara (3. dbra). Az abszo-
lat, vagy relativ tobbségben németek 4ltal lakott telepiilések (és az altaluk teljesen
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EZDA-KOMLOSKERTI
LORVANY

3. dbra: A Szepes varmegyei németek lakta tombok
(a tomboket alkoto telepiilések sziirkére szinezve)

kozrezart falvak) alkotjéak a tomboket. A lehatarolasnél az 1881-es allapotot vet-
tem figyelembe, az 1910-es allapotokat e keretek kozott vizsgaltam. Kivételt csak
Oviz telepiilése esetén tettem; ez a falu a két népszamlalas kozott valt tot tobb-
séglibol német tobbseégiive.
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A tombok tertiletén €lt a varmegyei népesség harmada, de itt tomoriilt a né-
metség 77-79%-a (1. és 2. tablazat).

1. tablazat: A szepességi német tdombok 1881-ben

jelenlevé , i , .
polgari magyar | magyar | nemet német tot tot
i o . 4 " o
népesség (£6) (f6) (%) (f6) (%) (f6) (%)
Ko6zép-szepesi tomb 40688 804 2,0% 23903 58,7% 13973 34,3%
Gnézda-komloskerti
nezea-Romioskert 2295 6 | 03% | 1934 | 843% 254 | 11,1%
szorvany
Dél-szepesi tomb 14850 551 3,7% 11954 80,5% 1626 10,9%
Dunajeci szorvany 314 3 1,0% 170 54,1% 131 41,7%
Osszesen 58147 1364 2,3% 37961 65,3% 15984 | 27,5%
1 ombs ; ;
4 ombok’a va’rrttegyez 33.7% 38.7% _ 78.8% K 16.6% _
osszeg szazalékaban
2. tablazat: A szepességi német tombok 1910-ben
jelenlevd : : 5 5 z
bsszes magyar | magyar | német német tot tot
i o 5 o ; o
népesség (16) (f6) (%) (f6) (%) (f6) (%)
Kozép-szepesi tomb 43365 4498 10,4% 18729 | 43.2% 18552 42,8%
RiRcagiskomin et 1733 49 | 28% | 1306 | 754% 33 | 18,1%
szorvany
Dél-szepesi tomb 13645 1663 12,2% 9390 68,8% 2218 16,3%
Dunajeci szérvany 290 17 5,9% 97 33,4% 175 60,3%
Osszesen 59033 6227 10,5% 29522 | 50,0% 21258 | 36,0%
A t6mbok a va 1
! t6mbo ’a vcfrrtleg’el 34.0% 33.3% _ 76,6% _ 21.7% _
Osszeg szazalékaban

A legnépesebb és legnagyobb tomb a kdzép-szepesi a Poprad volgyében. Mé-
retei ellenére a népesség vegyes: a németek aranya 1881-ben 59%, a tobbi lakos
szinte teljes egészében tot. A tombon beliil nagyok a kiilonbségek. Megtalalhato
itt éppen csak német tobbségii falu (Podolin 60%, Poprad 64%), szinte kizarolag
németek lakta telepiilés (Felsderdéfalva 95%), valamint Késmark 92%-ban szlo-
vak nemzetiségii volt jobbagyfaluja, Kisszalok. Késmarkon élt a varmegye leg-
nagyobb német kozossége, tobb mint 3000 fével. 1910-re a németek szama je-
lentésen visszaesett, 18 ezerre, ami egyiitt jart a német telepiléstertilet lassu
visszaszorulasaval is: Podolinban és Popradban a németek mar csak a relativ
tobbseéget képviselték. Ennél is nagyobbat valtozott a helyzet Felka, Nagyér, Sze-
pesszombat, Leibicz és Szepesbéla esetében, ahol a totok abszolit, vagy relativ
tobbségbe keriiltek. A népszamlalasi adatsorokbol nem allapithaté meg egyértel-
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miien a visszaszorulds oka. A tomb belsobb teriileteire valo koltozés kizarhato
(a németek aranya ott is csokkent), ennél valosziniibb a peremeken és a varo-
sokban a fokozatos asszimilacié — itt ment végbe a legnagyobb mértékii csok-
kenés —, a tobbi nemzetiségnél kedvezdtlenebb korszerkezet miatti elorege-
dés, valamint a kivandorlas [CALIC, Marie-Janine — PAZMANDI, Susanne
(1992) 233. 0.].

A tombhoz lazan kapcsolddik két német multd telepiilés: Gnézda és Kom-
l6skert. Mindkét telepiilés Lengyelorszagnak elzalogositott varos volt, 1910-ben
mar csak falvak. A szorvany német ajku népessége a két telepiilés altal kozre-
zart Olublo jardsszékhely kisebbségével egyiitt 1881-ben még meghaladta a 2000
ot, a németek aranya a két népszamlalas kozott csokkent. A szoérvany kozvetle-
niil a varmegyehataron fekszik, de a német telepiilésteriilet nem folytatédik kelet
felé, Saros megye hétharsi jardsdnak kozségeiben.

A masodik legnépesebb tomb a dél-szepesi. A Gnézda-komloskerti szorvany
utan itt a legnagyobb a németek aranya. 1881 és 1910 kozott csokkent a német-
ség szama. A telepiilések mérete nagyobb, alapvetden ipari funkciojuak. Az egész
varmegye teriiletén egyediilallo valtozas, hogy Oviz, a 18. szazadi alapitasu ba-
nyasztelepiilés teriiletén a korabbi cenzuskor a németek még csak a lakossag har-
madat adtak, harminc évvel késébb mar abszolut tobbségben voltak. A témb a ko-
zép-szepesitdl viszonylagos elszigeteltségben fejlodott, kapesolata vele az Iglon
és Locsén atvezetd orszagut révén volt. A német kozosség telepiiléstertiletét dél-
rél a Gomor-Szepesi-érchegység zarja le, ezért a vizsgalat szomszédos jarasokra
kiterjesztése nem kiilonosebben indokolt.

A dunajeci szorvany német kozossége a tobbitdl eltérden keletkezett. A szor-
vany kialakuldsa II. Jozsefhez kothetd, aki 1786-ban wiirttembergi németeket
telepitett le az alsolehnici kolostor majorsagabol alakult Omajorban. (Magyar
Nagylexikon. Tizennegyedik kitet. 149. 0.) A németek aranya a két népszamla-
las kozott tobb mint 40%-kal csokkent. Nem meglepd a kozosség gyors litemi
fogyasa, hiszen kis létszamuak (1881-ben 170 £8), a kozép-szepesi tombtdl pedig
a Szepesi-Magura hegysége vélasztja el; a csoport a sajat nemzetiségétodl elszi-
getelten él.

Az 1910-ben rendezett tanacsu varosok koziil tobb nem tartozik egyik tombbe
sem a németek alacsony részaranya miatt. A varosokban €16 szaszok gyors iitem-
ben szorulnak vissza a tombokon kiviil esé teriileten, aranyuk Iglon 30-rél 17-re,
L&csén 33-r6l 18-ra, Szepesolasziban 32-r6l 18-ra, Szepesvaraljan 26-rol 23%-ra
esett vissza a harminc év alatt. A csekély részarany ellenére Iglo €s Locse a 34,
illetve a 6-7. legnagyobb szamu német kozosség lakhelye a két cenzus idépont-
jaban. A képet arnyalja, hogy a magyarsag és a szlovaksag is ezekbe a varosokba
tomoriil legnagyobb szamban. A totok 6t legnépesebb kozossége 1910-ben sor-
rendben a kovetkezo volt: Iglé (5103 £6), Locse (5094), Korompa (2440), Sze-
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pesvaralja (1832), Szepesolaszi (1613). Igy a németek hidba éltek nagy szamban
a varosokban, nehezebben tudtak érvényesiilni ezeken a dontéen haromnemzeti-
ségii kivaltsagolt teleptiléseken.

A kutatas folytatasanak lehetdségei
A vizsgalt idétav kiterjesztése

A szepességi szaszok kutatdsanak nehézsége tobbek kozott abban rejlik, hogy
a rendszeres népszamlalasok koraban mar csokkent a szamuk, visszaszoruléban
voltak. A hanyatlas tendenciai mar az 1881-es és 1910-es népszamlalas alapjan
is korvonalazodnak. A tényleges folyamat megértéséhez azonban sziikséges lesz
az 1850-es népszamlélas levéltari forrasainak (GYORI Rébert 5. o.) feldolgozisa.
Ugyancsak kivanatos a két vilaghaboru kozotti csehszlovak népszamlalasok ta-
nulmanyozasa, és a németek kitelepitésének mikéntjének megértéséhez egy ma-
sodik vilaghaboru utani cenzus értékelése.

Uj mutatok és médszerek

A vizsgalatba bevonhatdak uj (példaul demografiai, gazdasagi) népszamlalasi
adatok, mellyel alatamaszthat6 lenne a feltételezés, miszerint a németek altal la-
kott teriiletek fejlettebbek, a modernizacioban elérehaladottabbak voltak a totok
altal benépesitetteknél. A tombok pontosabb lehatdroldsanal a szomszédsdgi
mutat6 alkalmazasa hozhat az eddigiektdl kissé eltéré eredményeket.

Egyéb forrdasok

A népszamlalasi adatok segitségével szamokkal is kifejezhetéek a kiilonbdz6
folyamatok. Hasznalatuk azonban nem lehet kizarolagos. A szepességi szaszok
mélyebb elemzéséhez tobb helytorténeti forras feldolgozasara lesz sziikség.
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