Oppe Orsolya:
KettSs identitas Dél-Tirolban

Bevezetés

Az etnicitas” fogalmanak meghatarozasara és leirasira szamos tudomanyos terminologia
sziiletett. 1972-ben az Oxford English Dictionary prébalta meg a fogalmat kérbeirni, definialni. A
kifejezés megalkotasat David Riesmann amerikai szociolégusnak tulajdonitjak. Nem véletlen,
hogy pontosan a 70-es évek végétdl kezdett a kifejezés egyre inkabb teret nyerni, hiszen a mar
¢évszazadok oOta 1étez6 torténelmi nemzetallamokon belil olyan 4j torésvonalak jelentek meg,
amelyek sok esetben a korabban homogén nemzet fogalmat kétségbe vontak vagy éppen
ellenkezdleg tagadtak azt (STACHEL, P. 2007).

Az antropolégial, néprajzi, szociologiai szakirodalom két f6 iranyzatot hataroz meg a fogalom
magyarazatahoz. Az egyik iranyzat az ,etnicitast” egy allandéan valtozé dinamikus jelenségként
értelmezi, melynek lényege a masiktol valo eltérés tarsadalmi gyokereinek kimutatasa. Ez az
iranyzat az etnikai identitast csak egy jol behatarolhatéd torténelmi idészakra jellemz6 tarsadalmi
konstrukcionak tekinti. A kulturalis killonbségek tehat tarsadalmilag szervezédnek és az identitas
egy folytonos aramlas termékének tekintheté (BARTH, F. 1996). Békési Laszl6 a nemzethez
tartozasnal a kozos jovéképet emeli ki, ami az olaszok esetében szintén megkérddjelezhetd
(BEKESI L. 2004).

A masik iranyzat az etnikai hovatartozast objektiv kategériaként értelmezi. Az etnikai
hovatartozas az individuum, az egyén lényegi, tarsadalmi és torténelmi meghatarozottsagon kiviil
all6 jegye (attributuma). Ez az iranyzat nem a kulturalis kiilonbségek eredetére, hanem a mastél
valé eltérés megfogalmazasa, hangsilyozasa, az ,.etnicitas” mindennapi lényegére hivja fel a
figyelmet (KEMENYFI R. 2002). Az etnicitas fogalmanak tisztazasakor tehat az egyes szakemberek,
kutatok a fogalom és jelentésének széles spektrumat hasznaljak. Az etnikai identitds ezért igen
eltérs és valtozo aspektusokbol vizsgalhato.

Az alabbi tanulmany célja, hogy az etnikai identitds egyik sajdtos megjelenési formajit a ,,kettds identitdst”, egy a
Qakorlatban is létexd modellen keresztiil mutassa be Dél-Tirolban, ahol olasgok és németajkiiak élnek egyiitt
egymds dnrendelkezési jogait elismerve.

Az autonémiamodell Dél-Tirolban

Az identitas és etnicitds témakorének bemutatasara és leirasara természetesen a tanulmany keretei
nem elengedéek, ezért csak néhany kulcsfogalom megadasa és azok magyarazata lehetséges. A
kettés identitas megfogalmazasanal elsGsorban azokra a hatarmenti régidkra kell gondolni
Eurépaban, melyek nagyrészt a két vilaghabori békeszerzédései nyoman keletkeztek. Ennek
koszonhetéen sok esetben a politikai és etnikai hatarok nem esnek egybe. Az identitas
mindenekel6tt egy személyes valasztas eredménye. A dontés lényege abban all, hogy mennyiben
vagyunk képesek elfogadni és ,,befogadni” az adott nemzetallam kultarajat és ezzel egyidejlleg
képesek vagyunk-e mindezt a sajat etnikumunk torténelmi és kulturalis hagyomanyaval 6sszekotni
és felvallalni (ORKENY A. — SZEKELYT M. 2013).
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Dél-Tirol 1919-ben kerilt Olaszorszaghoz az elsé vilaghaborut lezaré saint-germaini
békeszerz6dés kovetkeztében. Ennek eredményeképpen egy tisztan németajka terilet kertlt
Olaszorszaghoz, ahol a lakossagnak csak mindossze 2,9 % vallotta magat németajkunak. Dél-
Tirol esetében igy az etnikai, kulturalis, tarsadalmi és politikai kérdések rendezése egy igen hosszu
és konfliktusokkal terhelt folyamat eredménye volt, ami nem nélktlozte alkalmanként az
erészakos merényleteket sem (NAGY 1. 2009).

Ahhoz, hogy megértsiik, mit jelent a kett6s identitds az Ausztriatdl elszakitott németajkiak
¢letében és hogyan képesek mindezt megélni az olasz hétkéznapokban, a torténelmi mult és a
jelenlegi politikai események bemutatasan tal, néhany gyakorlati példaval szeretném szemléltetni a
jelenséget.

Dél-Tirol esetében a kettds identitas felvallalasaban és elfogadasaban meghatarozo szerepe volt a
tobb évtizeden at tartd olasz—osztrak diplomaciai egyeztetéseknek. A térség autonéom igazgatasi
jogait el6szor az 1946-os olasz—osztrak, Gruber—De Gasperi-egyezmény (els6 autondmia-
statutum) ismerte el, azonban az olasz kormany figyelmen kiviil hagyta a szerz6dést, igy a jogok
tényleges megvalosulasa évtizedekig varatott magara Az osztrak diplomacia hathatés nyomasara
1972. januar 20-an 1épett hatalyba a ,,Paket”, mellyel megszilettet a térségre érvényes masodik
autonomia-statitum (PALLAVER G. 2000). Dél-Tirolt hivatalosan Trentino-Alto Adige autoném
régionak nevezik, és két provincia alkotja: Trento és Bolzano.

A jogi szabalyozas értelmében haromszintd autonémiajogokat allapitottak meg: tgymint teljes
(els6rendt)) illetékesség, rész- (masodrendd) illetékesség és kiegészité (harmadrendd) illetékesség.
Az elsé esetben az autondém hataskort csak az alkotmany, az olasz jogrend alapelvei, nemzetk&zi
kotelezettségek és a nemzeti érdekek korlatozzak. A masodik esetben az eddigieken tdlmenden
allami torvények szabjak meg a hatart, mig a harmadik esetben az allami torvényeket tartomanyi
torvények egészithetik ki.

Az 1972-es autonémia-statitum a provincia szamara szamos olyan igazgatasi és torvényhozasi
funkciét biztositott, amit korabban az olasz allam gyakorolt. A sikeres torvényi szabalyozas
lehet6vé tette a kétnyelviiséget, a német és ladin kisebbségek'dnrendelkezési jogainak elismerését.

Az autonémiamodell gyakorlati megvalésulasanak jol mérhet6 eredménye a sikeresen mikodé
nyelvi modell. Ez lehet6vé tette, hogy a németek és olaszok egymas nyelvét hivatalosnak ismerjék
el és ezaltal vallalhato legyen a kettSs identitas e sajatos formaja.

A statitum kimondja, hogy a régiéban minden nyelvcsoport (német, olasz, ladin) tagjai
jogegyenl6séget élveznek és kulturalis sajatossagaik védelemben részesiilnek.

A nyelvi kultira megbrzése és az etnikai identitas kérdése elsésorban a kozigazgatas, a birdsag, és
az oktatas tertletén jelenik meg.

A németajkuak identitasinak megbrzésében jelentds részt vallalt fel az SVP, (Dél-Tiroli Néppart),
amely 1945-ben alakult és azota is hegemon szerepet tolt be a politikai életben. Az SVP, az egyik
legnagyobb regionalis part, amely egyszerre tekinti magat a dél-tiroli németek és ladinok egyeduili

T A 30 ezer f6t szamlal6 ladin népcsoport még a rémai birodalom idején latinizalédott, és nyelvi rokonsagban

vannak a svijci réto-romanokkal, valamint a katalanokkal.
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politikai  képvisel6jének, valamint markans konzervativ-kereszténydemokrata, jobboldali
néppartnak (PAN C. 2004).

Az etnikai arinyossig elve

A békés egymas mellett élés jogilag szabalyozott formédja azonban nem jelenti automatikusan a
kettés identitas valasztasat. A helyi németek er6s6dé nemzeti Ontudata mara egyre inkabb
megosztotta teszi a régiét. A legkritikusabb pont az anyanyelv tanitasanak kérdése. Az
iskolarendszer biztositja a nyelvi kisebbség szamara az anyanyelv megtartasat, annak fejlesztését,
emellett garantalja a masik tartomanyi nyelv elsajatitasat is. Ennek kévetkeztében az olaszok egyre
inkabb a kéttannyelvd iskolak bevezetését szorgalmazzak, mert ugy érzik, séril az olasz nyelv
presztizse, mikézben a német kisebbség szilardan ragaszkodik a meglévé oktatasi
rendszerhez.(GULYAS L. 2007.)

A torvényl keretek koézé zart etnikai alapu felosztas azonban nem minden esetben szolgalja a
stabilitast. A nemzetiségi identitas megbrzése és annak tudatos apolasa, sok esetben kisebb-
nagyobb konfliktusokat eredményez. A nyelvcsoportonként térténd felosztas és 6nmeghatarozas
tudatos alkalmazasa mellett megjelennek olyan ellentétes iranyba mutaté tényezék is melyek
veszélyeztetik a kollektiv identitast.

A térségben szamos fesziltséget general, hogy a kisebbséghez wval6é tartozas vagy annak
felvallalasa eltéré megitéléssel jar. Az etnikai elv érvényesilésének ambivalens hatasai jol
kimutathatok az alabbi teriileteken:

e az allami és vegyes kozhivatalokban a koztisztvisel6i helyek aranyat a népszamlalasi
adatoknak megfeleléen kell kialakitani és elnyerésiikh6z nyelvvizsga bizonyitvany
szitkséges. Sokan sérelmezik, hogy ezzel séril az allampolgari egyenl6ség alkotmanyos
elve. A kozigazgatasban tehat csak olyan emberek dolgozhatnak, akik legalabb a két nagy
nyelvet (német, olasz) beszélik.

e Motivacioként bevezették a kétnyelviiek potlékat, amely megfelel6 nyelvi szint esetében
10 szazalék pluszjovedelmet jelent. Sokan ezt pozitiv diszkriminaciénak tartjak.

e Sokaig a magasan kvalifikalt allashelyek betoltésekor is el6térbe kertltek a dél-tiroli
németek, mig az alacsonyabb presztizsi munkahelyeken dél-tiroli olaszok dolgoztak.

e Szintén az etnikai aranyossag elve érvényesil a szocialis bérlakasok, illetve a lakasépitési
tamogatasok odaitélésekor, amit az egyes teleptiléseken él6 népcsoportok aranyaban
osztanak el, de hasonlé elv dominal példaul az 6sztondijak odaitélésekor is.

e A szigoru etnikai szabalyozas révén példaul a vegyes hazassagokbol sziletett gyermekek
nem lehetnek kettés identitasuak, hanem valamelyik identitashoz tartozonak kell vallani
magukat (PALLAVER G. 2000).

Identitis lényege: ,,vilasztis vagy kényszer?”

A modell tovabbi sikeres mukodtetéséhez nélkilozhetetlen a régid Gjboli 6nmeghatarozasa az
olasz nemzetallammal valé viszonyaban. Pius Leitner, a dél-tiroli Szabadsagpart elndke szerint:
,Dél-Tirol jovéjét illeté kihivasok kozil legfontosabb az onallésag igénye. Ezt az onallésagot
természetesen az europai fejlédés keretei kozt kell érteni, hiszen ma mar nem annyira Rématol,
mint inkabb Brisszeltd] fiigglink®. A régiéban aktfvan tevékenykedé jobboldali radikélis partok,

%http:/ /sentietinterrotti.wordpress.com/2011/06/24/unidentita-geo-politica-rischiosa/
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melyek az SVP- tél jobbra helyezkednek el (Die Freiheitlichen, Sid-Tiroler Freiheit), nem
tamogatjak a németek és olaszok egyuttélését, emellett az Ausztriaval valé szorosabb fuggést
szorgalmazzak. Nyugat-Eurdpaban a reneszanszunkat él6 szeparatista partok hatasa tehat itt is jol
kimutathato.

A nyelvi csoportok manapsag a kulturalis elkiilloniilés és szeparacié mellett sokszor politikai
onallésagra is torekszenek. A csoportidentitais megtartasa és fenntartasa mindharom (német,
olasz, ladin) koz6sség szamara els6rendd. Az ellentmondasok 6l kimutathatok az olasz kormany
és a régio, illetve a régié és az anyaallam (Ausztria) kapcsolataban. Nagy dilemma, hogy az idaig
szigoru etnikai aranyossag elvén alapuld k6zosség tud-e ismét hidat alkotni németek és olaszok
kozott, illetve miként valtozhat meg a térség sorsa az olasz nemzetallammal valé viszonyban?

Az identitas tehat egyrészt lehet egy tudatos valasztas eredménye, amit befolyasolhat a szarmazas
vagy csaladi kotelék, de lehet olyan mesterségesen felvallalt ,létforma” is, amely csak atmenetileg
képes biztositani az etnikai aranyossag elvét.

Az etnikai identitas kérdése Dél-Tirolban tehat egy allandban valtozé és tobbtényezds folyamat
eredménye.

Amennyiben valaki ugy dont, hogy elénySket szeretne kovacsolni az eltérd etnicitasok és kultarak
6tvozetébdl, akkor felvallalja a kett6s identitast, ami altal sajat maga és csaladja is plusz el6ny6kre
tehet szert. Azonban az identitas megvalasztasa nemcsak gazdasagi és tarsadalmi elfogadottsag,
hanem sorsunk és a magunkkal hozott 6rékségiink része is. Azok a németajkdak, akik tovabbra
sem kivannak az olasz identitas hordozéjava valni, nem vallaljak fel a kett6s identitast.

Az elmult id6szakban szociologusok, torténészek, politikusok, djsagirok keresik arra a valaszt,
hogy valoban létezik-e olasz identitas és az olasz nemzeti identitds tényleges valosagtartalmat
kutatjak. Andreides Gabor szerint példaul ,,Sokan és sokféleképpen vélekednek Olaszorszag
polgarainak identitasardl. Azok, akik ugy gondoljak, hogy olasz nemzet, mint olyan
tulajdonképpen nem létezik, hajlamosak az olaszok — kétségtelentil meglévé — individualizmusara
hivatkozni, azokra a kulturalis, nyelvi, tarsadalmi killénbségekre, amelyek inkabb megosztjak,
mint 6sszekotik az Appenini-félsziget lakoit.” (ANDREIDES G. 2008)

Annak megvalaszolasa, hogy 1étezik-e egységes olasz nemzeti identitas jelen tanulmanyban nem
kivanok allast foglalni, azonban tény, hogy a soknemzetiségl olasz allam szamara nagy kihivasnak
bizonyul a jévében az egyes 6nalldé etnicitassal rendelkez6 régidk autoném torekvéseinek
visszaszotitasa. Az altalam leirt és felvazolt problémakor azonban nem olasz és nem egyedi.

Osszegzés

A jobboldali radikalis partok noévekvé szama arra utal, hogy az egyes csoportok identitastudata
feler6sodott az elmualt 10 évben, aminek okai kozott kulturalis, politikai, gazdasagi tényezok
huzodnak meg, de leginkabb az eurézona valsaga.

Jelenleg az Eurépai Unié tagallamaiban hasonlé jelenségeknek lehetiink tanti a nemzetallamtol
eltérd identitissal rendelkezé katalinok, baszkok, skétok, vallonok, sziléziaiak stb. esetében. Az
Uni6 szamara is kérdéses, hogyan lesz képes kezelni a nagyobb foku autonémiaért kiizdé vagy
éppen 6nallosulni szandékozé autondém régiok helyzetét.

Talan az elkévetkez6 években valaszt kaphatunk arra, hogy a killénb6z6 etnicitassal rendelkezé
csoportok milyen utat valasztanak az Onrendelkezési jogok biztositasara, illetve ezek nagyobb
foku kiterjesztésére.
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Vo6ros Zoltan:
Hszincsiang-Ujgur tartomany helye és szerepe a 21. szazadi Kinaban'

Hszincsiang-Ujgur Autondm terilet’

Hszincsiang-Ujgur [Xinjiang] tartomany viszonylag késén lett Kina integrans része, a megszalld
kinai csapatok 1759-ben hatoltak be a Tarim-medencébe, de a térség a korabbi évszazadokban is
a Kinai Birodalom arnyékaban, sok esetben protektoratusaként létezett. Szamos lazadas,
fuggetlenedési kisérlet és csata utan végul 1949. augusztus 27-én annektaltak végleg a tertiletet.
Hszincsiang 1955-ben kapott négy masik tartomanyhoz hasonldéan autoném statuszt, de ujgur
nemzetiségl lakossagat ez sem elégitette ki, az utdbbi két évtizedben ujbdl felerésodtek
kisebbségi torekvéseik, minek jegyében az elmult évek soran létrehoztak tobb emberi jogokért
kiizdé vagy nagyobb autonémiira torekvé szervezetet, néhany szeparatista célokat kitliz6
szervez6dés és terrorista csoportosulas mellett. A legnagyobb probléma az autoném statusszal
ugyanis annak nem eurdpai demokratikus értelemben vett mikodése volt. A kilénleges helyzet
ugyanis nem az emberi, kulturalis és nyelvi jogok biztositasa, sokkal inkabb a még nagyobb
ellenérzés érdekében jott 1étre: alapelv ugyanis, hogy az autoném teriiletek elndkei mindenképpen
a kisebbségek kozul kertilnek ki, s biztositott a lehetéség sajat kulturalis, vallasi és nyelvi jogaik
gyakorlasara, de a tartomanyi kormanyt valojaban egy partkézpontd tartomanyi bizottsag, élén
egy han nemzetiségu titkarral vezeti. Sok hiresztelés ellenére a titkar az elsé ember a tartomany
¢lén, 6t koveti a tartomanyi kormany ¢élén allé elnck (a tobbi tartomanytol eltéréen itt nem
kormanyzoénak nevezik a tartomany élén allé politikust). A sajatos kinai autonémianak tehat
komoly kritikat jelent, hogy a végs6 dontést minden esetben a part, a Kinai Kommunista Part hozza
meg, igy lényegében a partszervezet, s a f6 dontéshozo szerv, az Allandé Bizottsag hagyja j6va a
tartomanyi folyamatokat, igy a gyakorlatban kevésbé rendelkeznek autonémiaval e régiok (CHOU,
G 2012; SMITH, W. 2004).

Ujgur tartomany Tibet, a szomszédos, szintén hasonlé autoném statusszal biré tartomany
kapcsan, s leginkabb terror-cselekmények folyaman kertilt be a nemzetkézi koztudatba, noha
kell6 informaci6 hianyaban sem a kinai, sem a vilagsajtoban nem szerepelnek sulyuknak megtelelé
aranyban az itt zajlé belpolitikai események. A 2008-as Olimpia idején tapasztalhaté nagyobb
média-jelenlét csupan idészaki figyelmet tudott generalni a tibeti problémaknak és a Nyari Jatékok
idején, illetve azt megel6z6en elkovetett atrocitisoknak. Ujgur tartomany pedig nem is ekkor,
inkabb egy évvel késébb, 2009 nyaran kapott figyelmet (CHOU, G. 2012), amikor 6sszecsapasok
robbantak ki a helyi ujgur és han népcsoportok kézott. A zavargas 2009. julius 5-én kezdédott
Uriimcsiben [Urumgi], miutan Dél-Kinaban han tamadék megoltek két ujgur férfit, akikrél azt
feltételezték, megerészakoltak egy han nemzetiségl nét. A nemzetkézi médiaban is nagy port
kavaré eseményeknek 197 halalos aldozata volt, a zavargdk tObb szaz tzletet és jarmivet

,o

gyujtottak fel, illetve rongaltak meg. A koézponti hatalom a katonasiag bevetésével és a média

U A kutatis a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szami Nemzeti Kivalosiag Program — Hazai hallgatoi,
illetve kutat6i személyi tdmogatast biztosité rendszer kidolgozasa és mikodtetése konvergencia program cim(
kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az FEurépai Unié timogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap
tarsfinanszirozasaval valosul meg.

2 A tanulmanyban Kina az 1949-ben alakult Kinai Népkoztarsasagot jelSli.
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