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1. BEVEZETO

Kovics Eva

Terepkutatdsunk nagyon egyszertien fogalmazva akoriil a kérdés kériil forgotr,
hogy milyen erbfeszitéseket kell tennie egy falu lakéjanak nap mint nap ahhoz,
hogy ugyanott, az otthondban hajthassa le a fejét este. A megélhetés, a boldo-
gulds egyéni stratégidi sokszor bizonyos kozosségi kapesolatokba dgyazédnak. Az
gy kirajzol6d6 teret azonban kordntsem nevezhetjiik ,falusi kozdsségnek”, hiszen
az huméngeografiai egységként — nemcsak terepeinken, hanem egész Eurépdban
— kevés tirsadalmi jelenséget magyardz. A falusiak csak részben toltik az idejiiker
a faluban, &s életiiket is csak kisebb-nagyobb mértékben befolydsolja az a kéz-
igazgatdsi egység, amit kdzségnek, falunak szokds nevezni.

A falusi létnek (tigabban: a vidékiségnek) mint fogalomnak — legalibbis ko-
ribbi virdgzdsihoz képest - mér j6 ideje nincs meghatdrozé diskurzusa: sem a
szakmdban, sem a szélesebb nyilvinossigban (Kovich 2003; Viradi 2007). Csak
akkor jelenik meg hangsiilyosan, amikor valaki vagy valami odamegy (falusi
turizmus, zoldmezés beruhdzds stb.); illetve valaki visszavigyik, visszatér oda (a
vidékiség, a természetkdzeliség, a holisztikusan befoghatd vilig nosztalgidja stb.).
Javarészt ez a mozgdsban 1évé népesség hozza létre a lokalirdst az érzelmek struk-
tirdjaként — gyakran szembeszegiilve igy a falusi szomszédsdgok mint koherens
térsadalmi formécibk dsszeroppandsdval. A falusi lét kontextusainak megterem-
tésekor erds és gyenge ontolégiak versengenek.

A klasszikus tdrsadalomtudomdny a falusi kdzdsséger dltaldban a vdrosi tdrsa-
dalommal dichotémidban, vagy a falu-viros kontinuumon 4brizolta. Ténaies
Gemeinschaft (kbzosség) és Gesellschaft (tirsadalom) fogalma, bdr rendre érik
kritikdk, mdig az egyik kiindulépontja maradt a kutatdsoknak.! A kozosség—
térsadalom, falu—viros kontinuum teéridja (Redfield 1940; Wirth 1973) a ko-
zbsségfogalom terhée mégsem oldja, hiszen a kontinuum mogétres fejlédéslogi-
kija a falut, a falusiast, a vidékit mindig a vdrosi mdgé (ald) rendeli. Raaddsul,
ha lehet, a falusi kizdsség tudomdnyos koncepciéja Kelet-Eurépiban még inkibb
terhelt, mint nyugaton, mert er6sebben kotédik a népi, nacionalista k&zdsség-
felfogdshoz.

A Lfalu” fogalmdban rejlé gyengeségek és ellentmonddsok abba az irdnyba
terelik az elméleti gondolkoddst, hogy a ,falu” fenomenolégidja helyett annak

! Terjedelmi okokbél az irodalmakra itr csupdn utaldsokar rehesiink.
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hermeneutikdja felé¢ forduljon, és a falun éléket (vagy azok bizonyos csoportjait)
Jelképzelt” (Anderson 2006) vagy szituativ kozosségként (az ,anti-csoportizmusban”
v6. Brubaker 2001) dbrdzolja. Mi mégis megkiséreljitk a fenomenolégiai meg-
kzelitést (Relph 1976; Seamon — Sowers 2008; Berreman 1978), mert Ggy
gondoljuk — & kutatdsaink ebben megerdsitettek benniinker -, hogy a falusi
szomszédsigként felfogott kozdsségi kapcsolatok valésagosak.? A falusiak jél eliga-
zodnal a helyi intézmények informalis kapcsolaraiban ugyantigy, minta korporatfv
csoportokban. J6 résziik ismeri az ezeket alkotd személyeket, a koztiik levé inter-
reldciokat, a csoport térténetét, ismertetdjegyeit és a koztiik lev interreldciokat is.
Fzen ismereteik pedig szertedgazé tuddson alapulnak, nem pusztin benyomasokon.
A falusi kiszssséget tehat olyan tdrsadalmi, politikas, gazdasdgi és ideoldgiai kommu-
nikdcids hildzatként érdemes felfognunk, mely meghatdrozoan a térsadalmi egység-
re, a helyi normdkhoz és formaszerkezethez val6 igazodasra dsztdnzi tagjait.

1. A KUTATAS ZSANERE: KOZOSSEGTANULMANY

Mit jelenther a lokalitds egy olyan vildgban, ahol a térbeli elhelyezkedés, a min-
dennapi érintkezések és a tdrsadalmi tagoltsdg nem mindig esik egybe? A lokalitds
ekkor kapcsolatok és kontextusok gazdag szovevénye, azaz ténylegesen nem a
fokozat (kontinuum), de nem is a térbeliség maga (Appadurai 2001}. Akkor
beszélhetiink falusi lokalitdsrél, ha a vizsgdlt formaszerkezetben felismerjitk a
tagok cselekvéerejét, tarsuldsi hajlamdt és kozosségreprodukcids képességét. A
lokalitas logikdja szerint ténylegesen megképz6dd tirsadalmi formdt a késébbi-
ekben — Appadurai nyoman — szomszédsdgnak nevezzitk. A szomszédsdg kifeje-
zésnek (val azon, hogy haszndlardval elkeriilhetd a zlirzavar a lokalitds, mint a
helyszinek — lokalitdsok — egyes szdmi alakja, illetve a lokalitds, mint a tirsadal-
mi élet jellemzéje vagy dimenziGja kizstt) megvan az az elénye, hogy tarsuldsi
hajlamot, kézvetlen kapcsolatot és reproduktivitdst sugall, anélkiil, hogy annak
méreékére, az Bsszekapesolédds konkrér médjdra, a belsé homogenitdsra vagy
dles hatdrvonalakra utalna. A szomszédsignak ilyetén val érrelmezése olyan
képeket is egybehangolhat, mint keriilet & hatdrzéna. Ezeket a képeker a szak-
irodalom alkalmasabbnak taldlja, mint a kézosséget és a kézpont-perifériat”
(Appadurai 2001: 30).

A szomszédsdg az egyik leglazabb formdja a szubjektiv Osszetartozds érzésétdl
vezérelt tarsadalmi cselekvésekkel jellemzett csoportosulésoknak, hiszen a szom-

2 Vegyiink egy példir: a legribb korrupeid a magyarorszdgi felmérések szerint az snlorményzarokban thrténik,
kodé erds informalis kbtrelékek és patrdnus-

korrumpdlni pedig csak meglévé intédzményl keretek kdzott mill
Kiiensi kapesolathdlok megléte esecén lehet sikeresen (Szente 2007}.
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2

szédséig egyik alapelve éppen az, hogy tagjai a fizikai kidzelség ellenére (vagy lehet
hogy éppen amiatt} lehetéleg tdvolsigot tartsanak egymdstsl (Weber 1987: 63),
A szoms’zéds:igok csak ritkdn — rendszerint a kiils§ fenyegetésre vagy anna;k ér;
zetére valaszolva — lépnek fel kdziisen, és dltenek hatdrozott alakot. A veszél

elmltéval azonban djra szétesnek, fellazulnak, vagy szunnyadé tirsadalmi ka )_’
csolatokka sziikiilnek. A szomszédsdg hatdrai a legkevésbé rogzitetrek parad(l:x
médon rendszerint csak akkor ldtszanak, ha mdr megsziintek: Felszér’nolédtak
és/vagy valamilyen ,zdrt tdrsuldssd alakulcak”.

, A lokalitds térbeli termelésén egyszerte értjiik magdt a benne foglalt dlraldnos
trsadalmi jellegzetességet, vidékiséget és annak értékelését is, azaz Ggy véljiik
}'1:1 e konkrét szomszédsdgot kemény és rendszeres munkaval nem teremtile Hjle :
és nem tartjk fenn a maga anyagi valéjdban az ot él8k, akkor hajlamos a szé%—’
esésre. A helyi-ség térbeli termelése a helyi tuddson alapul, amely ,valéjaban
a}nnak az ismerete, hogyan hozzuk létre és teremtjiik djra a lokalitdst :;szoron ds
és entropia, a tirsadalmi elhaszndlédds és szakadatlan viltozds, az 8kolégiai ii-
zonytalansdg és kozmikus illékonysdg, a rokonok, az ellenségek, a lelkek és
fnindenf'éle kvarkok dllandé kavargdsa kizepette. A helyi tudds alapvet6en annak
ismeretét jelenti, hogy miként kell megbizhaté lokdlis szubjektumokat, valamint
olyan lokilis szomszédsdgokat 1étrehozni, amelyekben ezek a szub}ektumok
FelJismerhctc’ik és szervezherdk lesznek” (Appadurai 2001: 6). Misfel8l a szom-
szédsdg termelése hatalmi gyakorlat is az olyan ellenséges és ellenszegiil$ kérnye-
zet felett, amely egy mdsik szomszédsdg formdjic Sltheti magara. Tehde a;r a
kérdés, hogy mibdl, mivel szemben, minek a dacdra és mivel kapcsolatban ter-
mel6dik a szomszédsdg. r

A szomszédsigok igy egyszerre kontextusok, ugyanakkor is igénylik ¢
termelik a kontextusokat. ,,Mikézben a lokilis sfﬁbjektumzcaitl;;;sg;;ﬁ;k;;
rc’produkélés:inak folyamaros feladatdt végzik, a térténelem, a kérnyezet egs a
kepze[cit ’Véletlenszen'isége iij kontextusok (anyagi, tirsadalmi és képzeletbeli)
termelésének a lehetdségét is nytjtja. Igy a lokdlis szubjektumok tdrsadalmi
cselekvésének kiszdmithatatlansdgdn keresztiil a szomszédsigok mint kontextusok
fnegtermelik a szomszédsigok kontextusir. Ez a dialektika id6vel megviltozrat-
jaa lo.kalités termelésének a feltéreleit” (Appadurai 2001: 12). Az igy kirajzols-
dé kiizdSteret Appadurai etnotdinak (ethnic landscape-nek) nevezi. Ebljacn a
:modellben helyet kapnak a nagyobb méreti gazdasdgi és tdrsadalmi formdcidk
is (pl. a nem az etnotijbél érkezé beruhdzd, globdlis t6ke, nemzetdllam stb.)
melyek dltaldnos szabilyok alapjin termelik ugyanazon lokalitdsokat Ezért.az
hat,alotfn a szomszédsdgok kontextudlis kapcsolatainak kuIcsmozzanat'a” és mdr
2 elsé kf)ntaktus’ mindig magdba foglalja a két oldal ’elsébbségrél’ valfott eleé-
4 narrativdit” (Appadurai 2001: 13). Vildgos, hogy ebben a nagyobb formdci-
Sknak rendszerint nagyobb az ereje is: a szomszédsdgok termelésekor egyre inkabb
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a nemzetdllami gazdasdgi és rirsadalmi rendszer vilik a lokdlis &s transzlokalis
tevékenységek normativ sarokkévévé. Az etnordj fgy valamilyen mértékben
mindig a harc, a verseny vagy az elnyomds szintere, ahol az 4llam #ltal 1étrehozott
folytonos, egyenletes, homogén lokalitdsok 4llnak szemben a belss megkiilén-
boztetés tereivel. Ennek kisvetkeztében a helyi kzisség is mindig szakadozott,
de soha nem mentes a felforgatds, a tdrvények kijatszdsa és az ellenallds lehets-
ségeitdl.?

A nemzetéllam felhatalmazds és rendeletek ttjan, vagy idénként az erd nyilt
alkalmazdsaval lokalizdl.? Ez a fajta lokalizdcié szigori kényszertel, néha kizvet-
len akaddlyokkal igyekszik meggdtolni, hogy a lokalitds kontextus 4ltal iranyitote
folyamat maradjon, ahelyett, hogy kontextust teremté folyamatként miikadne.
Nem ritka az sem, hogy a konfliktust kirobbanté erék a szomszédsigokban
sirithetik 6ssze a regiondlis, a nemzeti és a globélis folyamarok legerdszakosabb
és legproblematikusabb kévetkezményeit.

Induljunk ki tehdt abbol, hogy a falusi szomszédsagok laza és tirékeny, de még
mindig nem lényegtelen hdlézatos formaszerkezeret alkotnak (Durkheim 1978;
2003}, amennyiben benniik (is) folyik a tirsadalmi élet. E tdrsadalmi élet lénye-
gi dsszetevdi:

—a szomszédsigok tagjai 4lval érzete érzelmi Gsszetartozds-elkiiléniilés rudata
(Hajnal 1939; Weber 1987), mely érzelmi 8sszetartozds természetesen pozitiv
¢s negativ érzelmeken egyardnt alapulhar;

— tdrsadalomadminiszirals szerepek és intézmények jelenléte (Hajnal 1939);

— olyan kiilsd hatdsok és mds externdlisk, amelyek a lokalirdst reprodukiljsk, il-
letve annak djratermelésére kényszeritik a szomszédsdgokat, mégpedig gy,
hogy a lokdlis tapasztalatok valamiféle kategorizicion esnek it, és részeivé vél-
nak a helyi tuddsnak (Geertz 1983; Appadurai 2001) — ezt a szakirodalom
glokalitisnak is nevezi (Meyrowitz 2005);

—a helyben levés, a helyi élet egyediilallé mindsége, azaz hogy térben rendezi és
Jokuszdlja az emberi szindékokat; tapaszialatokat, akcidkar és identitdst teremt
magghoz. A helyi-ség mind a fizikai teret, mint a benne zajlé aktivitdsokar,
helyzeteket és eseményeket, mind a helyhez fiiz6dé személyes és kollektiv je-
lentéseket magiban foglalja (a legfontosabbak az otthonossag érzete, 2 honvigy
sth.).

S noha a hely autenticitdsa — a standardizdle ,,téjak” létrejorrével ~ folyamatosan
csdkkenni ldtszik, a szomszédsdgokar mitkddretd bizdrisi eljdrdsok (Weber 1992:

3 Eex Mtjuk péiddul a sziitkegazdasdg virdgzdsdban, a magin erészakszervezetek, Grzd-veds csoportok felriné-
sében, a nem korményzati szervek meger8sodéséhen egyes régidk, relepiiléselc esetében.

# Erre is szimos példit hozharunk az iskolabezdrdsi konflikeusok, az 4llami beruhdzdsok vagy éppen az emikai
konfiktusok teriiletérdl.
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38-41) ereje és arzendlja semmit sem csékkent az elmiilt évtizedekben. Az ide-
valési és a gyiitement, a helyi és az idegen (Simmel 2004; Elias — Scotson 1965)
kdzdtti hatdrvonalak folyamatos régzitése mdig az egyik legfontosabb falusi
kozdsségi eljards. Még aldkor is, ha a helyt8] valé kényszerii megfosztottsigot
dlealdban nem maga termeli ki, hanem vagy nem tud a kiils (regionalis, nemze-
ti, transznaciondlis) nyomdsnak ellendllni, vagy nem is akar (egyfelél ilyen a
kényszertelepités — példdul a telepfelszdmoldsok —, de masfelél ilyen a falubél
val6 elmenekiilés vagy kifizettetés is). A helyi-ség napi gyakorlataihoz a margi-
nalizdcid és a szegregicid is mindenképp hozzdtartozik.

Munkdnk sorin azt is ldetuk, hogy a mindennapok falusias helyzeteit maig
meghatdrozza, hogy a falut érinté események hol é mikor tdrténtek meg, és ki
volt azokon fizikailag jelen. A ,mi térténik itt” kérdésre tehar meglehetbsen sok
esetben még mindig csak helyben adhaté meg a vdlasz. A lokalitss (ebben az
értelemben a falusi helyzetek meghatdrozésira valé képesség és lehetség) , selite-
ni”képes egy id6 és tér dlral meghatdrozott kérnyezetet (Goffman 2000: 13-68;
167-189).

A falun lakék szomszédsagi kapcsolatai tehdt bormennyire laza teret képesek
is kialakitani, mégiscsak lehetévé teszik, hogy a lokalitdst (az idevaldsisdg miben-
létér) bizonyos kozos jellemzkkel illessitk. A 19. szazadi kozbsségi formaszerkezet-
hez képest persze engedményeket kell tenniink. Még mindig elmondhaté pél-
déul, hogy a falusias vildgokban az egyenlislenségek egyszertien szervezédneh, éppen
mert az egyes individuumok a szoros tirsadalmi kapcsolatokon és szovevényes
személyes reldcickon keresztiil (melyekben a kiilonbdzé szerepek integrlddnak, a
stdtuszok pedig dsszeadddnak egy személyen beliil) viszonylag kénnyen és egysze-
riien illeszkednek bele a falusi tirsadalom szerkezetébe. A stdtuszban bekdvetke-
zett viltozdst publikusan még mindig nagyon nehéz elismertetni, a kbzdsség
tagjai azt gyakran a moralis rendjiik kikezdéseként értelmezik.

Falun a referencia- és tagsdgi csoportok tovdbbra is gyakran dtfedik egymist,
illecve a kiilénbéz referencidk jo! megférnek egymdssal, ad abszurdum kiils
referencidkat lokalizdl a kizosség (divatokat, ideoldgidkat, politikikat, de szte-
reotipidkat is sth.). Persze kézel sem beszélhetiink a térsadalmi tudis olyan
uniformizdlt szétosztdsirdl, amilyennel a 19. szazadi és 20. szdzad eleji falvak
rendelkeztek, hiszen a kézjavak, a kézos tevékenységek csdkkenésével, a koope-
réci6 és a versengés lanyhuldséval, mésfels] a migrdciéval és a kommunikécié
kiszélesedésével az uniformitds és uniformalizéls helyi terei radikslisan lecssk-
kentek.

Azt is elmondhatjuk e szomszédsigokrél, hogy az individuum — épp a fentiek
miatt — ugyan mdr nincs totilisan kitéve a kozosség tekintetének, de sokkal /-
hatébb, &s igy kontrollilhatébb a falvakban, mint a vérosias vildgokban. Egy
faluban még ma is igen nehéz kettds életet” élni, nem hogy sokfélée. Tébbes
identitdsokat kialakftani sem kénnyd. Az idevalési, a torzsdkds, az ,,8slakos” stb.
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elképzele kozossége llandoan beidéz cgy kizds Lulrirdt, melyet réaddsul dnsza-
balyozénak ételez, és arrdl csak végsziikség esetén egyezter. A totdlis drlithatésig
elvirisa mogdte a teljes kiszdmithatdsdg normdja hiizédik meg, melyer a szom-
szédsagok tagjai a helyi, azaz kis hagyomdnyokon keresztiil dpolnak. Ez a norma
aze Feltérelezi, hogy az igazodds mindig konszenzusos, igy erésen biinteti a nor-
mAto! valé eltérést, azaz meglehetdsen rigid a véltozdsokkal és az ,idegenekkel”
szemben.

Mindebbél kévetkezik, hogy a falusi szomszédsigokat miikodtetd hatalom
tovibbra is diffiiz, mindenre kiterjed, amit csak elér: egyszerre haszndlja az in-
formilis ellenérzés és szankcidk eszkdzeit, vagy informalizal formalis ellendrzési
és szankciondldsi eljrdsokar, raaddsul gy, hogy ehhez mechanikus szolidaritést
var el a tagoktél.

Korantsem arrdl van tehédt sz6, hogy valamiféle civil tarsadalmi logika mii-
kidtetné a szomszédsigokat. A procedudlis (deliberatly, mérlegelé megfontold-
sokbdl kiverkezd) észszerliség nyomaiban sem talilhaté meg itt, még azokon a
forumokon sem, amelyek demokratikus vélaszedsok sordn joteek létre (igy pél-
déul az snkorményzatokban). Ha a helyi viligokban racionalitdsré} beszéliink
(és egyéltalin beszélhetiink), akkor az szubsztancidlis, azaz adott felrételek és
kényszerek 4ltal behatdrolt cél elérésére iranyul (Simon 1976). Igy aztan joval
kisebb biirokricidval és adminiszericiéval lehet elérni a kontrollt a kozosség
tagjai folott,

Az ,otthonossdg”, az ideval6sisig pozitiv érzete egyfelél — a zarkdzottsag,
provincializmus, xenofébia és sziiklitdkoriség masfel 61 (Konstantinovié 2001).
E szomszédsagokbél igen nehéz eltdnni, innen sem tartésan, sem bizonyos
helyzetekben, sem idélegesen nem lehet biintetleniil elmenekiilni. A mobilités
nem legitim; amikor megtérténik, mindig kivétel, és csak idével, Ltorténelmi
tavlacokban® vélik elfogadottd, ha egyaltalin. A szomszédsdg az yidegenek” szAmat
& statuszét is Allandéan szabalyozni prébélja: ,lehetdség szerint legyenek kevesen,
& azért dllandan tartsuk rajeuk a szemiinket”. Ha az Jidegenek” mennyiségileg
ésivagy kulturdlis tdvolsiguk okdn meghaladjék a szomszédsdg altal — szintén
szubsztantive — kialakitott mértéket, akkor a kozbsségi térsadalmi kapcsolat
helyét a harc — val6di versengés — valtja fel (Weber 1987, 1992).

A falusi szomszédsdgok kiviilrs] és beliilrdl egyardnt meglehetdsen sebezheté-
ek, és killonbozé figedségekben egyensilyoznak. E fiigg8ségeker, legyenek azok
belsék vagy kiilsék, gyakran nem rudjak reciprok médon befolydsolni, mert
ehhez hidnyoznak a tényleges kitérés vagy a vélasztis lehetdségei, gyakran a
ténybeli tudds is. A kbzds tudis, amelyet a kozbsség termel, egyre kevésbé igazit
el a kitlvildgban: a falusi szomszédsagokban az emberek nagyon keveset tudnak
azokrol a tirsadalmi csoportokrél, melyekhez nem tartoznak. A szubsztantiv
racionalitds és a civil tirsadalom hidnya miatt szomszédsigok elég jol ismerik
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Az elékészités sorin a kévetkezd hirom megfigyelési szempontot tartottuk
meghatdrozénak:

a) a kiilonbézd szereplék kooperdcidjn és vetélkedésén alapulé (a fekete, sziirke
vagy legdlis mez6be tartoz6) gazdasigi kapcsolatok kialakuldsi és mikodési
médjait;

b) a peremhelyzettel sokszor ssszekapcsolddo és specidlis gazdasigi viselkedésekre
lehetdséget adé hatirmentiséget;

c) az etnicitast.

k meghozni végs6 ddntésin-

Mindezen szempontokat végiggondolva igyekeztiin
4stél jelent8sen kiilonbd-

ket kutatdsi terepeink kivilaszedsit illetden négy, egym
zé hatdrszélen.

3. A KIVALASZTOTT KUTATASI TEREPEK

3.1. O1D
Els terepiink Old, Baranya megye Horvétorsziggal hatdros déli szélén raldlhaté

apréfalu. Az ite élék kapcsolata a hatér tdloldalén élokkel a jugoszldv hibortit
megel6z6en nagyon intenziv volt, a hdborts évek azonban jelentésen szérzildltdk
a korabbi viszonyt. Médra a rokoni kapcsolatok jelentds része is megszakadt. A
traumatikus idészak napjainkig tarté nyomot hagyott a kornyéken &6kben, de
a vivolsagtartisnak nem csupédn lelki okai vannak: az aknésitott hatdrsdv fizika-
ilag is noveli és tartdsitja a thvolsagot a két szomszédos térseg kozotr. A hatdr
adminisztrative is kemény hatdrnak szdmit, hisz egy uniés és egy azon kiviili
orszag kozote huzédik.

A falu helyzete 2 peremvidéken talélhaté térségen beliil is — mind a gazdasigi
leherdségek, mind eréforras szempontjabol — periférikusnak mondhaté. A tele-
piilés ugyanakkor tovibb tagolédik a belteriileti részre és kiilteriiletén taldlha-
t6 puszeikra. Old esetében a puszta semmiképp nem tekinthetd a szélek szélének:
valodi gazdasigi tevékenység épp czeken a telepiilésrészeken folyik, és a pusztd-
kon gazd4lkodék nem is a falut tekintik kézpontjuknak, hanem inkabb a kéze-
1i kisvarost, ahov4 napi szinten jdrnak.

A telepiilés etnikailag heterogén, reformAtus magyar és beds cigdny csaladok
lakjdk. A kbztiik 1évé viszonyt sokkal inkibb egyfajta egyiitemikddési kényszer-
ként lehet leirni, semmint élesedd ¢rdekellentétként. A faln ,Oslakossdgdnak”
,sajat” ciginyaihoz valé viszonya azonban gytkeresen kiilonbézik a kbrnyezo
falvak ciganyairdl alkotott képt8l: mig az oldi interetnikus helyzetet viszonylag

bar nem kifejezetten stabil viszonyként frhatjuk le, addig

kiegyensilyozote,
megitélése erbsen stigmatizdlt. Az et-

példaul a szomszédos alsészentmdrtoniak

3. A kivilasztotr kuravdsi rerepek
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nikai t6ré i térbeli i
hﬁzédtoisxzr;a[[ak nem -11 fenti térbeli hatdrok (kiilteriilet és pusztdk) mentén
nak. A falu ciginy lakossdga a falu belsé részei i
ak elsé részein lakik; a csalddok egy ré
» 3 rd esze
a faluszéli, etnikailag homogén utcdban, més résziik a falu Fsutcdjdn ¥

3.2. Mocsa
A’ meisocl’ik terepként kiszemelt Mocsa Komdrom-Esztergom megyében talilh
t(?, Kon}arom varostdl 10 kilométerre, a szlovdk hatdr mentén It%); h Itl’ta :l 5}‘
E:islzg;;nsf frtt—:’lﬁmbenlgl)lr(akorlatilag megsziing, hisz két, a schel"lgeni hthoan I;:
-s tagdllam taldlkozdsa. A mentilis hatd il erd :
hébord utini hatdrmddositds csalddokat szakittirt(;i:::énebgay?l:?l:alrc:ImSEle?llc{: 3
m'elyl'lek emlék’e még él az idésebbekben. A hatiron vald a‘tjzifﬁs aarrr::)acsslaizt
:cz)zx;a.\zé x;ircztcel_, ﬁs nem is gyakorlat’. Mig a re.ndszcrv:iltés elétt szinte folyama-
j a jellemzd, mdra Szlovidkia semmilyen vonzerével nem bir a mocsai
Iakgs’olj;/I szamébelf. A’l.((‘izeli Komdrom, illetve Tata vonzdsa jéval nagyobb :
Gazzzsé ci)lc:sa hatarszc{x felfepiilés, helyze’tt? messze nem nevezheté periférikl_l.snak.
Gaud: gilag Prosperal?, ’lnfrastrukturallsan jol ellitotr térségben fekszik, és a
mtllam?lé mz:igal} a telepiilésen is komf)iy gazdasigi tevékenység folyt (Koma’:romi
Alam a;z asag)’. A “faluhoz tartozé puszrik valédi — de nem etnikai, hanem
SZ(m1 1; : a}::onlfet’l"cjott‘w szcg.reg:itun}ok. A telepiilési kézponthoz fiz6dé vi-
’ yu’ gyerte: mien hierarchikus, ellitottsdg tekintetében is komoly az
ldtleixseg. Lakdi vegyesen kiszorftottak és kimenekiildk. YR
beia;;ite'ﬂl?ﬁléien jelcfentc’is ciginy lakosség nem él, a mocsaiak ciginyokkal szem
itidje erdsen e utasfed. A kordbbi cigdny-nem cigdny visz il
emlékképe mellé a jelen szrereatipikus ciginyképe k gal 7 elevin m"n‘f“tlzalt
sebbség nélkiil. A falu ciginy csalddjainak iienyi o is chhen I'EI'EVE}HS i l‘d_
rej Eﬁzkii’dﬁ, szdrmazdsdrdl nem, vag;r rzivolségtatrtt;'i::aisbeel;lzlzlzéallss;:aﬂ]l?’z lgka'zo'dlkj
a tobbség-kisebbség kézbtti viszony nem épp harmonikus volrar el

3.3. BEDG
tl?;jcho f;aJ ::;h;r1 i:? k:;ltér mellé szorult apréfaluja. A falu kedvezéilen pozicisja
sbé : a romdn dllamhatdr kbzelségébbl, a térségi ko i
nydbél és a telepiilés kizvetlen kérn 51 el lrurilis o
éed] eltérd kulrurali ikai isi
s Ul | n kbrnyezet ulturélis, etnikai, valldsi
, méretébél. Az egykor kifej :
Karakter tve nél jezetten kemény, neh it-
Jez;lr:;ittto a{{trzhatlirl jelentésége halvanyuléban van, ennek hozadéljc[a aeg:zzz:széi
mitkddések lassa kibontakozdsa, és Bedd ingatlanpiaca i
B mitOdesel lassd ibontake , & ingatlanpiacdnak hirtelen moz-
. ghdbord elbte és azt kdvetden is egy darabig a térsé
tosabb kézpontjinak szimité Nagyvi e s s map e
; agyvirad mdra elkezdte a hatd dgi
oldaldn tal4lhaté, romén tébbségis ot haszndlon smes
) obbségti falut sajit suburbjake lni
n taldlh . bbseg jaként haszndlni: szdim
::lzliy‘flvaﬁfildvasérolt itt m’aganak ingatlant lakhatdsi, iidiilési, illetve befektet:;
. Mind a falu vezetése, mind a bekéltdzdk a hatir stilytalannd véldsiban




5 1, BEVEZETO

Roménia Schengen-zéndba keriilésében biznak, amelytél a térség, ezen bell
Bedé gazdasagi fellendiilését remélik.

Beddnek nincsenek kiilteriileti telepiilésrészel, &s a koribbi tigynevezett ci-
ganysor viszonylag korin €s spontin modon szlint meg az ott ¢l6k faluba, illet-
ve Budapestre Ioltozésével. A telepiilés térszerkezete nem jelél ki tarsadalmi
toréseket. A falu azonban joggal nevezhet0 szélek szélének: egy erdforrdsszegény
térség cgyre inkdbb ellchetetleniild falujanak. Noha Bedét a kdrnyezerével 8sz-
szehasonlitva viszonylag kedvez6 tarsadalomszerkezettel jellemezhetjitk (pl.
képzettek ardnya), gazdasdgi {eher8ségeinek szlikbssége kijvetkeztében a falu el-
mult stven éve a lasst elnéptelenedés torténete.

A gorog katolikus romanok lakta Bedén a cigdny csalddok jelenléte mdr a
korai idészakban sem volt Litlsnosebben konfliktusos. Mdra 2 cigdny lakossdg
zamdt tekintve jelentéktelennek cekinthetd: minddssze hér ember vallja magét
2 kozbsséghez tartozénak. A romén lakossdg identitdstudata sem mondhaté
killsnosebben erdsnek, nyelvtudédsuk is igen hézagos. A kisebbséglént valé dn-
azonosulds azonban 1j értelmezést nyert, amelyb6l a teljes falukozdsség hasznot

hiiz: a telepiilés életében tisbbletforrisokat jelentenek a kisebbségi dnkormdny-
zatok tmogatisai, illetve a kiscbbségi okeatdsi normativa. Az etnikai hovatarto-
sést Bedén egyértelmiien felilirja az erds lokalitdstudat.

3.4. TISZAKERECSENY
A telepiilés Ukrajndhoz kézel, az dllamhatdr és a Tisza ltal kérbefogotr, beszo-

ot teriileten helyezkediks el, egy minden oldalrél elzirt térségben, Beregben.
A vidék hérom irdnybél kozelithetd meg: egy hid és két kompétkel ad lehetd-
séget a ki- é bemozgdsta. A barabisi &s a l6nyai hatardtkeld Ukrajndval kori dssze
a falut. Az ukrén hatdr mindig is meglchetdsen kemény hatér volt, melynek
4tlépése unios csatlakozdsunkkal tovibb nehezedett. A szigor ellenbrzés ellené-
re a magyar és az ukrdn piac markans killonbézéségébdl fakadéan a féllegilis és

illegalis drucsere, a csempészet évtizedek 6ta meghatdrozza a térség, ezen beliil a

falu életér.

Tiszakerecsenyen nincsenek kiilsd, pusztajellegﬁ telepﬁlésrészek, melyek a
reriileti elkilloniilés-elkilonités meghartdrozd terei lchetnének — ennek ellenére
a trsadalmi pozicié és a terileti clhelyezkedés egyfajta egyiittmozgdsa egyértel-
miien megfigyelhetd. Mig kordbban a tarsadalmi-gazdasdgi helyzetiik szempont-
jdbo] egymistol karakteresen nem kiilonbdz0 ciginyok és a legszegényebb réteg-
hez tartozé nem ciginyok kozotr egyfajra kozeledés volt jellemz6 — amit az
egylkori elkiiloniile telepiilésrész megsziinése és a cigny csalddok belteriiletre
Ksltozése is megerdsitett, addig maa falun beliili rerekért folytatott olykor etnikus
kiizdelem jellemzi a falut. A helyben elérhetd lchetdségek egyre erbteljesebben
sztikiiliek, a lokdlis térsadalom a mezbgazdasig privatizéciéjét kévetben diffe-

rencidlédort, az elr’inytelenebb poziciéban 1évBk lecsuszrak, s mindez elkezdte

4. A megvalésitort kutaeds keretei
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4.1. AZ ORSZAGHATAR A CENTRUM S A PERIFERIA L
Azt mr a kutatds kezdetén is tudruk, hogy a foldrajzi-
feleéleniil jelent periferikus tarsadal
vonzasksrzettel is rendelkezd, infrastr
menti telepiilésének lenni nem mag;
nyiijthatott kordbban,

galis gazdasigi) lehetdségeket,

szert. Tovébbi a hatdrhoz kozeli helyze
a hatdr menti telepiiléseknek, és ez nem egyé

és adhat ma i
melyek kihasznéldsival a relep iilés elénydkre tehet
¢ nem feltétleniil alapvetd meghatdrozéja
rtelmtien a hatdr nyitotségdval vagy

FTREHOZASABAN

politikai hatdrhelyzet nem
mi-gazdasdgi poziciot. Egyrészt egy tobb
ukturalisan viszonylag Fejlett régié hatdr
6l érrerddé harrany. Midsrész éppen a hatdr
s olyan (formalis és informalis, illetve ille-

Zértsigival fiigg bssze. Amennyiben 2 hatar innensé oldaldn a lehetéségek von-
z6bbnak bizonyulnak, vagy a

illetve a telepiilés lakéiban e
akkor egy mésik dllam kdzvet
vagy teljesen el is veszher — fgy a te

hatdron va

gyfajta

szempontbé! killénleges helyzetet.

o tiblézar: Az orszdghariy szerepe a kivdlasziots telepiiléseken

16 4mozgasnak til nagyok a kolusegel,
mentélis harirként tovibb él az egykori ,fal”,
len kizelségének jelentdsége nagyban csokkenhet,
lepiilés hatdr menti fekvése nem jelent e

Old Mocsa Bedd Tiszakerecseny

1990 eldte | kishardr, _tiithet8” hatdr, |,macerds” hatdr, 4tjarhacadan
csempészet, csempészer, csempészet, hardr
rokonlérogatds, |rokonldrogards, rokonldrogards,
piacozds, piacozds, piacozds
KGST-piac KGST-piac

1990-97 fegyver- és em- kapesolatok kapcsolatok nagybani csem-

kozott bercsempészet, élénkiilése élénkiilése, pészet,
menekiiltek iizlerelés eredeti tokefel-

halmozis

1998-2003 |aknés hardr, zdrt kapcsolatok kapcsolatok szakemberim-

kizott élénkiilése élénkiilése, port

{izletelés
2004 utdn | aknds hatdr, 7drt | csak mencdlis | lakdspiac szigorodik
hardr
(szlovik
ellenesség)

Telepiilés | nincs intézmé- | nincs intézmé- | hatdr menti élénk informdlis

kapcsolata | nyes viszony; | Dyes viszony; | thrsuldsi probal- hacérrégid;

a niloldallal | Duna-Dréva érdekrelen, és | kozdsok; egyre csokken a
Nemzeri Park | mentdlisanis | ingatlanpiaci hatdrjdrés hasz-
kozs, de nincs | tavol esik; alapl migrdci6, |na
hatésa; xenofébia mely
elzdrkézds; egyre élénkebb
poszthéborus
félelmek J

4, A megvaldsitott kutatds kererei
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XZ.‘ dA 'I:ELEPfJLES HATARA: A FOLDEK £ES AZ AGRARGAZDALKODAS
h"vl ki tere}cben élé hdztartdsokar sajatos viszony fiizi a falu hatdrdhoz, a f5ld
Il r. ”» ’ - ’ -
b acl)z, s 1 [r)negelhetes formdi és lehet8ségei nagyban figgnek attdl, hogy a vizsgilt
vainkban é16 csalddok kétédnek-e még, é i i
kb -e még, és ha igen, milyen formdban a mez6-
gazdasdgi termeléshez. ’ ’

43 A TORVENYESSEG HATARA A MINDENNAPI ELETBEN

Ifoze} l'él.)ve egy faluhoz, j6l kirajzolédnak a kapcsolatrendszerek, kotddések
.fuggioseg’l viszonyok, boldoguldsi mddok. Minél szegényebb egy tele:piilés annzii
mka]ab atszdvik az informdlis kapcsolatok, illetve forditva: minél gazd’a abb
ann‘al kevesebben fiiggenek az informalis vildgtdl. Ez az illftds mindaddi gi az)
amig egy telepiilésen a gyors gazdasdgi akkumuldcié lehetdsége fel nem rgne{f'iilj

Ilyen esetekben a gazdasdgi el6nydk : .
LT yok megszerzéséé t fol : .
illegdlis) vildgra is kiterjedhet. g séért folyd harc az informdlis (néhol

4.4. ’HATAROK A TELEPULESEN BELUL, SZEGREGATUMOK KINT £S BENT
{Kszc.tlek széleinek tdrsadalmdt, azaz a hatdr menti telepiiléseink szegregitumainak
és kiilteriileteinek lakéit sem lehet egyszertien és minden csetbgnga kiszo I:lta'
fogalmaval lefrni: a kivonulds, rejtézkddés épp tgy szerepet jtszhat a h frok
kialakuldsiban és fenntartdsdban. pee Jisthat o hacirok
Hfsonléan drnyalt a kép az etnikai hatdrok esetén is. Egy-egy konkrétnak
tetsz0 'etnikai csoport hatdrozott megjelolése, a veliik kapcsolatos kirekesztd
vélex’nenyek domindns megléte nem feltételezi az adott csoport egyéreelmd j ;
lenlétét a telepiilésen. Es forditva: az etnikai megkiilénbéztetés gf)lrem m'chlF—
teremt hatdrvonalat a két csoport kézbtt, Fontos elemként lépett be me flin :f
lési szempontjaink kozé tehdt az is, hogy az etnikus viszonyok mennyibeng'egn—
mfk meg, képezédnek le a térben (teriileti szegregicié), illetve a teriileti cljk"l"
niilés miként kap etnikus jelleget (kirekesztettség etnicizdlisa). o
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A kutatdsra szemindriumok formajdban kozisen késziiltiink fel didkjainkkal
azonos alapkurrikulum® és az adott terepekre vonatkozé egyedi irodalmak alap-
jin. A Fél éves szemindriumon az egyetemi hallgat6k elsajititoredk a kozosségku-
tatds elméleti irodalmdt, megismerkedtek azokkal a szociolégiai kérdésekkel,
melyek a terepeinken relevdnsak, betekintést nyertek a hely- és régi6toreénet
forrdsaiba és irodalmaiba, valamint részletesen felkésziiltek a terepen hasznélatos
moédszerek alkalmazdsra.

A terepmunka elbtti adatgyiijtéskor a nyilvdnos statisztikai adatbdzisokar, a
megyei levéltirak anyagait és a telepiiléstdrténeteket, helyi forrasokat, illetve
a telepiilésrdl és tdgabb térségérdl {rt néprajzi, szociogrifiai leirdsokat, regio-
nalis elemzéseket, fejlesztési terveket és dokumentumokat, valamint a sajtét
haszndltuk.

Az adatgylijtést minden terep esetében a kbzigazgatdsi kapcsolatok felrérkeé-
pezésével kezdtitk. A kutatds sordn jelentds magyardzé er6vel birt, hogy kivilasz-
tott telepiilésiink kozigazgatdsi kapesolathdlézata hogyan véltozott az elmitlt szdz
évben, azaz milyen kézségi ranggal rendelkezett, melyik jardshoz, kirjegyzéség-
hez tartozott, esetleg a trianoni hatdrmegvondssal az 4j kbzigazgatds periféridja-
ra keriilt, illetve a szocializmus évtizedeiben a korzetesités kitlonbsz6 hullimai
a kozos kézségi tandcs kozpontjaként megerSsitették, vagy éppen a tdrskdzségek
sordba siillyesztették a telepiilést.

Kutatdsi koncepcidnknak megfelelSen a statisziikai adatok gyiijeésénél kiilonss
figyelmet forditottunk az 1941-es népszdmldlds valldsi és etnikai adataira, illetve
a telepiilésekhez tartozé kiilteriileti lakott helyek (puszidk, majorsigok, ciginy-
telepek stb.) mint esetleges belsé periféridk lakénépességének osszetérelére és
annak viltozdsira. Kutatdsi terepeink kdziil Mocsdhoz és Oldhoz tartozik jelen-
t&sebb 1étszdm kiilteriileti lakort hely, ezen ,telepiilésrészek” elemzésére kiilon
fejezetet szantunk.

A falu pontos térképét minden terepen beszereztiik az 6nkormdnyzattdl. Egy-
egy falu szerkezete sok mindent eldrul annak tirsadalmirél: mennyire szabdale
az utcaszerkezer, vannak-e kiildndllé utcdk, esetleg tervezett, sakktdblaszerd az

6 A kurrikulum fejlesztését kordbbi kutardsunkban mdr elkezdtiik (v6. Kovdcs E. szerk 2007).
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elrendezés, hol és milyen tévolsigban talilharéak a telepﬁl(i':shez tartozd kiilteri:x—
leti lakott helyek — mindez sokban meghatdrozza a csal:tldok elhelyezkec}listl:{t,
egymishoz valé viszonydt a helyi térben. A Ealutérképel:n‘ ‘lathatcrﬁ, hcu;:'{y a telkek-
hez mekkora kert tartozik, s ez eleve behardrolja a héztaj’l %azc.ialkoda.js lehetdsé-
geit. A telepiilések pontos térképe segitségiinkre volt 2 kf.:.sobbiek'be‘n is: ’a’II:{en?p~
tabor sordn ezen jeldltitk, hogy mely héztartdsban lfesz.ultek mdr interjak, igy
biztosithattuk, hogy kutatdsunk a falu egészére kiterjecpen.’ o
A statisztikai adatok kivérelével a négy terepen mas tipusu és jf:llegu for'rasok—
ra, adatokra bukkantunk. Mig példdul a Baranya Megyei Level’tar két ’evtlzeden.
4t gondosan, évenként gytijibtee a falukronikdkar, ezze% a forrass?l mds megyei
levéltarban nem taldlkoztunk, ott csak tandcsi jegyzékonyvekre és 2z MSZM'P
helyi szervezeteinek irataira hagyatkozhattunk. A he'lyben fcll'elhet(?’a.datonk ;s
informiciék is nagyon eltérek voltak: példdul Bedén a hel}:: szoc1alls’ e%o‘a é
szamos dokumentumot és forrést dsszegytijtote a helyi id6sekedl és a tandcsi irat-
tarbél, melyek a késGbbiekben igen fontos forrdsnak biz?nyu]tjlk;’A tobbi te%e—
pitlésen is akadt egy-egy helytorténet irdnt fogékony és crdekloc'lo ember, aki a
helyi tirsadalom egy-egy szegmensét dolgozta fel frdsban vagy .szc’;ban EO%don‘ és
Tiszakerecsenyben a helyi reformatus kézdsség, Mocsdn a helyi téesz torrffanclt{Et).
Ezek a helytorténeti forrdsok — kelld forréskritikzi.val lfez'elve - bekefulte  az
esertanulmanyokba. A telepiilések tdgabb térségérél is mds és mis jellegti sza}{xro—
dalom 4llt rendelkezésiinkre: az Ormdnsagrél mdr a harmlr}cazf f:'v‘ckben sz4mos
szociografia sziiletext, és az elmilt évtizedekben is t5bb szoc1olog{a1 l.cutatfls fo]};t
itt. Ezen irodalmak viszonylag jé dtrekintést nytjrotrak a derflogr'aﬂal és térsadal-
mi folyamartokrél — és persze a kordbbi kutatéi kérdésekrdl is. :Tlszalﬁerci:cseily az
4rviz, illetve az ukrén hatdr specidlis helyzete miatr keriilt az erdekl’oc%cs k?zép;
pontjdba, mig Komdrom és Tara kérnyéke alapvetf’)"en a rf:ndszervaltast koxlfeto
tijraiparosodds miatt a gazdasdgi és regiondlis elemlzok eg‘yx’k .kedvclt tercpe lett.
Bedd pedig az onnan elszirmazé, jelentds roma érrelmiségicket adé Dar6ezi-
Mohécsi csaldd miatt valt ismertté, o
Minden tereptabort egy vagy tobb elézetes ldtogatds, terepmunka elézitt meg
a didkokkal, amelynek célja nemcsak a tdbor elékészitése volt, hanem a helyben
felielhetd forrdsok beszerzése is.

1. TEREPKUTATAS

Kutatisunk a kézosségranulmany (community study) terepezési tcclhnikélt. és méd.—
szereit alkalmazta. Vilaszthattuk volna a tobbrerepti etnografiai modszert is (multi-
sited ethnography), aldkor azonban le kellett volna mondanunk a csoportos mun-
kérdl és arcdl az adat- és informaciémennyiségrol, melyet a kdzdsségtanulmény

L. Terepkutatds 25

médszerével és a diskok segitségével Sssze tudrunk gylijteni. A tobbterept etnog-
rifiai médszer bizonyos premisszéit mindazondltal a magunk szimdra is érvényes-
nek tartottuk (Marcus 1995). A mai etnogrifidval dsszhangban nem feltételeztitk
mi sem, hogy léteznek zdrt és helyhez kotstr kuleirdk — még az orszéghatdrok
mentén sem. S8t, kutatdsunkban épp a lokilis és a regiondlis, orszégos vagy akdr
globdlis szintek kézotti kapesolatok logikdjat probaltuk megérteni. Mindazoniltal
a kérdéscink nem a kultiirdra, sokkal inkdbb a tirsadalmi szervezddés formdira
vonatkoztak. Nem tekintettitk dichotomikusnak az életvilig és a tdrsadalom
makroszerkezete kéztti viszonyt sem: szamunkra a kutatds egyik tétje e szerkeze-
tek térbeli leképezddéseinek és helyi kényszerits ercjénelk a feltdrdsa volt. Ehhez
kapéra j6tt a tébbterepiiség, melyben nem a terepeket magukat, hanem az elébbi
mechanizmusokat szerettiik volna 8sszehasonlitani. Vildgos volt tehat, hogy vegyes
mddszertant kell alkalmaznunk.

Tisztdban voltunk azzal is, hogy az elmuilt tiz évben a terepezés mdr nemcsak
az etnogrdfusok és a kvalirativ médszereket alkalmazé szociolégusok kivdltsiga
(vagy ny(ige); s még ha a terepen még nem is taldlkozunk sok demogrifussal, kvan-
ticativ szociolégussal vagy kézgazddsszal, a terepkutatisok eredményeit ez utdb-
bi diszciplindk is felhaszndljsk. Ezért igyekeztiink olyan médszertant kialakftan,
amelynek eljérdsai és eredményei a kvalitativ szocioldgidn kiviil is felhasznlhardk.
Olyan kutatéi stratégist kerestiink, amely — bar nem az dtlag vagy a reprezenta-
tivitds alapjdn vélasztja ki az empiria terepét — a térsadalmi jelenségek és cselek-
vések miikodési médjait rekintve dltaldnostrasra is alkalmas. Mario Luis Small
észjdrdsit kovetve (Small 2009) a szekvencidlt interjizast hasznaluk (ldsd késébb),
& egyfajta kiterjesztett esettanulmdnyhoz (extended case method) gylijtoteiink a
lehetd legtsbb informiciét. Ez azt jelentette, hogy a kutardsi anyagunk elsésor-
ban a logikai és nem a statisztikai Gsszefliggésekre koncentrdlt (ezek Osszegyj-
tését mdr a terepezés eldtr elvégeztitk). A hdztaredsok mindennapi meksdését,
az adott foldrajzi (utca, szomszédsig, telepiilés, régi) és térsadalmi térbe illesz-
kedésének mechanizmusait igyekeztiink feltirni.

Igy tehdt a személyes, a hdzraredsi és a kzosségi szinten egyarint szigordan az
esetek elemi szociolégiai megéreésénél maradtunk. Az esetszintil megértést al-
kalmaztuk késébb az interjiik és egyéb forrdsok feldolgozdsakor is.” A terepmun-
kit — az anyagi és idkereteinken beliil — akkor fejertiik be egy-egy telepiilésen,
amikor dgy éreztiik, , telitédtiink”, azaz a helyi megélhetési és boldoguldsi médok,
hatdrvoné & hatiritépési mechanizmusok stb. logikdjdr az esetcken keresztiil
megérettitk. Nem arra torekedtiink tehdt, hogy az eseteink bizonyos, elézetesen

7 A személyes tdreénetck kibontdsdra ebben a ktetben csak esekély méreékben keriil sor, de az &sszegyfijtie és
lefre interjiikc eze késdbb lehetévé teszik,
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mdr megragadott tipusokat reprezentiljanak, hanem €épp forditva, e tipusok
kikristalyosoddsakor hagyruk abba az elemi adat- és informdciégyljtest.

Annak ellenére, hogy a kozsségranulmanyozds korl4tait tobbszor megtapasz-
ralruk, gy gondoljuk, hogy a kizosségkutards képes szocioldgial magyardzatokat
tarsadalmi térbe helyezni; alkalmas arra, hogy illusztralja a makrofolyamatok
jelentését a mindennapi dletben; megkdnnyitheti a tdrsadalmi kapcsolatok ho-
liszrikus kezelését; végiil — mivel narrativ — tigy tudja megGrizni az analitikus
szemléletet, hogy nem zdrja ki az egyszerii olvasot sem 2 megértésbol (vo. Crow
2000).

1.1. A TEREPKUTATAS DIZAJNJA

1.1.1. Szdlldshely
A terepet — telepiiléseinket és azok kérnyezetér — salulrol” kézelitettilk meg.

Elészr is kerestiink egy olyan szalldst, ahol diskok & mi kozosen elfériink, a
falu szamdra lithatéak vagyunk, és éleemddunk, fogyasztésunk nem tér el kiri-
véan az ot élakétsl. Oldon, Mocsin és Tiszakerecsenyben 2 helyl reformdtus
egyh4zak vendéghdzdban szalleunk meg, Beddn ilyen lehetdség nem volt, igy a
szomszédos Biharkeresztesen laktunk. A terep ,alulro!l” kozelitése azt is jelentet-
te, hogy nem a helyi elitet kerestiik fel elésszon, hanem véletlenszertien lrogattunk
el 2 hézakhoz. gy elészér azokkal talilkoztunk, akik egész nap otthon tartz-
kodnak, azaz a falu idéseivel, betegeivel és munkanélkiilijeivel. Ez az optika le-
hetévé tette, hogy a falvainkban marginalizélt helyzetben &8k is bizalommal
fogadjanak benniinket, és ne vetiiljon rink az a viszony, ami a helyi elithez fiizi
sket, Természetesen aprobb fesziileségek igy is keletkeztek abbé] eredben, hogy
kit kerestiink fel €lébb, & kihez jutortunk el csak kés6bb, de ezeket ilraliban
tudtuk kezelni.

A szilldson étkeztiink, vagy egy helyi asszony fazétr nekiink, vagy a helyi
érelszallité szolgltatdst vettitk mi is igénybe. A faluban ritkin mozogtunk ,,to-
megesen” (egy-egy terepen 10-15-en voltunk), de részt vertiink azokon a falusi
eseményeken, amelyekre meghivtak benniinket, tovabbi felkerestitk a hétvégi
istentiszreleteket, miséket is {(minden jelen 1évé egyhdz esetén).

1.1.2. Interjiik
A terepezés f6 médszere az interjis volt. A kutatasi dizdjn elkészitésekor héztar-

csi szinten alakitottunk ki egy komplett tervet, mely a hdztartdstdn keresztiil
visszamutatott a személyes életiitra, €s ezt egészitettitk ki tn. intézményi inter-
jikkal. A hztartdsi interjikat a diskok kezdetben veliink, kutatokkal parban,
lés8bb kettesével, maguk késziterrék el. Egy-egy héztartdsi interji 4tlagosan 2
6rat vett igénybe, a csalddok tobbségét lcét alkalommal kerestiik fel. Az interji
vezérfonalinak szerkezete a kovetkezoképp alakult:

—r
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1. nap

A) Cs’aladfz} (.médszer: rajzoltards, ragasztds, elbeszélés)
B) Haztaredsi interji és adatlap

2. nap

C) Egyéni élettdreénet

D) Kapcsolatok

E) Lakdskoriilmények, ingdsigok

F) Mozgasok

G) A kérnyék mentdlis térképe {fakultativ)

A csaladfs . Al
tarténm::ian ’i{ereizlzull '1 rﬁkonsagl hélézatot, a haztartds és a tdgabb csalid
eséltettiik el. A hdztarcdsi interjib isi
” juban a kutatisi koncepciénak m
rd s " e ]
gc:ioens bes?eltettuk elbeszélénket. Ezen elbeszélés sordn mértiik fel azt is hoggy
mc -e I L1 s ” !
érder kész,wiszlitemunk djra, hogy clbeszél6nkkel személyes élettoreéneti inter-
{n ke 1tsui1 Amennyiben dgy dontbttiink, hogy igen, akkor a D-E-F té
dkat is az elsé napra vettitk, és a masodik 14 i ‘
mdkat i odik ldtoga
mdlac bs o ¢ . gatdsra hagytuk a személyes
interi ol Lge i el .
. mAeznté;r)u? ll:felul k};t vizudlis-kogaitiv médszert alkalmaztunk: a csalddfic és
s térképet. Bizonyos terepeken (elsé i '
. n (elsdsorban a didkok elszdntsigd
Firmvénytben st ; idkok elszdntsdgdnak
ggvi gazdagitottdk empiridnkat, mds ten
y epeken azonban nem sziilete
r r o’ L tt
elenglkt%? ]:nyag, igy ezek elemzésér kétetiink nem tartalmazza.?
ikozben az egyik kutatd vagy didk interji; ‘
lak i’ ’ r
gt gy interjizott, tirsa az adatok felvérelét
A rd ror o . 7 . ra 2’ PRy
o hl;jztt;rtim ir;t‘erjuk mellett intézményi interjika is készitettiink a telepiilé-
: smdzﬁ t lo.ito t’d‘crflberekkel, 2 jelentdsebb villalkozékkal és gazdilkodbkkal
IgyekEZt"s, o tfltzsl, 1glazgatas— és egészségligyl intézmények sth, dolgozéival,
iink minden olyan személyt megtaldlni, aki a telepiilés mi .
s, : : gtaldlni, a telepiilés mindennapijait
ntézményeket képviseli. Ezeket az interji .
chol - Ezeket az interjikat rendszerint mi 5
. P i, kutaté
kesz:te:ttuk a 1:f:repen vagy kés6bb, az utéterepezés sordn ’ “
Iﬂter'fl O _ rd ’ - I e r N )
Az jak 90%-it magnon rogzitettiik, és késdbb szé szering lefrtuk vagy
3

kijegyzeteltiik. A digitali ; N
wilk igitdlis hangfelvételeket, interjlidtiratokat és jegyzeteket archi-

1.1.3. Kollektiv terepnapls

f ntos mozzanata MOlt a kollekt!v tere Ilaplo, aIIlelth Inl!lde[l este a
S t . P l
dlakokkal l{()Z() Il keszllet u[lk E tere llaploba[l aZOkElE az interjus kOIUlI[lE—

8
A CSaI !d ’ 217 * 3 -
ddBikar & a mentlfs rérképeker archivdliuk és digitalizdleuk, késtbbi kurardsok széméra elécheték
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hangfelvételekre. A terepnaplé irdsa minden este t5bb 6rén 4t zajlott. Ez a tech-
nika nemcsak abban segitett benniinket, hogy a napokkal késébb mir elenyészd
apré mozzanatokat, részinforméciékar megbrizziik. Fontos szerepet jétszort a
tereprél kialakitotr &s Allandéan valtozé, kiegésziild, reflekedléd kézos tuddsok
valamint a didkokat és benniinket ér8 napi nehézségek
ssorban arra hasznalruk, hogy a
Ihassuk. (A kollektiv terepnaplok
lkalmasak, kiiléndsen a

megfogalmazdsiban,
feldolgozdsiban is. E terepnaplét késdbb el
faluban &6k kiilonbdzé horizontjait felrajzo
reflexiv kutatdsmédszertani tanulmdny meg(rasira is a

kutatéi szetepek tekinterében.)

1.1.4. Adatlap
Az intetji kozben kitdleoeed
bor idején kiegészitettiik az interjiikat visszahallgatva.

k a hizrartési adadlapokat is. Ezeket méga terepti-

2. KVALITATIV FELDOLGOZAS

penként 60-70 hdztartdsi és 10-15 horizontilis
kon kiviil csaladfik és mentalis térképek is szii-
gyzések &s kollekriv terepnaplok

A négy terepmunka sordn tere
interjt késziilt, illetve az interji
Jetcek. Az eléterepezés sordn keletkezett felje
pedig kiegésziteteék a kvalitativ adatok csoportjat.

A digkcsoportokkal kozosen végzert terepmunka éridsi elénye, hogy dltala az
rehit egy hét leforgdsa alatt is rengereg mennyi-
ségil, és a folyamatos kollektiv kontroll” miatt jO minbségl” adatok, informa-

citk szerezhetbls be a telepiilésekrdl. Az elénydk ugyanakkor sokszor hétranyok-
I is vilhatnak, féként a béséges kvalitativ adatok feldolgordsa jelenthet prob-
lémat. Bevett médszer, hogy amennyiben a kutaténak interjitk tomegével kell
dolgoznia, az elsé 1épéseker a mdr mind jobb mindségben elérhetd szovegelem-
26 szoftverek segitségével teszi meg. Fz rermészetesen mindig csak az els6 lépés
lehet, és nem is vezet messze, amennyiben nincs meg az az elézetes tudds és

Felrevésrendszet, amely lehetévé tenné a szoftver segitségével kapott eredmények
értelmezésér. Megvan ugyanakkor az a hétrénya, hogy sokdig ,bibelédik” a ku-
taté a megfelelé inputok eléallitdsdval.

A terepmunka adarainak értékelése sordn — bir igen nagy mennyiségil interjdt
kellett elemezniink — el akartuk keriilni, hogy a feldolgozdsra szdnt iddnket
behatérolja a szdmitégépes elemzés, és azt is gondoltuk, hogy a kapott eredmények
nem lennének ardnyban a réforditott id6 mennyiségével. Mar csak azért sem,
mert ez csupan a feldolgozds elsd Jépését jelentette volna. Ugyanakkor tovibb
korldtozta a lehetdségeinket a forrdskerer, magyarin a rendelkezésre all6 pénz,

adargytijtés expanzivva vilhat,
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ami ugyancsak sztikd L.
séhoz.g%zeket ﬁ;;.{l:ls'nllit:e?\}na ? terepenkénti 60-70 interji szészerinti 4tird-
amellyel hatékonyan, arinyla e oo}’an feldlol'gozési metddust kellett taldlnunk,
ki® az anyaghdl. g gyorsan, mégis a legtobb informdciét ,csalhatjuk
A hiztartdsi interju s s
amelybe rﬁglftenrit::ilﬁlf?zd: Igoza.mah?z’ Olyan ellendrz8 listde dilfrortunk dssze,
adatokat. A régzités menere 811’.6‘33 lnter)"ukrol a kutatds tekintet¢ben legfontosabb
gttt valaki, %5 27 cepcs a ox;tliezoll‘«:épp alakult: minden interjtc visszahall-
B atjain clhangzors ki’ra t'(;rna orlok’hoz kapcsolédéan az interj kilénbszé
25 lista sablonjtba. E énivcl1 “en,’ néhdny széban 8sszefoglalva beirta az ellenée-
szerint is a vissza};aligzté t o vole, 1’10gy mely interjirészleteket idézete sz6
hogy az adort immjl’ltgkés Vegz? kul:ato’. Ennek késébb az volt a jelentdsége
L fmyc?n’helhasznalh?ttuk az esertanulmdnyok és a hori.j
interju, a leirt dss);efo | T;Zkltese 2. Bzen kdvill annak, aki nem hallotta az egész
terjivolt személyrl, ésg; nakn;:lﬁ:, tng P}C;iltosahbiz k"épe alakulhatott ki az in-
(szi!;aslzlnélf o szlemalt{lgika, téjsz6lds, réj:;:liv, ;Zrilfliodzztgﬁc;jér&’ éreelmeirdl
' ‘e endrzo listikba a rogzitd az dsszefoglalsk & O
mindig beir - OSZ g €s a sz0 szerinti idézetek elé
sodpe rgcébent)a: Zzzl[h;n?::tmk h}TlYet (hinyadik éra hdnyadik percében éskn:;(-3
visssahallgathases 20 lf,at zz a'zl:, Ogy a tanulmdnyok megfrdsa sorin az elemzé
tlintek. fgy 2 adort cseiben interjikat, amelyek valamilyen okbél hasznosnak
hanem  megfulels id6 hntz:m csak az ellendrzd listdkra kellett hagyatkozzon
ponthoz tekerve a sziiksé 4 - > ’
gathatta. ges részeket konnyedén meghall-
Meg kellert i R oo
ségbt’ilgeredt; azoicéir; 1v.:gr)ittov.ab'bl nehézséget is, amely szintén az adatmennyi-
<6bb Geds inter o a7 5tf"m11<mmum egy, de legtdbbszor két-hirom, vagy akdr
Fnnek 4thidalisios tov:ibobs‘ lil;ﬂté'csopf{‘l"t nehezen tudta volna végighallgatni.
cimaszkoduumke, fgy 23 o 1:: an is ’a dxak’ok és kiilsé munkatdrsak segitségére
lteeck I Ar’ra . etl;orz? lh!s:akflt részben a kutatdk, részben a diikok
fontosabbnak frélt interjik replelel6s dgyelr, hogy az dltala vezetett rercpen a
nulményfrds sordn mimiu la:f ags hft‘ﬂgassa vissza, ugyanis neki késsbb, a ta-
Anmal éedohdbon b ﬂnaep}l)en }irxel)febben ismernie kellett ezeker.
midsképp is kiemeljﬁ’k agi}; ﬁ:atamlb )I;en szempontbél fontosnak itélt interjikat
10-12 interj) 525 Sze;im !g n (;sa "nak gondolt kulcsinterjikat (terepenként
satos ehetert, noen oranc e%fpe tettl‘lk. A kivalaszeds kritériuma nagyon vélto-
ezt, vagy azt az interjut t liio ffmmllyen pontos szabdlyrendszert, hogy miért
élettdrténete, migrénitﬁrtznel:tjl\i:tcjai)l?lt;:: aé{ - ﬁﬁemtthﬂyen pl. idés embercl
vagv in 2 e oglalkozdshoz kapcsolédd é
kfizerf;f;izxflt(}rtenet (volt gydri munkds, napszamos stb.), zenci:f \?a erdEk‘?f
pontbdl fontos elbeszélés, a falu térténetéhez va ; vagy ethi
gy a jelen tdrsadalmi,
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gazdaségi, politikai viszonyainak megértéséhez sok adaléklal szolgdlé interji stb.
A s26 szerine legépelt interjik ilyenforman alaposabb elemzést tetrek lehetdvé,
illetve a benniik 1év6 info rmicidk teljes egészitkben rendelkezésre lltak a kuta-
t6 szdmdara.

A horizontalis, vagyis egyes intézmé
peltettiik, hiszen ezel esetében nem le
Ezek az interjik nagyon €lérd tematikjdak, hosszisiga
Bz nemesak abbél adédort, hogy mds és mas teriileren aktiv emberekkel beszél-
dink, hanem abbél is, hogy az illeté mennyire tudott vagy kivint 2 hivatalos
hangon til személyesebben és részletesebben megnyilvinulni.

A csalddfak és mentdlis térképek feldolgozisihoz az elkésziilt rajzokat beszken-
neltiik, és a teseptanulmény szerz8i az interjik elemzése sordn beépitetrék azokat,
amelyek valamilyen médon kiegészitd informéaciéval vagy aspekrussal gazdagi-

nyek képviselivel késziilt interjikat legé-
hetett egységes ellendrzd listat késziteni.
ak és mélységtiek voltak.

totrdk a szoveget.
Ugyanilyen médon haszndleuk fel a kollektiv rerepnaplokat és az el§- és utd-

terepezések sordn sziiletett feljegyzéseket is.

3, KVANTITATIV INFORMACIOK A KUTATASBAN: A HAZTARTASI
ADATLAPOK ES MAKROADATOK ALKALMAZASA

3.1. A HAZTARTASI ADATLAP CELJA ES TEMAKOREI
A kutatds kdzponti mébdszere a kvalitativ informécidk gyﬁjtését célzé interjt,
amely a témik széles spektrumit dleli fel. Ennek soran azonban szdmos olyan
informacié is megjelenik, amely idasszikus értelemben véve kvantitativ adarként
is hasznalhatd, {gy az interjik sordn eleve felkésziltiink az efféle informaciok
sziszremarikus gy(Gjtésére. Ugyanakkor az egyidejiileg alkalmazott vegyes méd-
szertan (kvalitatfv és kvantitativ adatok gytijtése), valamint az interjithelyzet
bizalmi légkorének kialakitdsa és fennrartisa miate prioritdsi sorrender kellett
felallitani a két médszer kiszott, azaz meg kellet jelolni, melyik madszer hasz-
ndlata nem mehet a mdsik rovisdra. Mivel a kutatds egész koncepcitja tbbféle
kvalitativ médszer alkalmazdsdra épiilt, természetes volt, hogy az interjit élvezett
elsébbséget a kvantitativ adatgylijtéshez képest. Ennck eredményeként az inter-
jt1 tematikdjibol alakitotruk ki a haztartdsi adatlapot, azaz az interju-vezérfonal
alapjén kivélaszrottuk azokat a kérdéselet, amelyeket kérdiv-kérdéssé alakitor-
runk 4t. Az igy Wtrejoet hdztartsi adatlap tehdt nem rartalmaz minden olyan
kérdést, s6t minden wémakdrt sem, amelyek az interjaban szerepeltek, csak azo-
kat, amelyek esetében lehetséges ¢s sziikséges volt a vlaszokat kérdbiv-kérdés

form4jaban rdgziteni. A héztartisi adatlap ennek megfeleléen az interjtr kiegé-

szt kérdbivnek tekinthet6.
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A ll;;a:ttart’z’xsi éadatla'p az aldbbi témakériker és kérdéseker tartalmazta:
n_emarLa;; isi:{s(:tlla‘clszf:rkeze:é (héz;artzistébla formdjiban minden hézt:slrt:istagrél'
» ko, ai végzettség, aktivitds, midra lakik i ikai is
iq{[;ontail eilftés alapjin, sz6 szerinti leiratban); sl it cnilal hovaartosks
— kapcsolatok (milyen gyakran litogatjdk e st kite bizz
%{?{zsiénzkalcsanzés, Segitségkérég; jak egymist, kire bizzdk a hdzat elutazds-
— lakdskériilmények, ingésigok i :
il . gok, anyagi helyzer (a lakds, a telek és egyéb i
{a’n‘ok,’koztuk mezbgazdasigi f6ldteritletek fobb jellemzéi jzirrnt’ive%c}n'E hlngap
) mg;ségok, bevételek és kiaddsok tételesen); , o
— mozgisok (a telepiilésen és orszdgon kiviili :
e o, gon kiviili utak rendszeressége, irinyai, célja
— egyéni élettdrténet (a hdzeartdsi 4
B artési adatlapban csak a lakéhelyviltozdsokat répzi-

_ + LA z e Is I
az interjd készitdjének éreékelése a hdz és a kdrnyék dllapotirs!

A héztartdsi 5 5
tapasztalaraiisils ‘;‘iiﬂaPoﬂkatl:fJbb lépcs6ben alakitotruk ki, és korabbi kutardsok
elhaszndltuk. Az els6 titembe 5
- - n a kutatdcso i &
& finomi e port egyiitt hozta léc
o :Soztta’ Iaz ellio Iraltozatot, amelyet nagy szdmban és élesben az elsé tere e;e
n " X .
P pﬂota Em k:: i}slzor. Ez bizonyos értelemben a kutatds pilotjdnak ispmi,
. nak tekinthetd az oldi interjt 2 ]
) vezérfonal és hd dsi
vibar. ho eto az oidl ] dzrartdsi adatlap any-
. gy el i il s e s
ragy a2 adel 4t informdcidt csak kis részben adé kérdéseket mindkét anyaghél
letctettiik’ N ef’ePtaPaSZ.tftlatok alapjin hidnyzé altémakat, kérdéseket pedi gbe_
PR h]awtc;ltt verzidba, amelyet a kovetkezd hdrom terepen mér ugyar fl
an haszng . ; 1olyan
R ut;l tun'k. Az elsb terepen hasznilt vezérfonal és héztartdsi aclat);a
ken gyfitse ad n aliklt; kapc-)tt eredmények egyiitt kezelhetéek a tovibbi terepep—
o] & e da"tf) kf‘ . filmf annak készénhetd, hogy a vdltoztatdsok csak a ve-
ezctuen e lirdo'l'v kls részét érintecték, valamint hogy az 4talakitds sordn kife
képp illcszked‘;e;léi arrd, hogy az ;lsé’» tereprdl szirmazé informéciék minden
a javitotr vezérfonal és adatla {tségé )
LAPRL se 1 i i i
terepen gyfijtotr adatakhoz. p segitségével a tovabbi hirom

3.2. A HAZ A

32 Ak z’l:;irASI ADATLAPOK HASZNALATA A TEREPEN £S AZ ADATOK

A hiztartdsi interjliszirudcio

e ;tstté f?i?;laé);ka}: az interjiszitudci kbzben vagy azt kovetben kellere

2 oot eyt ;gn 181,16 ;’g's)f az 1riter)ut egy vagy két kérdezd készitette-e, illetve

e g e s e:.g volt-e 2 hdztartdsi adatlap kitSltésére (azaz nem

Pl ‘{:lt llI;]tln”l'lt)asat, nem veszélyeztette-e a bizalmi léghkart).

bl s chetdség, akkor az interji utdn, a hangfelvétel le-
gitségével lehetetr az adatlapot kitdlteni.
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Bér az interji vezérfonalat és a hézrartisi adatlapokat egymissal kiegészitve,
egyiittes hasznilatra hozeuk létre, voltak olyan, jellemzéen a tervezettnél rovidebb
interjuk, amelyek esetében a hdzeartdsi adatlap kérdésel Lksziil csak keveser lehe-
tett volna kitolteni, azaz a hidnyzd adatok arinya nagyon magas lett volna, ami
beszességében torzitotta volna a terep statisztikdic. Emiatt a nagyon hidnyos
adatlapokat nem vertiik figyelembe, igy az clkésziilt interjiik szdma valamivel
magasabb, mint 2 héztartasi adatlapok szdma.

Ahogy az 3. téblézat is mutatja, Bsszesen 185 haztartisi adatlap készillt a négy
telepiilésen, de ez nem egyenletesen oszlik mega terepek kzdtt. A négy terepen
28 &s 65 kivzbte vélrozik az elkésziilt hazrartdsi adadapok szdma, atni 2 telepiilé-
sen él6 hizrartisok szdméitdl és nyitotesigdtol egyardnt figgdrt. A legkevesebb
adatlap a legkisebb Beddn készitlt (N=28), amira misodik legkisebb Old kovet

(N=42). Akét nagyobb telepiilésen, Mocsin és Tiszakerecsenyen késziilt a legtdbb

adatlap (N= 50 & N=63).

1. tiblizat: A négy terepen késziils hdztartdsi adatlapok szdma

Haztartisi adatlapok szdma
Old 42
Mocsa 50
Bed6 28
Tiszakerecseny 65
\_@szwcn 185

akitote XLS file-ba rogzitetiik,

A héztartasi adatlapok adatait egységesen kial
nem egyértelmi jelolés sth.)

igy az esetleges félredriések (olvashatatlan kézirds,
is elkeriilhetdek voltak azdltal, hogy ugyanaz a személy toleotee ki és rdgziteree
file-ba az adatlapok tarralmét. Ezutdn a Lészfile-ok Bsszefiizése és az adatok tisz-
titasa kévetkezett terepenként Kiilén-kitlon, majd SPSS sav adatbézis formitum-

ban (a viltozék felcimkézése utdn) szintén terepenként allrak el6 az Osszesfrett

eredmények. A négy tereprdl késziilt statisztikai adatok mikroadatként és

aggregltan, terepenként kiilon és egylittesen is elérhetek DOC, XLS és SPSS

sav formatumban.

3.3. A MAKROADATOX SZEREFE A KUTATASBAN

A terepeken végzett sajdt adatgylijtés melletc a KSH kiilonbbzs adatbézisaibdl
szArmazé makroadatokat is dsszegytijtoetik, hogy azok kiegészithessék a négy
telepiilésen felvert adatlapok alapjan nyert kvantitatfy informacidkat. A KSH

telepiiléssoros (T-STAR) adatai alapjén ugyanis olyan makro-

népszamlalisi és
amelyek arnyaljdk, illetve

szintli informécidkat is beépithertiink a kuratsba,

rr bb H 7 2.t * ”
FJE . 1;}::1e1:eft‘elkke'l egészitik ki az alapvetden kvalitativ médszerek segitségével
e ;J?g)g ai;o :k ukeifgt, és a horizontilis szempontd elemzéseket. A makroadgat k
az aldbbi émakoérskben adrak id6s érhete . y
oros (az elérhetd legfrissebb ad 3
ruld, de lehetSség szerint t6bb évti 8 : Y
évtizedes, s6t egyes esetekb i

T s i zec ' en ennél is hosszabb
’ ; ‘ k::u: a négy telepiilés mellett minden kdzség kistérségi, megyei
és orszdgos adataival is kiegészitve: e

— népesség, népmozgalom;

— demogrifia: korosztalyi megoszldsok;

— iskoldzottsdg;

— aktivitds, foglalkoztatottsdg, munkanélkiiliség;

— szocidlis elldtdsok;

— 2z ismertté vilt kézvidas biincselekmények el6forduldsa;

~ személygépjdrmiivek szdma. ,

4, A KUTATAS EREDMENYEINEK FELDOLGOZASA

\A,v ’h{rlomevltl:s kutflté.ier?dményeinek feldolgozdsira tibb lehetSség is kindlkozott
; Ei:k :‘rir:Z et: E?ntot;unic,lhggyw elméleti és médszertani megfontolésainkhoz'
— a kovet els6 felében, a kutatdsmédszertan b ] i
etk op birhelmeionl fhe an bemutatisa utdn telepii-
yzeteinek dltalinosithatd magyarizataic fejtegetjii
e k dlual gyardzatait fejregetjitk négy
grifia és migrici6, formalitds és informalitd ici
valamit boldogulds kiilénboz6 lehetdségei i terekben), » bone B
: éségei a rurdlis terekb ¢ isodi
felében pedig az ezeket felrdrd e
p 6 esettanulmdnyokat tessziik kbzzé a terepkutatd

:lrremi:llicbfn. Mivel modellszerd sszefiiggéseket az orszdghatdrral If(:l;;:i‘:jg"k

Visx;nzﬁsk :;u-lt réleglflgyelniﬁnk, ezért ezt a szempontot az escttanulményokbii
gig. Ezek utdn két olyan mikroelemzést m kb

piilések belsd hatirhelyzeteit vizsgiljak alési comtrun e

P clsd hardr cit vizsgiljdk, azdz a telepiilési centrumban isza-

,::z;:fj? utcag ésa pen}ieriakon (Old és Mocsa pusztdin) zajlé haEZ%lZéEZZi
musokat mutatjdk be egészen kozelrdl 8 526

; zmusokat mut . r6l. A kdtetet a kozdsségi kapeso-

;;2,1:; ;isg;!o fe;'ezet ossliegm. (A ktet szerkezetében Richard Jenkins ??etbizzzzg
. kdnyvét vettiik minrdul: ions &

B Al intdul: 1. Arguments, 2. Explorations és 3. Rethinking,

A k" ? . e * -

kmatét:ztet harrlrzan Jegyezzgk (Kovics Eva, Vidra Zsuzsanna és Virdg Tiinde)

kiegészﬁivpt))rtj;m a:z.onban ot f6bél alle (Berndth Anikéval és Fleck Géborrai

il Mo; lka !:aecim terepku!t{alttésban és esettanulmdnnyd formaldsdban Viradi

A is részt vett, aki késSbb a lektori felad is va

o ’ : ’ ri feladatot is vallalta, és sz4

szaf;tit;h{ e:lzi‘;vctellfl gazdagitotta az elemzéseket, melyet eziron isahéelzissazr?r?cgf

e f; ‘ .ji&hleciotetb,er.l maradt tévedésekére kizdrélag mi, a szerzék villaljuk
get. ztartdsi adatlapokat Berndth Aniké dolgozta fel, a telepiilések

L
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és régisdik makroadataic Koés Bélint gytijisree ki szdmunkra. A kbtet egyik feje-
zetét tanitvinyunk, Vigviri Andrds késziterce. A terepkutatdsban és az interjiik
feldolgozasdban a PTE Kommunikicié- és Médiatudomdnyi Tanszékének (Old),
az ELTE T4TK Tarsadalomtudomdnyi Szakkollégiumdnak (Mocsa és Tiszakere-
cseny), a Debreceni Egyetem Szociolégia Tanszékének (Bedd) és a Corvinus
Egyetem Rajl Lszlé Szakkollégiuménak (Mocsa) hallgatéi vertek részt — lelkes
egyiitrmiiksdésiikért hdlisak vagyunk. A kbtetet Kasznér Veronika Katalin tette
kozérthetbbé &s feszesebhé, utoljira, de egyilealin nem utolsésorban neki tar-
tozunk kdszénettel,

A négy Felkeresett falu lakéinak t8bbsége szivélyesen és tiirelemmel fogadott
benniinket és érdeklddéssel figyelte a munkdnkat. Az 8 térténeteik nélkiil ez a
koter nem johetett volna létre, és ezt illik hangsilyoznunk, ez a mi torténetiink.
Meglehet, szdmukra t8bb helyen is pontatlan, vagy konflikrusos, amit roluk, a

falujukrél irtunk.

3. MODELLEK ES MAGYARAZATOK




3.1. DEMOGRAFIAI SZERKEZET
ES MIGRACIOS LOGIKAK

Virdc TUNDE

Egy telepiilés vagy térség lakénépességének, demografiai sszetérelének valtozi-
sdt az ott zajlé tdrsadalmi és gazdasigi folyamatok lenyomataként értelmezhetjiik.
Kindl-e a falu lakéi szémdra megélhetést, vagy a boldoguldsi lehet8ségek olyan
szlikdsek, hogy el kell koltdzni; perspekeiva-e a Aatalok szdmdra visszatérni a
faluba az iskoldk utdn — réviden: mennyire élhetd egy telepiilés? Az aldbbi gra-
fikonon jél ldthaté, hogy — a magyarorszdgi kézségekhez hasonléan (Beluszky
2002) —az dlealunk vizsgdls falvak lakénépességének viltozdsa is jelentgsen eltére
nemcsak az orszigos folyamatoktél, de egymdstdl is. A két véglet: Mocsa és Old.
Mocsa lakénépessége alig viltozott majd® mdsfél évszdzad alatt, 4m a telepiilés
kiilonbdzd részeinek torténeti elemzése és a csalddi interjitk alapjin a telepiilés-
részek tdrsadalmi Ssszetétele médosult, Ezzel szemben Old lakénépességének
gorbéje olyan, mint a hullimvasit: az orszdgos trendtd] teljesen fiiggetleniil
mozog, nagy kilengéseket mutat, szinte pulzdl. Mésik két telepiilésiink, Beds és
Tiszakerecseny lakénépességének viltozdsa szinte parhuzamosan fut, és a hetve-
nes évekig kiveti az orszdgos viltozdsokat is.

1. dbra

Lakénépesség valtozdsa 1870-2009
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Vizsgdlt falvaink lakénépességének vilrozatdsa hirom hosszabb idészakot
rajzol ki:

1. A 19. szdzad végétdl a 20. szdzad ha
1 falvak lakénépességének viltozdsit egye
sadalomtbrténeti hagyoményaik, valamint torténe
tasok, a regiondlis migricio telepiilést érintd vagy figyelmen

tvanas-hetvenes éveiig tarté id8szakban
di helyzetiik, lokalis és regiondlis tdr-
lmi események, hatdrmédosi-

kiviil hagyé trend-

jei hatdrozrdle meg.
2. A hatvanas évektdl a rendszervaledsig terjedd idészakban a lakénépességben

bekdvetkezetr viltozdsok az Osszes vizsgilt telepiilésnél elvalnak az orszdgos tren-
dekebl: ahogy ebben az id6szakban 2 kozségek tobbségében, Ugy vizsglt telepii-
léseinken is csbkken a lakénépesség, mig orszigosan még novekedik, majd
stagnal. Ezekben az evtizedekben a telepiilések helyzerér az orszagos telepiilés-

halszaton beliil elfoglale pozicicjuk és az iparfejleszeési politika hatirozta meg,
a telepiilések lakénépességének viltozdsit pedig dontden az befoly4solta, hogy
lleszkedve az ot éléknek kényszerdien munka utin
helyben is tudtak boldogulni. Kiilonbszd mértékben,

de ebben az iddszakban az elkiltozések okozta népességesbkkenés jellemezte
telepiiléseinket, amely egy id6 utdn mér a demogrifiai jellemzékben is jelentds
vdlrozdsokat indukalt. A négy faluban a migricié kér tipusit azonositottuk:
_ a munkaer8-piaci migriciét, amikor az egyéneknek/csalédoknak a megél-
hetés miatt kel kéltdznitik;
— a képzési migraciét, amikor a magasa
mér nem koltoznek vissza a fiatalok.
Mindezeken til kitlonbséger kel tenniink a koltdzés irdnyét tekintve is, azaz
hogy a csalddok tobbsége csak a térségen beliil koltozik-e magasabb tirsadalmi
sthtuszd telepiilésre, vagy az orszig més régi6jaban keresi a boldoguldst. A mig-
ricié irinya visszabat a telepiilésen beliili csalédi/rokoni kapcsolatok intenzitd-
sdra és jellegére is (rokoni segitﬁ—hélézatok erBssége, gyengesége stb.).

3. A rendszerviltist kovetd évtizedekben a lakénépesség valrozasanak dina-
falvaink kozdte. Ugyan-*

mikdja lelassult, jelentds eltéréseker sem tapasztalhatunk
akkor a szdmok és ardnyok mogé pillantva a héztartasi interjakbél kiilonbdzs,
4 statisztikikban meg nem jelend mozgasok rajzolédnak ki, amelyek gyakran a
kordbbi évtizedek erbteljes valtozdsainak a telepiilés tdrsadalmi szerkezetében
okozott atalakuldsin alapuinak —a telepiilések véltozd regionilis elhelyezke-
désének megfeleléen tovabb formdlva 2 helyi tdrsadalmak demogrifiai szerke-

zetét,

az orszdgos politikdhoz i
kellett-¢ koltozniiik, vagy

bb iskolai végzettség megszerzése utdn
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1. ATORTENELEM HULLAMVASUTJAN

f/l ig;asz?ii&izl a halwlir'las évek, v’égéig hdrom vizsgilt telepiilésiink, Bedd
araz 2 falvak fol seny la OlléPeSSCgCHCk viltozdsa kiveti az orszdgos trendet,
okl pagyobh iyrflmgtos’an novekedm.ak. Ezze] ellentétben Old lakénépt‘:sség;
hatirmédositésokrga Ozi;t At amit elsésorban az elsd vilaghdborit kovetd
e o neka veze“etunk vissza, Old és kérnyéke a ddrdai uradalomhosz
funkciét;nné }\[fé[takP]{SZtTl az uradalom elsé vilighdboriit kévetd Felbomldsdval
St Kkl ieh iﬂ; e nepteleriedtek. Ezt az dirt toltoteék be a Szerb-Horvit-
E ke gazc}l’éilkgo ; 1' 1:\cscll‘:ertesml érkezd telepesek”, akik az itt vasdrolt olcsé
80.2n dler, Epere Sn;u sze:étt::k iz,i:gzi_as népf’zémlélés szerint Tétokfoldjén
T t em emliti a népszdmldld 2
S 15 e 7
ségega me élhc:ét‘ » dzdz azt mondhatjuk, hogy ebben az idészakban Cl)Jld t::
& Old miﬂett kzlt n:-;if;c:;ézéeiioki:jé;i vélli. A t8bbségében reformdtus, egyké-
Mistél évei » atolixus bz0sség telepedert meg.
porcia E‘;:Z:Ldzl kesobbl, a rflasgdlk vildghabort utin ismét gvéltozik Old
keriil, ahol nagyon g};haz ”1[:- lenséges™ tit6i jugoszldv dllam felé lezért hatérsévba
ilviniroct eifryn on n 1 1?1 d- és beffale kézlekedni, s ahol a megbizhatatlannak
elhelyezkedd Lank: i c;tDZésrff ”bm?tj 4k”. 1949 &5 1952 kézbtt a hatdrsdvban
Mirfira, Tereh P'uszi(f Fe%szamoltak, az ott €l cignyokar szétielepiterték
jeloltek ki sza’mcﬁﬁe 6;212 'I-TZEh Oldra, ahol a telepiilés mellect, belvizes teriileten
el o a laks clyet. A telepfelszdmolds nem titkolt célja a megbiz-
Ao vol}t’ :;n.ltol:tlelfm’ek, ebben az esetben a kitlteriileten él§ ciganyok
e oldiak’ del lz; ;i?rseggel rendelkez8 hatdrszéli faluban megoldhaténak
hogy 1948 és 1’953 k"g o e}p;zefx‘a.pusztaiak elkoltdzési hajlandésdgir fokozta
oy et ”d"ozott epitési ’tllalom volt érvényben. Ezzel a hata’rtelepiilés,
sa, a fejlesztések h?é:)tf: ;n ce;ill{;;e Et? TaSégé"Ek lflnf Koratos — miig s - romli-
Beds SeX 2 csalédol folyamatos e oltozéséhez vezetetr,
e ;’J ;;:;s?teii 'befolyasoltak 2 torténelmi hatdrmédositisok: a trianoni szer-
természetes kbz zitt?,arls ZOl:nszedof Nagyvirad piacité], munkahelyeit8l, azaz
borti kézdtt a reI\)ri e afllgy kenflt,MagyamrSZég periféridjira. A két vilighd-
kapcsolatot 4 oltazliomsta m»Ok ¢s idBlees sikerek miatt a falu lakéi még SZgOmS
véradot tekinft)ett'k e edo.s' dllamba keriilt rokonaikkal, tovibbra is Nagy-
bk et afc:l d;qnzaslforzetul’mek. A mésodik vilighdborit lezdré békeszgc);—
ettt bl Ifl r;men)’ek *ieglegesen szertefoszlottak, a falu ,beletsrédoet”
hullim: md yzetébe, nlnek kovetkezménye egy viszonylag korai migracié
: mar a negyvenes évek végétdl vannak visszaemlékezések arra voi;izs

26lag, hogy fiatalok Pesten vallalnak munki.
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Az észak-keleti orszdgrész ma Ukrajndval hatdros apréfalvait mdsként érintet-
te a toreénelmi viltozdsokbdl, kataklizm4kbol fakadé kényszer(l migricié: a
masodik vilighdbort végén egy-egy falubé! a dologra foghaté férfiakat, néhdny
csetben a falu teljes munkaképes koril ferfi lakossagat hurcoltdk el a szovjet
csapatok, Az interjikbal és visszaemlékezésekbél, illetve a falu kézpontjiban
elhelyezetr emlékudblarsl tudjuk, hogy 1944. december 5-én 186 férfit és fit
vittek el malenkij robotra Tiszakerecsenyb8l. Ez nemcsak személyes és csalddi
tragédidk sordt okozta, de komoly hatsa volt a megélhetésre, gazddlkoddsra, a
falubeliek mentalitdsanals alakulésdra is, hiszen a falubél évekre elttintek a frfi-
ak, akik koziil nagyon kevesen és csak tvek milva térrek vissza. Az elhurcolt
ferfiak az akkori lakénépesség mintegy tiz szdzalékdt terték ki.

2. TELEPULESPOLITIKA ES MIGRACIO

A hatvanas évekedl az addig nagyon killonb&z6 rarsadalmi folyamarokkal jelle-
mezhet6 telepiiléscink lchetéségeir alapvetden meghatdrozrik a tervgazddlkodds,
a kbzpontilag tervezett iparfejlesztés és centralizécio telepiiléspolitikai vonatko-
zésai. Mindezzel pérhuzamosan elsdsorban az iparfejleszrés €s a kollelerivizalas
hatdsira a kozségek foglalkozdsszerkezere is 4ratakult. A hetvenes évek szociold-
giai vizsgdlatai ramutartak, hogy mig a kozségekben tobbségében szakképzetlen
ipari munkasok és beranitott munkisok éltek, azaz a nem mezégazdaségi dgaza-
tok segédmunkis szitkségletée nagyobb részben a kozségi népesség fedezte (és
fedezi napjainkban is), addig a szellemi foglalkozdsiak és a tercier szektorban
dolgozdk ardnya solkkal magasabb lert a vérosokban (Andorka — Harcsa 1982;
Konrid — Szelényi 1971). Mindezt tetézte, hogy az aktiv keresék kozel egyhar-
mada ingdzott a laké- ésa munkahelye kézotr. Az ingdzds a falusi betanitott és
segédmunkdsok kirében lett uralkodé életforma (Ladényi 1977). Ha mindezt
még dsszekapcsoljuk a jovedelemelvonds és Gijraelosztds rendszerével (bdvebben
lisd Konrdd — Szelényi 1971), lathatéva valik, hogy a hatvanas évek extenziv
iparfejlesztésének terhei egyenlétleniil oszlotrak meg a lakossag kiilonb&zé cso-
portjai kozbtt; nagyobb mértékben hérultak a kozségekben €18 ipari foglalkoz-
tatotrakra és az ingdzokra, mint a virosi népességre. A térsadalmi réregz6désbol
szérmazé egyenlbtlenségek tehdt reriileti egyenlétlenséget teremtettek, azaz az
urbaniziciés lejtd az iparosodé magyar rarsadalmon beliil egybevigott a tirsa-
dalmi réregzddés lejtéjével. A véros és fulu kzotti kiilonbséget egyre kevésbé
jellemezte az agrir-ipari dichotémia, anné! inkibb a rdrsadalmi rétegzddésben
1étrejoet hierarchikus viszony (Konrad — Szelényi 1971).
Az extenziv iparfejlesztés gazdasdgi beruhdzisainak egyenlétlen megyei elosz-
lisa kovetkeztében a gazdasig teljesitBképességének foldrajzi, teriileti kiilonbsé-
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gc::i nagyon h}asonlatosak voltak a napjainkban rapasztalhatéhoz. Egy 1978-b
veg’mett SZafIlltzis szerint a budapesti agglomericiéban hérornsz;)r gayfc'lett rnEl ri
ekbfen kétszer nagyobb volt a gazdasdg teljesitéképessége, mint ’az elrjnaradoit
megyékben. Akkor Budapest utin Komdrom megye kovetkezetr, most Gydr-
‘ltﬁi)ts;)eti(tagrrzg mecgﬁr; 6 (;Z})Ié;\ gﬁzdasa’lgi fejlettségben a foldrajzi eln,lozdulés r}lfem
s (Enye . A hetvenes években megyei szi is ki 5
volt a fejlettebb gazdasdgi teriiletek felé irdnyulé tzfgfjli snglzfi:ﬁt:s k}:/iniu tal‘éhfto
I\@agy:arorszég megyéinek vindorldsi egyenlege negativ volt, addig e‘z ozgitivi o
ként jelentkezete Budapesten és annak tdgabb térségében, valami[;t néhél:d
nyugat—magy'arorszégi megyében (Konrdd — Szelényi 2000). ’
”Ezelfct a tdrsadalmi, gazdasdgi folyamatokat erdsiterte a telepiilések differe
cidlt fejlt?s'ztése, amely mdr az 1960-as évek elsé felében megjelent a kﬁlt‘mbé: 5
koncepcikban, dm tényleges silyt csupdn az 1971-ben kormzinyhatérozattol
elfogadotF Orszdgos Telepiiléshdlézat-fejlesztési Koncepcidban (OTK) sze ta
A}centrahzéciés politika elsésorban az apréfalvas vidékek telepiiléseit érirf: et .
hatrény’osan. A mezégazdasig kollektivizaldsa, s kiilonosen az 1959-60-as ttf':e .
szervezés utdn megkezdddsrt a népesség eldramldsa a falvakbél, amely az a o
falva’k esetében menckiiléssé gyorsule fel. A raciondlis iizemn;léret I}{rialakl}:t)r’O—
jegyében a hatvanas és hetvenes években zajl6 téeszisszevondsok, vagyis az, h oy
egy-<gy te'lepiilésre koncentrdltdk négy-6t kiskozség termel(iszb’vetkezerét, V?F’y
g‘(.)ssa tették az it él6k szdmdra, hogy az 6ndllé falusi paraszti létnek ninc) n al;
tobl?é per.spektiv:ii. A kuldkositds dacdra a falvakban maradt médosabb s
csalddok jelentds része a téeszdsszevondsok hirére azonnal, vagy a termelg ver
ksz?tb?n anyagilag megerésédve, néhdny év mdlva elhagyta a falur des:z;czz
kozottiik olyanok is, akik mdr csak a gyerekeiknek tudeik biztositani’ kékes
2és lehetdségér (Kovics 1987; Juhdsz 2006). e
’ A.mlgfé’ciés hajlandésdgot a telepiilések kézigazgatdsi onalléssdginak elves
tése is erbsitette. A téeszesités mintdjéra a hatvanas években elkezd8détr a hZIz;
lt{aanacfsc‘)llcc 'f)s.s‘zevon’ésa is, dltaldban 3-5 telepiilés randcsit vontdk 6ssze egyetleyn
< f;%lé E:ES tanacsl.)a. A tfé‘eszek éf a ’t’anécsok egyesitése pirhuzamosan zajlott
- dgban az ,,optuflalfs tizemméret” kialakitdsinak jegyében. Ennek logikus
0 thatasaként elkezdrék dsszevonni a falusi iskoldkat is: elébb csak a fels8, majd
;zansi ’tagozatokat is. Ttc is’meghatérozték a ,raciondlis izemmeéretet”: ol;timjs’t—
1501} e;z plégl;liz?)mos: ’os,ztallyal m{ikédé iskoldkat probaliak kialakitani (Vagi
folyan;amkat A— en Jo':fahagyott OTK felerbsitette a hatvanas években elindult
o matol h: te;\.fizes Iegfor}t?’sabb eszkdze az volt, hogy az egyes telepiilése-
kategéié‘éb 1erarcl 1fus kategc)flakba soroltik. A szerepkédr nélkiili telepiilések
B j ka.soro t alvak. c’eseteben (ebbe a kategéridba keriilt hdrom vizsgdlt
pliléstink is) a koncepcié szelleme és gyakorlati megvalésitdsa feler8sitette a
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kordbban elindult eréziés tendencidkat. Az intézmény- és forrdselvondsra a la-
kossag tovabbi erbreljes elvindorlassal valaszolt. Az emberek érzékelrék telepii-
lésitk helyzetének kilétdstalansdgdt, a kialakult strukeéra igazsigralansdgait €s
befolysolhatatlansigar. A rendszert nem tudrsk megvéltozeatni, ezért probiledk
megtaldlni benne a szimukra kedvezdbb helyet, vagyis a tdrsadalmi hierarchidban
valé elérelépés a telepiiléshierarchidban t6reénd elmozduldst is megkoverelte.
Mindezek a meghatérozo teriileti és tdrsadalmi folyamatok kiilonbozdképpen
érinterték vizsgalt telepiiléseinker. Bdr 1960 és 1990 kézéte minden falunk la-
koénépessége csokkent, az ardny rendkiviil valtozé volt. Mocsa népességének csak
19,6%-4t veszitette ¢l ¢ hdrom évtized alatt, mig Old lélekszima 55,8%-kal
csokkent (lasd 1. rdblizar). Mindez egybecseng azzal a megéllapitdssal, hogy a
szocializmus idészakiban a kézségek lakossigszdma &s népességveszése kdzott
szoros Bsszefiiggés mutatkozott (Beluszky 2002). Ugyanaldcor, mint azt az aldb-
biakban ltni fogjuk, a migraci6 céljdt és irdnydt tekintve éppen Mocsa és Old
all egymdshoz a legkdzelebb a négy telepiilés kizdrr.

1. thblézar: Lakéndpesség viltozdsa a telepiiléseken (%)

1949— | 1960— | 1970 | 1980 | 1990— 2000- | 2005— | Osszesen

1960 | 1969 | 1979 | 1989 | 2001 2004 | 2009 | 19492009
Mocsa 3,0 -3,1 34 | -81 | -34 i,9 -2,3 -20,4
old -15,0 | -20,8 | 20,5 | -14,5 | -07 -4,5 2,1 -73,8
Tiszakerecseny 0,7 20 | -124 | -162 ) <90 | 0.2 -2,3 -41,5
Bedd 3.7 2,2 | -200 1 -21,7 | -13,0 | -3.0 -3,9 -60,0
Magyarorszig 7.3 3,2 4,0 -3,1 -3,0 0,9 0,4 9,0

Forrds: KSH és T-Star adatbzis alapjdn szerkeszterre Koos Balint MTA KRTK

Mocsa demogréfiai helyzetér alapvetden kedvezd regionilis elhclyezkedése
magyarizza. Komdrom-Esztergom megye ebben az iddszakban az orszag egyik
legiparosodottabb része volt, mind az iparban, mind a mezbgazdasigban szdmos
munkahely kindlkozott, igy az itt él6k nem kényszeriiltek arra, hogy megélhe-
tésitk érdekében elhagyjdk telepiilésitket. S6t, a faluhoz tartozé puszta, mint a
Koméromi Kombinét telepe munka- és lakhatdsi fehet8ségeivel vonzé célpont
volt az orszég keleti feléb8l munkat keresék szdmiéra.” Mivel viszonylag magas
Jakénépességti telepiilésr8l van sz6, a kérzetesités negativ kévetkezményei sem
érvényesiiliek: a szoclalizmus id&szakaban 6ndllé tanicsa volt, intézményeket

% L4sd errdl bévebben a 4.2 fifezetet.
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miikédte 5 i oy vi
miikod lt\f:[tt (?vt’)lda, iskola), s gy viszonylag élhets telepiilési kdrnyezetet biz-
osft : bocsaro csak annak kellett kimozdulnia, aki kézép- vagy felséfoki
intézmé i i 5
fncéon ayben ;:szrtk tovdbbranulni. A lakénépesség csokkendsét is alapvetéen
agyardz J S
auzal zigb),rb k“atjlil‘ , !wgy a képzettebbek az éretrségi, a Fiskola elvégzése utin
i ?biloz; 1bvailc'iosokban, tobbségében Tatabdnyin, Komdromban vagy
n proviltak boldogulni. Ha az elvs s é
. elvindorlds és a termé |
Croiben probilia ’ szetes szaporodds
rendenci fto ;rmsgaljuli(, azt llnondhatjuk, hogy vizsgalt telepiiléseink k&izfi)il a de-
m giis eltér”yamalto l\gﬁcsan hasonlftanak legink4bb az orszigos tendencidkhoz,
Oen 2 legtobb magyarorszdgi kozségtdl vi i ,
N gy gi kbzségtél viszonylag stabilnak mutat-
Misik hd 5né 2
o airon: fal u,nk lakdnépességének véltozdsa sokkal intenzivebb volt, amit
partelepités és a munkalehet8ségek hidny4 ,
pat gek hidnydval, mdsrészt a ks ité
negatfv hatdsaival magyardzha ir né , ok Old &
tunk. Bdr népességszimuk i
pegacy hackaival mag k. 1 gszdmukat tekintve csak Old és
préfalvak kategéridjiba (Tiszake
rto recsenyben a hetvenes évek
még misfé] ezren élek), en 3 i 4 B
» ennek ellenére mindhdrom i
: ; telepiilésen az apréfalvakr
jellemz6 tendencidkat figyelhetiink m oukcat, .00
' eg. Elvesztették tandcsi nallésd
Tiszakerecseny esetéb i napi okt Ko
en a mai napig megterheli a telepitléskézi
Frmeriitw fpp elepiiléskozi kapcsolatokat: a
tizedes elmaradisival az i Lonyai
jle : egykori Lonyai Koz6s Tandcs miiks
dését, a fejlesztési forrd eyttt S
orrisok elosztdsinak vélt bs ard
vagy val6s ardnytalansdgai 4
deset, : ak gy ytalansdgait okoljik.
‘ jib e;l;kzoéj Tis’zake.recsenyben a szocializmus idészakdban mindvég?g ml’ik'c':cj{étt
helyben 2 ta ;?OS iskola, 6voda, és itt volt a kdzos téesz kézpontja is. A bed8iek
2 mai o pig a ;11 u selveszejiéseként” élik meg azt, hogy nem sikeriilt megbriz
a téesz Bnalldsagdt, és annak kdzpontja Bi _
i ontja Biharkeresztesre keriil
it o syerdek o ’ P este keriilt. Ugyanakkor,
szima mdr a hetvenes évekbe ¥ ,
yerckel n sem volt til magas Bedd
nemzetiségi tobbségii faluban i ekols mind.
: a romdn-magyar kétnyelvit dltaldnos i i
nemzetis bay min-magyar yelvit dltaldnos iskola mind-
Imigrg1 o Ggrll:arac(l; ﬁL telepiilések kizitl az 4ltaldnos iskolst csak Oldon zértdk be
-ban. (A hatvanas években méga fu 5 ’
mdr 1976- g a faluhoz tartozd pusztin, Torékfold
e : ; , Totékfoldjén
kijﬂg}l;cﬁott atlls‘oktalgozatos okratds,'® amelyet az 1962-ben Egyhézasharaszt;ba
Greeti iskolacentrummal pdrhu i
irponti & Eohs ‘mal parhuzamosan sziintettek meg.) Mivel a téesz
gyhdzasharaszeiban volt id mi jat érintd napi
szerit mozgds a mindennapok részévéal ?Talick{zm(l)rllj;n S
‘ vlt, OZ tartozd ik életé
nemcsak az iskola bezdrds ir k s
a és a hatdr kézelsé hezi
poa e . ge nchezitette, hanem az is, ho
6 utat hosszi évtizedeki épi o 46
; g nem épirették meg, | Sldu idd
ben haszndlhatatlann4 vilr. P B By @ oLl rose -

19 A Mocsthoz tarcozé Ts
o 1026 Tomérdpuszrén és Bold NPT X
évekig, Ldsd errdl béivebhen a 4.2, [fjezeset, ogasszonypusztdn is miiksdote alsd tagozatos okeatds a hatvanas
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2. tébldzat: Természetes szaporodds és a vindorlds egyenlege a selepiiléseken

Név 1970-1979 1980-1989
S R
‘?Jn ] :'-‘4: TR \?Po o= “re E
2 35443 §53| &
15 |Jggdd) B Q438 88
- |FEE S| 2 £58 2%
= §* =8 3
Mocsa 2 877 138} -362 2 594 -63 -164 2 367
Old 606 1| -100 453 -15 -44 394
Tiszakerecseny 1609 72| -259 1179 44 -206 1017
Bedd 725 40| -216 487 -25 -85 377
Magyarorszdg |10 292 758 |400 251 |8 216 |10 709 463 |-142 240 [-192 400 (10 374 823
1990-2001 2001-2009
¥ = - *a ‘%0 T :"‘.én P ‘E'nc\
2 I 38 43 g™ KR 2 g
e 28 |39y 34| g8 |99y 5%
z E1® 35| % R
= §‘ =3 |35 § -
Mocsa 2 367 -84 -9 2274 -89 60 2295
Oold 394 -13 33 414 12 8 376
Tiszakerecseny 1017 -22 -36 959 -30 -71 963
Bedd 377 =37 -23 317 -33 -47 279
Magyarorszdg |10 374 823 |-372 862|196 354 [10 198 315 |-321 363 | -2 519 |10 126 016

Forrds: KSH és T-Star adatbizis alapjdn szerkeszrette Kods Baline MTA KRTK

3. tiblazat: A természetes szaporodds és a vindorldsi egyenleg ardnyai

v | cut e e oot Kilbtee
e 19701979 1980-1989| 1990-2001 | 1970-1979) 1980-1989) 1990-2001
Mocsa 48,0 -24,3 -39,1 -125,8 -63,2 26,4
Old 1,7 -33,1 29,0 -165,0 97,1 19,3
Tiszakerecseny 44,7 37.3 -31,3 -161,0 -174.7 -74,0
Bed8 55,2 -51,3 -104,1 -297.9 -174,5 -148,3
Magyarorszig 38,9 -13,3 -31,5 0,8 -18,0 -0,2

Forrds: KSH és T-Star adatbdzis alapjén szerkesztette Koés Baline MTA KRTK

r
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A hdrom telepiilés kzott jelentds kiilonbségeket fedezhertiink fel az elkilrs-
zések id6beli szakaszair illetéen és intenzitdsukban is. Ahogy az eléz8ekben frruk,
mdsik két telepiilésiinkhéz képest Oldrél mdr két évtizeddel kordbban, a negy-
venes évek végén kezdrek elkéltszni, majd a hatvanas-hetvenes évekre elmene-
kiilni a csalddok (2. tdblizaz). A migricié intenzitdsa a nyolcvanas évekre azon-
ban cstkkent, azaz ekkorra aki tudott/szeretett volna elkéltézni a telepiilésrél,
mdr megtette. Ezzel szemben Bedén é&s Tiszakerecsenyben az elksltozés csak a
hetvenes években valt igazdn intenzivvé, és a nyolcvanas években is jellemz8
maradt. Vizsgdle telepiiléseink kéziil az elvindorlds mértéke a hetvenes években
Beddn volt a legnagyobb ardnyi. A 3. wébldzathsl jél lathaté, hogy a hetvenes
években innen szinte menekiilésszerti volt az elkdltdzés, minden harmadik lakost
érintett. Masik hirom telepiilésiinkén feleannyi embert érintett, 2 legalacsonyabb
értéket Mocsa képviseli. A nyolcvanas években Mocsin minimalisra csokkent az
elksiltéz8k szdma, ahogy Oldon is megfelezédétt. Ezzel szemben a nyolcvanas
években Tiszakerecsenybé! ardnyaiban még tSbben koltdztek el, és Beddn to-
vibbra is minden 6tédik embert érintett a migriciés hullim. Azt mondhatjuk,
hogy a telepiilések ellehetetlenitésére, élhetetlenné valdsara 2z oldiak azonnali
kltozéssel tudtak reagilni, mig a beddiek és tiszakerecsenyiek csak évtizedes
késéssel.

Ahogy a fenti példékbol is ldthatd, a hatvanas és hetvenes évek telepiilés- és
gazdasdgpolitikijanak hatdsdra a periférikus helyzeti telepiilések, elsésorban az
6ndllé tandcsukat és intézményeiker, gazdasdgi lehetdségeiket elveszitd falvak
lakénépessége jelentds mértékben apadt. Fontos kiemelni, hogy vizsgalt telepii-
léseink esetében, Mocsa kivételével, nem csak a lakénépesség csokkent, ennél
sokkal fontosabb tarsadaimi viltozds téreéne: a telepiilések tirsadalmi szerkezete
is dtalakult. A szelektiv elvindorlas kévetkeztében, azaz azzal, hogy elsésorban a
fiaralok és a képzetrebbek kdltoztek el a tele piilésekrél, a falvak elregedtek, nét
az eltartottak ardnya. Fzeken a telepiiléseken szinte csak alacsony iskoldzottsigii,
z8mében mezdgazdasigi foglalkozdst népesség maradt (Kovdcs 1990; Vigi 1991).
Ugyanakkor a vindorlds koréntsem volt egyirdnyd, az elvindorldst sok esetben
alacsonyabb statuszii népesség bevindorldsa kivette. A népességiik jelentés részét
elveszté telepiiléseken, ahonnan mindenki csak elkltézni akart, az ingatlandrak

jelentds mértékben leestek, a hazak tobbsége jészerivel eladhatatlanna vilt. Ezen
telepiilések ingatlanpiaca »mdsodlagos piaccd” valt, azaz a helyi kinalat lényege-
sen meghaladta a hdzak irdnti fizer6képes keresletet. Az alacsony 4ron megsze-
rezhet hizak vonzéva viltak azoknak, akik a nagyobb telepiiléseken, kiilsndsen
a virosokban nem tudtak tandesi lakdshoz jutni, vagy piaci dron lakdst visdrolni
(Szelényi 1990). Ugyanakkor ez a mdsodlagos ingatlanpiac tette lehetévé tele-
piiléseinken, elsésorban Tiszakerecsenyben azt is, hogy a cigdny csalidok a falu
melletti teleprél a faluba koltézhessenek. Ez a cigdny csalddok szdmdra csak az

L

N




46 3. MODELLEK ES MAGYARAZATOK

adott pillanatban jelentett carsadalmi Felemelkedést, kozeledést a tobbségi tdrsa-
dalomhoz, hiszen a ciginyok faluba valé bekalrozése elsbsorban a nem cigdnyok
ellltozésétd] figgoer. Azzal, hogy a cigdny csaladok a falu mellerti teleprél a
falu szélsé utcajéba keriilrek, a telepiilés tarsadalmén beliil két egymdssal érinc-
kezé, de kulturdlisan és demografiai jellemzéiker tekintve nagyon kiilénbdzé
csoport keriilt térben igen kozel egymidshoz.

Az eltérd mértékii szelektlv migrdcié & a gyermekvallaldsi szokdsok helyi

hagyoménya a rendszervilrds iddszakdra igen killonbozd demografiai dsszetétell
helyi térsadalmakat hozott Jétre. Vizsgalt relepiiléseink kozil Oldon kezdédott
meg legkordbban, mdr a negyvenes évek végen a lakonépesség csokkenése, amely
nemcsak a csalddok elkbitdzésébsl, hanem a természetes szaporodés nagyon ala-
csony mértékébél is adédott. Mdr 1970-ben is csak 1,7 volt az ezer fbre vetitett
természetes szapotodds, ami messze alacsonyabb éreék mind a vizsgalt telepiilé-
seinken tapasztalhaténdl, mind az orszdgos selagnél (lisd 3. sdbldzat). A telepiilés
hagyomanyosan az ormansdgi reformitus falvakhor tartozott, ennek megfelels-
en az yegykézés, vagyis az a gyakorlat, hogy a kézosségek sziiletésszabilyozassal
prébéljak megakaddlyozni a gazdasdgi megrekedést, a lecstiszast, tradiciondlisan
jelen volt a telepiilésen (Andorka 1975). A természetes szaporodds azért volt még
pozitiv egyenleg(i a hetvenes évelben, merr a reformdrusok mellett az 1920-as
években a puszrakra betelepiild katolikusok és a Lankapusztdrd] a faluba koltoz-
tetett ciginyok természetes szaporoddsa nem, vagy csak részben kovette ezt a
hagyoményt. Mésik hirom telepiilésiinkdn a hetvenes években a természetes
szaporodis értéke magasabb volt, mint az orszdgos 4tlag, a t&bbségében gbrog
katolikusok lakta Bedén volt a legmagasabb, azaz ebben az id8szakban még vi-
szonylag flatalos demografiai szerkezetdi telepiilésekrdl beszélhetiink. Mindez a
nyolcvanas évekre draszrikusan megviltozik: a szelekuiv migrdcio, azaz a fiatalok
elkaltozésének kovetkezményeként a rermészetes szaporodas egyik évtizedrdl a
mésikra negativ irdnyba fordul. A nyolcvanas években az ezer fére vetitett ter-
mészetes szaporodés az orszigos atlagndl iényegesen alacsonyabb értékeket mutat
Bed6n és Mocsin is, azaz a szelektiv migriciénak koszonherben nemesak a la-
konépesség csbkkent jelentds mértékben, de mdr az eldregedés jelei is mutatkoz-
tak, elsbsorban Bedén. Mindezek nem vonatkoznak Tiszakerecsenyre, ahol a
nyolcvanas években — ellentétben az orszdgosan tapasztalhatd tendencidlkkal —
még pozitiv a természetes szaporodds. Bzt egyrészt azzal magyarizhatjuk, hogy
2 kzelben megnyitott tiszaszalkai iizem jelentés népességmegtartd erbvel bir,
ami elsésorban a flatal csalddosokat érintette, mdsrészt 2z it él8 cigdny csalddok
jelent6s részének nem volt lehetBsége arra, hogy elkileszzon, csak a telepiilésen
beliil tudott magasabb stdtuszi helyre telepedni, igy 6k is hozzdjdrultak a ter-
mészetes szaporodds pozitiv értékéhez.
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2.1. TERSEGI MIGRACIO

A csalddok elkoéltdzése a falvakbdl, e migrici i
lklrszé: kb, e migricié intenzitdsa szoros Osszeftiggé
mutat a lt::‘.lleputl)esek tdrsadalmdnak hetf:rogenitaissi.val/'homogenitésa’n?asls?13 Oiglzsrf
pagyon kiilénbéz6 rdrsadalmi stdruszd cso & i .
 kiilo portok éltek egymidstd! elkitloniil
azaz mig a kér puszedn félids kertészetekbd! piacozd i K lakeak,
. : piacozd, gazdilkodsd csalddok lak
addig a falu belteriiletén a lakoss4 b e
ig a | : gnak csak egy része volt médosabb
A’Lo’bbseg e’gykon ’cse.lédek leszérmazottja volt, a falu melletti telespaen piﬁia SZ'E’;
ne’ra:z;;gany cfsall:;tgl is eltl. A pusztik gazddlkodé, piacozd parasze csalédjaiiik
ma anas években volt a kéltézéshez meefelelé m iséa ]
a tobbieknek pedig az intenziv hdztijizas bi ; e e
bbiel djizas biztositotta ezt a lehetGséger a kévet-
i:;ﬂe;:gz;jeﬁbén. Ebbleg alj 1d6;zakban elkdltdzéshez elegends felﬁalrioz(;::;l
giny csalidok rendelkeztek, 8k éppen ekko dedk
teremteni rendszeres jovedelmeik alapijd 5 E e ey
cerer pjdn az alsé osztilynak megfelels i
el::tvxtelt, (i.setleg l:"el tudtak kéltszni a teleprsl a faluba, ami szémilirzo';:l::l:')'lsl
Z:a;ues;;:mfz llccdést ]tleizntlizt. zz helyben marad4st erdsitette, hogy a kéPZEtlEIJI cigdny
ciginy csalddok tébbsége a térséghen napi ingdz4 i
munkit taldlni nemcsak a kérreti téeszb D i e gina
' en, hanem az ekkor feldjf i
Cementmiiben, a nagyharsinyi kébdny4 bl e,
: ) yi kébdnydban vagy akdr a drdvaszabolcsi lengy4
Zhéhzzdeme-lll(ett hat6sdgi rendelkezések is akaddlyoztdk a cigdny csalzildglr{lge}ﬁ:b'blig ‘
sét: amikor a szomszédos Egyhdzasharasztib Tkek 4 ,
L bogy s ot el esharae an telkeker parcelldztak azzal a
, piiléspolitikai ideolégidjinak megfeleléen a beks {
apréfalvakbél a tandcsi kdzpontba ks les AP
pontba kéltézzenek csalidok, a jel 6 oldi ci
: , a jelentkezd oldi cigd
csafi(i{l?; ’eltanficsolti, nem vehettek maguknak tandcsi relket (20 intecrljg&)ny
epesség csbklkenése, az elkdltozés a telepiilésen & Kiilinb:
’ 1 ¢ piilésen él6 nagyon kiilonb6z6
2:)3;;131';11 cl[mlyzletu c;:ggrtokat eltérben érintette. Azt, hogy mi}{yik t:r::la(l);c;
udott leginkibb elkéltdzni a telepiiléstl, a kiilteriileti
oo bt ki | a relepiiléstél, a iilteriileti és belteriileti
pességének eltérd irinyt viltozdsa mutatj
0 e ! a. 1949-b
E::hgazgatasalag. Oldhcjz tartozd Eperjespusztin és Tétokfﬁldjénj384~en élt?li i
tékjlatll{efm annyian tehdt, mint a faluban. Ugyanakkor a hatvanas évekre a pusz_
onépessége megfelezéddit, 1970-ben pedig m4 i ]
: , pedig mér csupdn szdzan éleek
= elezb n élt
" Se;s Itlzgfilveriels{ f:vek veg,etol a pusztdkrdl volt a legnagyobb ardnyi az elekij;)tt'c'wt:
= i.dgszakb ula onépesse’ge 1949 és 1960 kézbtt még nvekedert is, azaz ebben
an a pusztdkrél nagy valészintiséggel t&bb csaldd kéltozsit a faluba

1 Az clnspteleneds Gyirafi ¢
ol e[;u, mef?fgﬁﬁsz;c a hetve‘nes Eve_lfbm k’omuly kozéleri vitdr vdlvot ki, de azére maradr szinte
et we e ottt falma‘cgy;r:gt:sen ijlédu volt. Arra a sérelemre, hogy intézményeit megsziin-
Jovl réegmaneth hipes n,mm u farsa aln;ua egyontetfien reagdle: elkdltézire, A kérnyesd falvak lakosss
dmenteh s sogtoeiint rort: € Eeiepulé.?ck sorsd a lassii leépiilés, elszegényedés maradr. A tehets glj
yebibek maradiak, & hozzdjuk Gjabb szegény csalddok esatlakourak (Juhdsz 2006: 2’5065)e
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Oldon sikeres szakszovetkezet milkodétt, szinte minden portin primér z5ld-
séggel teli folidk dlltak, s a Jegtdbb csaldd piacozott, tehdc a helybeliek megél-
hetését biztositotta a mezégazdasdg. Ennek ellenére a népszimlalds évtizedeken
4tivelé adataibél nyilvinvalé a trend: a népesség folyamatosan csokkent, azaz az
it élék mégiscsak mdshol képzelrék el jovéjiiket. A faluban sem épiiltek 0j hdzak,
elvétve wjitotrak fel egy-egy ingatlant. A gazdilkodé csalidok ugyanakkor nagy
hangstilyt fekeettek arra, hogy gyerekeik tanuljanak, ezért legtobbjiiket mdr az
4ltaldnos iskola felsd tagozarira valamelyik siklési iskoldba iracrdk. Noha pontos
adatokkal nem rendelkeziink, a helyi elbeszélésckbél kideriil, hogy a fiatalok
t6bbsége a kizépiskolai és felséfok: tanulmanyai utdn a térségben maradt, haa
faluba mar nem is koltdzote vissza: Harlednyban, Beremenden vagy Sikléson
¢pitettek hizat, s reremtetrek egziszrencidt. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint-
hogy a térség meghatdroz6 szerepléi kzote tobb oldi szdrmazdsit taldlunk: is-
kolaigazgatékat, sikeres mezBgazdasigi véllalkozdkat, siklési diszpolgirt és
gydrvezetbt. A jelenség forrdsa az a csalddi stratégia, amelynek eredményeként a
masodik gazdasigba eredményesen bekapesol6dé csalddok mdsodik genericibja
az iskoldzottsdgdnak kbszbnhetben olyan poziciékat foglal el a kapcsolathdléban,
amely er8siti, timogatja a csaldd gazdasigi pozicidjit. Ezt egyfajta polgdrosoda-
si folyamatként is éreelmezhetjitk (Juhdsz 1986; Virdg 2008).
Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az oldiak szép lassan kiaraszoltak telepil-
lésiikrol, de a térségen beliil kerestek maguknak élhet8bb” lakdhelyet, ami a
koltszés koleségeit és kockdzatait jelentds méreékben csokkentette, hiszen td-
maszkodhatrak a rokonsdgon, szomszédsdgon beliili, kolcsdndsségi viszonyokon
alapulé segitségre. A kéltozéssel nem szakadtak meg a falubeliekkel dpolt roko-
ni, csalddi, barati kapcsolatok sem. Ennek készonhetden az oldi hdzaspiac is
jorészt a térségre korldtozédott: az oldiak t5bbsége helyben, vagy a szomszédos
falvakbél valaszrott maginak hézastdrsat. Ennek koszonhetden a falubeliek ro-
konsdgi kapcsolatai a térségen belitl nagyon kitetjedtek, stiriek és intenzivek.
Napjainkban is jellernz, hogy a kzeli varosban él6 gyerekek, unokdk majd’ heti
rendszerességgel lrogatjik a faluban marade id8s sziileiket, rokonaikat, baj ese-
tén azonnal megjelennek, segitenek. Bér a faluban szimos idds ember, kozeik
nagyon sok dzvegyasszony él egyediil, a gyerekek, unokak gondoskodnak roluk.
A még aktiv nagysziil8k pedig friss hiissal, zoldséggel latjak el a vérosbelieket,
illetve a sziili, nagysziil6i hdz dtmeneti vagy tartds menedéker jelent a csalddi
konfliktusok idején. Ezeket a sokszor egészen tdgan értelmezett rokonsigi és
csalddi kapesolati hélékat hasznaljsk munkaszerzésre is. Egyrészt a térségben
mitkéds néhiny mezdgazdasigi villalkozds szivesen valaszt ellendrizhetd és
megbizhaté munkdst a helybeli ,rokonokbé!”, ismerdsokbdl, masrészt szinte
mindenkinek vannak a térségben olyan vallalkozé ismerdsei, akikhez munkéért

fordulhat.
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2. lzd TAVOLSAGI MIGRACIO — MUNKAERG-PIACI KENYSZER
Old erésen rétegzett tirsadalmdval és a mepélhetést biztositd i igd
szemb?n Tiszakerecsenyben és Bed6n a he!ygi ta'rs:g;ll;;:lt?;ift; ll::l):og:i?ggmial
a megélhetés formdi és lehet6ségei pedig sokkal szerényebbek. Ezekin a telzo"t’
IC"SCkCIl a szegény, kisparaszti csalddok megélhetése és boldoguldsa ali ki‘;li)‘nE}'k
bt a f:alu melletti telepen élé cigany csalidokétdl. A hatvanas évei koze g
m'mdket csoportra a mindennapi sziikésség volt a jel-lemz(ﬁ. A migrdciés h ﬁ?lg
mmdkf.t telepiilésen egy évtizeddel késébbre tehets, mint Oldon agzaz a k"lr:" o
megel6zte egy felhalmozdsi szakasz, amikor csak a férjek, fatal ’férﬁak ino 'Otz elit
fs csak ezutdn tudtak csalidostul elkéliozni. Tiszakerecseny térsadalma Bgea::lz"a i
osszevetwf azonban réregzettebb volt, itt 2 nem cigdny csalddok egy része m‘f"e
halfvana,s években igyekezetr gyerekeit szakmunkasképzd intézetekgbin éret o
adé szakkozépiskoldkban, dltaliban Kisvirddn taniteatni. A falu térszérk o s
nagy k:ertek lehetdvé tették a hdztdji gazdilkodasba valé bekapesolédast ez“-":‘; "
tényezd 'rnégis differencidlta a falu tirsadalmdt. A csalddok kézétti térs;del .’
lfulonbsegek ennél joval kisebbek voltak Bedén: az egykori prépostsagi z lla’ mli
éa fal:lb:a koltsz6 cignyok tdrsadalmi stdtusza nagyon hasonfé Voltg o
Beddrél és Tiszakerecsenyrdl a migricié elsédleges célja a rnunka-véllalés
munka. utdn valé koltozés volt. Aki ezekrél a telepiilésekrs] kényszeriilt m l;éa
véullalm’, }egal:ibb Budapestig kellett utaznia, és az elkdltdzés is sokkal n o I:rbt
erof?szzaessel )::irt, mint Old esetében. A két faluban tébbségében szegényaga);Zsz
E[Ol](kes fold rfelkuh cxgél_-.lyok éleek, akik a kltdzéshez megtakaritdssal neﬁl ren-
e ezt”ek, képzetlenségitk miatt csak a legrosszabbul fizetd, legnehezebben elvé
ge:zheto muflké.kat tudték villalni. A tavolabbi vdrosban csak drigébban, a cse r’:
mindennapi tdmogatdsa hijén nehezebben tudtak megtapadni, 4| cl', s meg
fizethetd fedélhez jutni. pen e s
E két telepiilésen az ingdzds mintdzatai nagyon hasonls i
l‘:lir('i-?iaci misrécié elméleteiben lefrtakhoz. Agfnigréciétnrlr?;:y:rékzlgs!s:gll;;;tgsl:;;
026 az egyén és a rokonsig kordbbi migrdciés tapaszralata, amely generdcié-
t:lrg ::tztl;ol;l?dlk, a kxb’c')csété és t’:éltelepiilések kozotti kapesolatot aybgeveinrc‘(il:):i?é
el tudna;: Efrﬂnz;zz llg;a::efnlnzlf:fe :Eirlzja fenn {Massey 1987). Legbiztosabban
: . alubél, mozgbsitani tudjdk sajdt bardti, i
{;g{cesoiaja;kat, ugl:odeszkaként tudjék haszndlni 6ket. ,A inigr:ijcié foly’amzailf:;li
" rggzﬁc;gt};s;ez:uenht:?galmaz? —, hogy a hdlézatok dthelyezédnel; a kategs-
e > & la dlézatok b kategéridkat hoznak létre. Mindent egybevet-
ismeremgé eko teni eges alapegyseg’e nem az egyén és nem a hdztartds, hanem az
e gso L a {o ’?n;‘ailg, a munkdban szerzett tapasztalatok 4ltal Gsszekapesole
i klgc;l:)la.h ( , ly 2?01:“92). Ha a rokonok, bardtok mdr rendelkeznek
oy .e etsege’:s cel.teruleten, az odavdndorolni szindékozdk minimg-
csokkenthetik kockdzataikat, ha ezekre a mér kialakitott interperszonilis
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kra tudnak timaszkodni. E tdrsadalmi hélézatok pénziigyl véd6halo-

kapcsolato
miciéforrsként szolgdlnak az djonnan

ként, tovabba kulturalis és politikai infor

érkezettek szdmdra (Taylor 1986).

A munka utdn val6 koltozés kényszertien jarc egylitt a foglalkozdsvalrdssal. A
lentésen csdkkent, mig

hatvanas évek elejétéla mezdgazdasigi dolgozok szdma je
az iparban dolgozék arinya novekedert. A bejdrdl, a napi ingdzok a helyi, me-
zbgazdasdgl foglalkoztatdsnal magasabb fizetésért dolgoztak, de villalrdk két-

laki detet. A legrosszabb helyzetben a munkasszallén laké ingdzok voltak, akik

csak hetente, kéthetente jirtak haza. Egyszerre voltak még parasztok, akiknek

fontos volt a fold, a haztdji, és mdr ipari munkésok (Kemény 1972; Ladényi
1977; Béhm — Pél 1985). Az ingizok élete nagyon hasonlé volt a két vildghd-
bort kizott leirtakhoz: LA salgotarjini szénmedence parasztségébél pontosan az
a réteg jir bényamunkdba, amely m4shonnan summdsmunkdba jirna. Szemlé-

Jetitk is ugyanolyan, vagy még valamivel inkabb kétlaki és bizonytalan, mint a

summasoké” (Szabd 1937: 148).
Tiszakerecsenyben az dtvenes évek nélkiilozéseinek id6szakabsl is hallottunk

visszaemlékezéseket arra, hogy a csalad fiaralabb tagjai munkdc véllaltak a févi-
cését. Ebben az id8szakban a

rosban, ezzel segitve az otthon maradtak megélhe
migrécié célja a puszta megélhetés biztositdsa: az interjitkban az idések hosszan
meséltek arrél, hogyan hozedk haza kenyeret a févarosbél a faluba, azaz a bu-
dapesti munkavillalds és a hazaurazis célja az alapvetd élelmiszerek biztositdsa
volt. Bed&i interjitalanyaink is azt meséleék, hogy a negyvenes éveked} a férfiak
liskamaszként keriiltek fel Pestre dolgozni, &s mdr ebben az id&szakban megvol-
tak azok a rokoni kapcsolatok, amelyeken keresztiil munkde, dtmenti lakhatdsi
lehet8séget lehetete taldlni a févirosban. Mind a cigdny, mind a nem ciginy
csaladok migricids torténetel arré| tantiskodnak, hogy a mér munkait, lakhatdst
ealale falubeliek segitettek a hétramaradottaknak, testvéreknek, rokonoknak,
ismerdstknek az induldsban. Ezek 2 migréns haloz
nyitették az clvindorlast, mérsékelték az 4] dler kialakirasénals kbltségeit €
kockézatait. A fiatalok munkavéllaldsér segftette, hogy 2 termeld tizemekkel
kapcsolatban 4ll6 budapesti szakmunkisképzd intézetek is toboroztak ezekbd a
térségbbl tanuldkat, ezzel biztositva a gyhrak munkaers-urinp6tlasit. A legki-
szolgdltatottabbak azok a csaladok voltak, ahol a csaladfs vallalt munkdt Pesten,

hosszhi évekig ingdzotr lako- és munkahelye kozott, mikdzben a csalddja meg-
probéle helyben, egyrészt a feleség munkavallalisira, masrészt a héztdjiban
akaritast felhalmozni, hogy abbél

megtermelt &elmiszerekre alapozva annyi megt
esetleg a csalddfé utdn tudjanak kélwzni. Az ingdzok kéraki életformijabol

adédé bizonytalansag, az, hogy a chvoli munkavallaldssal jaré anyagi elénydket
bedrnyékoltaa mindennapokbol hidnyzé rokon, baréti tirsas timogaré hdlézat,

atok nyilvinvaléan megkdny-

e g———n
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hogy kvézi idegenként kellett Ani .
lat%l'(azi:;lfs sokszor megtorte a Vmailalillfivzll?;ié?ﬁfggsgfz Héla 8 csalédi kapeso-
iszager 5 : u ’
shol alamoi;s?r};i)i a tlatvanas evelftol a tobbség Budapestre ingizott dolgozni
 Alon lakeal. Enen ZS;;l Isza.kmunl’cakat végeztek, és albérletben, vagy mfnkés—’
S rdcios pro.gram kf; e’)[;zeren va}toztitott a hetvenes évektdl az ipari decent-
Az ingiad decforma e;’}:;;y lelé iefsjzllzgio. tisza.s’zalkai filunkavéllalés lehet6sége.
;édﬁaplifssal magyardztik, illetve azza[lztif;ri:;r? I;a:ébsﬁﬁ nc";si_}}’é ssel, csa-
it g e, e, o
3 csaladl gaz . A visszakoltozés egyben 4sé ,
:kli‘;; i‘"tféiizohlz?mﬁ gal;dé}k?désba valé bekapcgédésé::::t Zslzggiz iﬁfﬁ:f:él 2
ival jart, de Ie}z::ftf bikdkat, fejés teheneket. A hdztdji jelentds napi muOz
"y fektf.:ttek: ne :;ectieg:z ; f:ill:;i;io:zﬁ;t; ami‘t E?gtiili{ben a gyerekek tfnittatzj
el eebn (Kl ld - nte mindegyike legaldbb érertséeii
:Iﬂll‘:;):;i;lgzzl::iar: ;gyctcmretls eljutatta a gyerekg)tr, segitittebfibt Zri;:z%il lﬁ;k(;:
jellemzé magatal:tésfo etvenes evelfb.e,n az ,utdparaszti’, a szegényparasztsdgra
L Ihertiode e Lt rma‘Lt és strfiteglat kévették, vagyis e csalddok a mindenl%
gyerckeikngka am;f.zll}a;va alzert’c!'olgoztak, hogy maguknak, vagy leg alél:)l;
A Iehetésségz ; t Jét oarll?an kiviil teremtsenek egzisztencigt (M4rkus 1991)
myolcvanas ok vé g:iny. s ’ ddok csak egy részének adatott meg, tobbségiik ‘
rosban, va kglil-g LNBEZOLL. Nagyon kevesen tudtak ,megrapadni” gf" ;
A kilonboes i Srnyekeén. e
. nyu és intenzitdsii migricid 4
inkban eltérd et migracto eredményeképpen vizsgd -
re. Mivel t%i’;:kaeiléult a haﬁﬁsﬁagl piac, akarcsak a rokoni kf;csolatzslf ignﬁi::_
birtstghpise egkalsaoht b pamolkban (e 2 viszatorlsdis
nake ko szfiki o nk obz?bb form:il rajzolédnak ki a csalddi interjiikbél Va,na
az ingdzds sordn 1sm:ji?§ o Falubo.,l vilaszrottak maguknak hdzastésat 1-1151801;
iz tBbben vl ;‘:"] meg’ leendé hdzastirsukat. Az elsé csoportba t;rtozék
hagydst is a csalddal " ferflal, a’kik az ingdzds, a virosi munkavallalds fel
2 hiztfjizdsba beka apltIZSs:fl mag)farazték. Ez els6sorban a falu jelenlegi elitjér ]
2ok is 2 theadal ) p’f1380 dé gazdilkodé csalddokra volt jellemz8, u analf:k ,
falubsl, Ok tﬁibsévzssn:]mk ma.gUknak tdrsat, akik soha nem HI’OZC%thak kior
skiket 2 téesz alkalonasort. A hie iskola végzetségii mezbgazdasiigi munlsok,
e médosabt gazdélkodékt. zzas’l’nac sziikos, amennyiben a helyi értelmisé )
2 06, i & Boctolale ,,ranlg A ’ csak nagyon sziik kdrben valogathatnak jfz,
kedni, hat-nyolc korglyaetl?mkef végzése utdn a falujiban szeretett volna elhell ez~
vilaszthatott — mesélta ) 1,.k€p”z‘e .ttSégben és vagyonban hozz4 illé férfi kgz“l
nak a hatdr menti uk y egy}a e nterjialanyunk. A érségi hézaspiacba tartou
téloldalirg] ,h krajnal Ivak is. A nyolcvanas években is voltak, akik a h o
»noztak maguknak” feleséget, ahogy napjainkban is ’van 1?éhzt:;
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feleség, aki Ukrajndbél jort a faluba férjhez. Jelenleg a hatdr menti hazaspiac
élénkiilését segiti, hogy tobben jarnak 4t Ukrajndbol dolgozni, akik a falubeli-
eldcel, a hatdrérokkel mindennapi kapcsolatban vannak. A hdzaspiac mésik

formaéja az ingdzdshoz kthets. Tobb csaladi interjiban meriilt fel ismerkedési

helyként a vonat. A hetente, kéthetente a vonaton egyiitt urazé flatalok stabil
csoportot alkottak, dlraldban ugyanazok jelentek meg a kupékban, ugyanakkor
az ismerkedést segitette az azonos tarsadalmi stitusz, a nagyon hasonld szocidlis
problémik: a viros idegensége, a hét kozben érzett magany, az egyediillér. Nap-
jainkban, amikor az ingdzds hattérbe szorult, ésa megélherésben ismét elétérbe
keriilt a helyben 1évé erbforrds, a fold, azok a csalidok keriiltek elénybe, akik
helyben hézasodrak, ,fold a E5lddel”. Az ismeretségek, rokonsdgok dtszovik a
falu elitjét, mindenki ugyanazokat a ,nagy” csalddokat sorolja fel a falu befolyi-
sos szerepldiként, mig a ravolabbrél behdzasodék évtizedek milrdn is csak
,,gyﬁttmentek” maradnak.
Tiszakerecsenyen évtizedeken dtiveld, napjainkig jellemzd stratégia, hogy a
felhalmozas a gyerekek, a kovetkezd genericié tovabbranuldsit szolgalja, amely
szinte minden esetben egyiitt jdr azok ellsltzésével. Ennck eredményeképpen
a csalédi interjtikbél egy térben nagyon rdg rokonsagi hdlé rajzolodik kiz a gye-
rekek tobbsége a megyeszékhelyen, Nyiregyhdzdn, vagy Debrecenben, esetleg

Budapesten él. Az, hogy térben ennyire kitdgult a rokonsdgi h4lé, pillanatnyilag

ink4bb eldnyként jelentkezils: tobb mezBgazdasdgi vallalkozé mesélte példdul,
ékek értékesitésekor igénybe vették

hogy a gyiimdlcs, az abbél feldolgozott term
a ,varosi” rokonok segitségét és ismeretsegi kérér, Ugyanakkor az elkdltdzdte
fiatalok kotddése a faluhoz nagyon széles skilén mozog: a nagyobb iinnepekkor
azért még sokan jonnek, vannak, akik nyaralni is kiildik az unokakat, de akadnak
olyanok is, akik a nagyobb gazdasdgi eseményekre, sziiretre, diszndvigdsra is
jonnek segiteni. Szinte nem ralilkoztunk olyan csaldddal, amely ne rendelkezett
volna falun kivilli kapcsolatokkal, amelyeket igen gyakran akeivilnak is 2
kerecsenyiek. Kiilondsen igaz ez azokra a cigany csaladokra, akik az elmalt hisz
évben, kiilonbdz6 hulldmokban torlédtak vissza, tobbségében Budapestr8l vagy
annak kérnyékérél, és koribbi hilézataik, ismeretségeik mobilizaldsdval prébal-
nak Gjra meg tjra Gtra kelni. Flbeszélésiik szerint szdimukra Tiszakerecseny dt-
meneti menedéket jelent.
Beds a mezdgazdasigon k

tani lakdinak, a faluban mara

ivitl nem tudott mas megélhetési lehetdséget nydj-
dék szdmara a hiztaji dllatcarcasbdl szdrmazd jove-
delmek a kiverkezd genericié kimenekitéset szolgaltak. A megélhetési Jehetdsé-
gek szitkdssége felgyorsitottaa térbeli mobilitdst: a falu lakosséga a hervenes évek
kdzepétdl a rendszervaleasig, sziik misfél évtized alatt megfelezéddtt, legtébben
Budapestre, vagy a kozeli varosokba kéltszve tudtak csak boldogulni. A migra-
ci6t erbsitette, hogy a falu etnikai sziget volt a szitkebb térségében: a tobbi falu-
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val szemben itt tobbségében rom4 s

nok és oldh ciginyok ,
E.kkal i . ganYO éltek, 1 a 4
falvl " hnfm s nagyon alakultak ki gazdag és intenzfv rokogr):i kszomslzedis
amelyek helyhez kitotték és megtartorrsk volna a csalddokar Ao

3. DEMOGRAFIAI FOLYAMATOK A RENDSZERVALTAS UTAN

fé:;f;fliz;r::hzst lic:vetodtar’sa‘dal.mi, gazdasdgi dtalakulds kdvetkeztében az orszd
letréhasade, A féi é:c?sfa;séig;n::lzco;ggﬁ]? lvﬁfi’balkal?azkodés tekintetébef
, R . . > raciojaban, illetve 4 .
okt s e i i
szonhet8en 1ij m X i -
rész;i{ te.héi.: tjraiparosoddsuk kﬁvetkeziéb:]nls(?l::r{a);itJZItlzjcniZf ;Zf:lfz OfSZ’:ég—
}ga:ri isjogzl vxszoIIiYo%ch?z’(B?rta — Czirfusz — Kukely 2008). A szcc?aI:ta igﬁc—
rEn d szervzﬁ:g:katem"egﬂ' d‘“‘ft‘fe f‘ hagyomanyos mezégazdasigi terﬁleteke: Z;
otk ki Br s ‘{{eett(;éiaz Zs?gl valtc:zésok negativan érintették, itt vilsiggdcok
Gimenmiciiban. sy ok asadds nem 1rh’at.c’) le egyszertien a fejlettség-fejletlensé
kb o a;abl?i( akede egye{llot,lensegl rendszerként: az orszdg egyik része ag
ki V:ilialitok " felfzet,tsﬁgere es”alkalmazkodéképcsségére alapozva, a nem-
S acok & viroondls efe lietesemek }{oszénhetﬁen sikeresen illeszkedetr a globalis
a ) N ternizacios pdlydn, a de ressziv fos e
nz;z:;b;’?gl:t?;iﬂ;iui{lhkonCEHtra}o“dlk a képzetlen, nem Embil néiigggﬁnt?_
hifnya miact lehEt()’sé ; ;;esslen ku}llonbségei, 2 térbeli mobilitds t:imogatésén:k
(Kods — Virdg 2010)? arra, hogy az orszdg ,boldogabbik” felébe kaltszzon
kér\gfgélltuteizpsles?mk élxl:o’ziil I\?ocsa fekszik e ,boldogabbik” félen, mig a mdsik
rendszervileds ut;flzzlsg‘ ‘1{] Sagiemletein' Ahogy a kordbbi évtizedekben, dgy a
désével minden a térfedeinz? »:olt, hogly a tdrsadalmi egyenl6tlenségek noveke-
igyekezett me r;];ﬂ irsadalmi hne.:ra{chlaban feljebb vagy lejjebb keriilé csoport
ben 1990 ¢s 2009 ki Earsgllaiml stétusdnak megfelel§ térbeli pozicior. Esetiink-
trend, pozitiy irdnyb . zd on & Mocsin megfordult az éviizedes migriciés
Killonbind térsada]y 4 mo ult ::1 a vindorlisi egyenleg, ugyanakkor nagyon
censkliségek fo o ]?1[11 osszetétel,u ‘csa’lédokat érintett. Mocsira az alacsonyabb
tottsig e cofens ; er:les’ T{Sfllad.l haz’as kérnyezer, a kedvezd intézményi elld-
panelhézaibél. Szeimjllql Slf Gzéposztilybeli csalddok kiltbztek a kizeli vérosok
maradtak, Egyfajta s bml bor.ab’b% e nkahelyeik a kbltoaés utin is elérhetek
belil Mows, ta[jb kﬁu IL-“ flmzacxokent is értelmezhetjiik a folyamarot, amelyen
fuluhos s Saeli vdros (Tatabdnya, Komérom) ,kertvirosiva” vélikyA
pusztik ezzel szemben egyrészt a szocidlis migricié Célterﬁletf;ivé

|
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viltak, elvale férfiak, leszerelt katonatisztek, bantalmazotr feleségek és mds lecsi-
sz vagy lecstszort, iildozott stb. csalddok és egyediildllé emberek hiztdk meg
ott magukar; mésrészt villalkoz6knak és celebeknek kindlt ,rej tekhelyet”.!2 Oldra
ugyanekkor elsésorban alacsony iskolai végzettségl, piacképes szakmadldkal nem
rendelkezd, bizonytalan egzisztenciék, tobbségében ciginy csalddok szorultak
vissza, sokan koziilitk nem is a faluba, hanem az évtizedekkel kordbban elnép-
telenedd pusztékra.13 Tshben kolidztek 4t a szomszédos, a helybeliek szemében
csak dzsungelként” szdmon tartott Alsészentmartonbdél is. Old eddigi stdtusza
és az oldiak dnmagukrél alkotott képe a szomszédos, ,ciginy gettdként” elhire-
sitle telepiiléstd] valo megkiilsnbdztetésen alapult, és 2 szentmdrtoniak bekoltd-
zése ezt kezdre kit
Bér a tiszakerecsenyi adatok tovébbra is negativ vandorldsi egyenleget mutat-
nak, a csalddi interjikbél tudjuk, hogy ez két ellentétes folyamar eredménye. A
telepiilésre tovibbra is jellemz6 a szeleltiv migracié, azaz a flatalok a f8iskola,
egyetem elvégzése utdn a boldogulési lehetéségek hidnya miatt mir nem koltdz-
nek vissza a faluba. Az it él8 és gazdilkods csalddok célja ugyanaz, mint a
nyolcvanas években volt — 2 gyerckeket tanittatdssal kimenekiteni a falubél, a
mezbgazdasightl. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy piacgazdasigra valé atrérés,
Litlonbszd kizisek majd a gazdasdgi vilsdg kovetkeztében 2 varosban ellehetet-
leniilé csalddok, tobbségében ciginyok visszatorlédtak a faluba.!> Ez a csalddok
egy része szémira ideiglenes allapot, azaz. ijabb munkalehet&ségek felbukkandsa
esetén ismét prébilkoznak a virosba Kkéltozéssel, munkavilialdssal. Mindezt a
folyamatosan fenntartott és 4polt migriciés halézatok teszik lehetévé: a csalddi
interjikban szdmos helyen bukkan fel a sikeres virosi véllalkozé rokon képe,
akitél az Gjabb lehetdséger virjik. A csaladok egy része esctében azonban a
Tiszakerecsenyre valé koltdzés — hasonléan a mocsai puszrdkhoz és Oldhoz —a
szocislis migriciét jelenti. A rendszerviltds utin sokan gondoltdk azt, hogy a
falusi ¢let olcsobb lesz. A helyben megtermelt élelmiszer, a hetvenes évek hdatd-
ji gazdasigainak ujrainditdsa, a még miikdds csalddi hilézatok segitenck drvé-
szelni a gazdasdgi vélsig okozta krizishelyzetet, esetleg lehetSséget teremtenek az
Snellatas 0j formdinak kialakitdsdra is. Ezek a kezdeményezések azonban rendre
kudarcot vallottak: a hdztiji gazdilkodds hetvenes évekbeli modellje megfelelé
rudds, t8ke & innovacié nélkiil nem, vagy csak részlegesen illesztherd a piaci
viszonyokhoz (Kovich 1997; Ricz 2009). Azzal, hogy a csalddok, feladva varosi
lakéhelyiiket, a munkahelyektél tivol esé telepiilésekre koloztek, csapddba
keriiltek: az ingatlandrak névekvé kiilénbségei miatt 2 leghdtrinyosabb helyzetd,

12 T 4sd exrBl bvebben az 5.2 fejecetet.
13 Lésd ugyanott.

141 35d errs] bovebben a 3.4 fejesstet.
15 [ 4sd errdl bivebben a 4.4 fefezeter.

3.1. Demogrdfiai szerkezet és migracids logikdk
75

i;eriftét:iklis’ térSégEk?fl szinte lehetetlen a fejlédési centrumok irdnydba kéltézni
apjainkban az e falvakbél kifelé irdnyuld illald ‘
iz & , yulé munkavillalds kevesebb pénzt, bi-
zoﬁﬁtalanslbﬁ cséklszolgaltatottabb helyzetet eredményez, mint az elmglt év;:iz;
ekben valaha, és nem teszi lehet6vé azt sem, ho 3j ingdzd” i
kodjon a vérosban (Koés — Virdg 2010). B a2 o6 ingiad” meglapise

41;szlazat: Vizsgilt telepiiléseink demogrifiai dsszetételénck vdltozdsa 1990-2009
GO éven feliilick a 14 éven aluliak
) , a |[100 £ 60 év feletti Iak
népesség szdzalékdban | népesség szdzalékdban| juté 14 év alatti lakos?)sl:a
szdma
1990|2001 2005|2009 1990|2001 200512009| 1990 | 2001 | 2005 | 2009

Maocsa 14,6120,9(20,6121,6121,1 [16,8[16,5|16,1 [ 144,6| 80,4| 80,0| 74,7
Olld 184 |17,6117,9]16,0|20,8 | 24,4 |21,5]23,9 [ 112,91 138,4 | 120,0 150'0
Tiszakerecseny| 19,3 [25,5 [22,7 |21,2 24,2 (19,9 [19,2|18,71125,0| 78,0 84’6 88J2
Bedd 18,6127,8|25,727,6118,9(16,7|13,4)|11,8|101,5| 60,2 51:9 42:9

‘_Qlﬂ& 18,9 [20,4[20,9|22,1{20,5|16,6|15,3[14,6|108,7] 81,4 73.2| 66,2
Forrds: KSH és T-Star adatbdzis alapjin szerkeszterte Kods Bélint MTA KRTK

Azt mondhatjuk, hogy demogrifiai szempontbé! a kile : jé
Oldon vékuumhe}yzet alakule ki: aki tudottfszeretett voIn:C:ze Icl:l:(;z?;l;;lfijzz
;:EY;Z?{ le;:z I;ng;feljicﬁltﬁzitﬁ tzlepiillxisekrc’il, elsésorban a pusztdkrodl. A falu-

’ ek maradtak, és azok a t6bbségben cigany csalddok, melyek
azért maradtak a faluban, épitkeztek, visiroltak hézat, mert he cestghe
fo}llab :n’unkale':hetﬁség adddott. A rendszerviltds koriili véltozeilsyoblfl?a’la :e::‘:‘;il:;:;‘:
ik f}ofegt-ak l}lgclcn besziikiilésével ezek a csalddok is csapdahelyzetb’e keriiltek:
e uc:ﬂ:zn’l mr nem tudrak, helyben boldogulni pedig lehetetlenné vélt. A ta.rtés.
m"k nélkiiliség ’és a tdrsadalmi kirekesztettség hatdsira igen révid .id('i alate
(gly)(:l r-‘.'1t'c:‘:zsz=,)r(;2mcgvaltoztalk a termékenység szabdlyozdsdval kapcsolatos szokdsok
o gYsm - g, giaz arr’ﬁ.llt?ft, hogfy a sziiletések szdma elkezdett novekedni, a nék
i i:: ;1 x an n\;eag Eg:ﬂl; ejlsot {’;’yermekﬁket. Az elmilt hiisz évben Old laké-

: » odott”, a természetes sza is & i isi
v‘e’gyclnleg is poziti'v irdnyba fordult, a 14 éven aluliak afiz;zd;s oizz;’ig:: I;j‘;ﬂ;;
zvg tmlaiasal?b, jelenleg minden negyedik-6t6dik lakos 14 év alatti. Az idgsek
) mzs?koh ’aranyéflak 'mutatéi“(‘?. tdblizat) az. elmilt hisz évben 2z orszégos és
folyamam::zjﬁzzi;g;l]i telleggl.e;iel ellentéte4s tendencidt mutatnak: 1990 6ta

: . a id6sre jutd 14 éven aluliak szdma, jele i

f:j] f;lv feltlzlm lakos.r:fl 150 14 éven aluli jut. Old lakénépessége nemisaknffigsfziﬁ
odott, hanem ki is cserélédste. Napjainkra a faluban ciginyok és nem ciginyok
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demografiai helyzete egymissal teljesen ellentétes: a nem cigdny csalddokban
legink4bb id6sck éinek, a cigény csalddok tobbsége viszont fiatal, kisgyerekes.
Tiszakerecsenyt chhez igen hason!é tdrsadalmi és demogréfiai folyamatok
iellemzik, csak lassabban és elhtizddébban j:itszédnak le, mint a kordbbi évtize-
dekben Oldon. Jelenleg a faluban egymds mellett élnek a hézaikat, kertjeiket
féls, a helyi cigdny és nem cigdny szegényeket foglalkoztatd egykori parasztok
leszrmazottai, akiknek gyereke mir nem &l a faluban, valamint a tébbnyire
sokgyermekes szegény csalddok. Az & tobbségiik cigdny, de koztilk is szdmosan
vannak, akik nem a faluban képrelik el a jovéjitket, szeretnék folytarni megsza-
kitotr migraci6jukat. {gy — ha nem oreénik semmi vdltozas — egy genericion
beliil olyan vakuumhelyzet alakul ki, mint néhdny &vtizeddel kordbban Qldon,
amit nagy valészintiséggel a faluban él6 és djonnan bekoltdzd szegény és cigdny
csalédolk fognak kitSleeni.
Beds esetében, ahol az elvandorlds ardnyaiban a legnagyobb mértéki vole, és
2 természetes szaporodds egyenlege mér negyven éve negativ, hasonlé vikuum-
helyzet alakule ki, mint Oldon. Kiilonbség a két telepiilés kozote, hogy a nem
cignyoklkal egylitt a bedsi ciginyok is elkolipziek, és sikeresen megtapadtak a
vhrosokban. Hasonldan a miésik két faluhoz, a kilencvenes ¢vek elején Bedd is
valhatott volna a szocidlis migraci6 terepévé, 4m nem igy toreént. Egyrészt nem
volt jellemzé 2 visszatorlédis a faluba, az it él6k pedig nagyon vigydztald arra,
hogy ki koltozhet Bedére. A mai napig bitszkén emlitik, hogy nem voltak olyan
meggondolatlanok, mint a szomszédos falu, ahova beengedtek ,mindenféle ci-
ganyokat”, és ahol most nem lehet egy hdzat sem cladni. Ha volt is jelentkezd,
a bedBiek szelektdlrak, inkabb dsszefogtak, és az cladé hizakat maguk vasiroltdk
fel. gy a Roménia EU-s csatlakozdsdval megjelend nagyvaradi vevbknek bizton-
shgos és nyugodt faluban kinlhattak eladé hézakat, bed6i viszonylatban magas-
nak szamité, 2 roméniaiak szdmdra nagyon kedvezs dron. Ugyanakkor a romd-
niai bekdltozék nem haszndljik a falu — egyébként romdn nemzetiségli — okta-
disi intézményeit, sokszor be sem jelentkeznel 4llandd lakosként, csak sajdt
izlésiikre 4talakitva haszndljdk a falu tereit, amely kissé bedrnyékolja a falubelick
&s a bekoltozdk kozbtt formilédo szomszédsagi kapesolatokat.

Osszegrésként azt mondhatjuk, hogy a rendszervaltss utén telepiiléseink po-
larizdlédtak — nagyon hasonldan az orszdgos trendekhez. Mocsa az orszag sze-
rencsésebb részén sikeresen kapcsolédott a viroshilézatok rendszerébe, népessé-
ge stabil. Bedd épp most indult el azon az titon, amely lehetdséget ad arra, hogy
ismét integrilédjon Nagyvirad agglomeracibjiba. Old és Tiszakerecseny végle-
tesen a periféridra szorult, az ott élék menedékként vagy depdként (Feischmidt

2008) hasznaljdk telepitlésiiket.

3.2, FORMALIS ES INFORMALIS MEGELHETESI
TECHNIKAK ES KENYSZEREK

VIDRA ZSUZSANNA

1. INFORMALITAS” A FEJLETT E
L ANFORMALITA: JLETT ES A FEJLETLEN GAZDASAGI

Az ,informdli (0" &
molégi :1;111: g;zizsagéscs az. .alljhoz“ kapcsolédé tevékenységek kutatdsa, a ter-
elejére 1ehets ijmik ™ Kj kitlonboz6 definicitk elterjedése az 1970-es évek
o munk;né]kﬁﬁr is lfh I-’Iart szocidlantropolégus az afrikai Ghdnaban, a
explicit médon ezzellscg- lteru!eten végaert kutatdsal sordn elgszdr foglalkOZ(;tt
el, mely a fizetet unkab fllsciggd (Hart 1973). Hart dualista rendszere képzele
hores o iloratont 4bol & a’z‘onfoglalkoztatésbél all. Ez utéhbi ala tartozd
o oaliks web);rig azl ,,tn:formahf gazdasdg” ald sorolta (Portes 2005). Az in-
tikus és rac:iona'lli;l ;::dazfgl; :;:fvl'(eozz(::liése ll{ﬁit?anégEt tett @ modern, biirokra-
i 5 , valamint a személykazi k
l{g;;fﬁfz;::teg:estaﬁk‘enysegek kiif.étt. A fogalom a ,,fg;{adéstjgigzz;l:;;
zation is elkezdte a ?Il;rzl;éz?eélzz::él:}:t’hzrs:g f.ﬂZEImﬂ;:*'linﬂal 2bour Organi-
vetkezm ; o ni. Ennck legf8képp az le 6-
termelékiz};,égggy :SZ 211{2:231[” o Cs; k s lfiZér‘_s}ag a SzegéiYSégE;EL az a'l::;ci?y
zt a megkozelitd
arnerikai tzfs!::lzellxzzslfa eg){rész’t maga Harr, mdsrészt tovdbbi kutatdk, pl. a latin-
ieleatél, ¢ 2o inform ti ‘V{zsgalo Heirnal}do De Soto (1989), hamar megkérdé-
ellentétes elméletet f a ;ltast a szegénységgel magyardz6 megkdzelitéssel éppen
lyozdssal vagy merkaog‘l‘m werak ) Ennek lényege, hogy az llami eilszaba-
kezdeményez$ poten mils wp O.lmkaval szemben (amely lefojija a tdrsadalom
tott tevéken sépek C{E[lljai[)’ az informdlis gazdaség megjelenése és az ote folyra-
aonak ldtel'zs g ek a 1vﬁa alkozo szellem felbukkandsit jelentik, és lehetévé teszik
jesedését.'® Ahogy Hart fogalmazott: ,az emberek keziikbe veszikla

gazdasdgi erdt, amelyet a ko itd
iy yet a kdzpontositis meg akar tagadni t6liik” (Portes 2005:

¥ De Soto marxi
ista alapokon d4l16 kurae vélemé i
ool P elz'lenye szerint a formdlis, szabdlyozott gazd it é H
liberlg;ﬂﬁlis ﬂcsak[amm 1"en elk‘eznek azokkal az eréforrdsokkal, amelyekkel ot mi’fkiidni lcheas'i'g}?z elc ndkei
timogatja, hanem az elitnek kedvez6 merkansilista dllamot timad; " Tebdenem 3 neo-
ia.

|
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A harmadil vildg felé irinyuld fejlesztéspolitika a technolégiai transzfer logi-
kéjdra épiile, és azea célr tlizte maga elé, hogy az Eurépdban a miasodik vildghd-
bort végével megvalésule fjjaépitési modellt alkalmazza az afrikai kontinensen.
A technolégiai Gjitdsok lehetGvé teszik a modern ipar kialakuldsét és a hozzd
fiz6dé fejlédést: 1étrejon a modern gazdasig. Ez a ,nagy ugrasnak” nevezett
jelenség azonban messzc nem valésult meg, és ahogyan azt sok antropolégus,
kéztitk Banfields és Geertz is dllitotta, addig nem lehet a kolonidlis id8szakot
meghaladni, amiga hagyomdnyos cradiciondlis csaladi szervezetek el nem tiinnek.
Eazel szemben a Hart-féle dudlis magyardzat szerint ez a két forma — formalis és
informalis — nincs konfliktusos viszonyban, hanem kiegészitik egymds miikodé-
sét (Smith 1989).

A fejlett vildg orszagainak vizsgilatakor ugyanakkor azokat a pénzkereseti
tevékenységeket tekintik az informalis pazdasdg kbrébe tartozonak, amelyek
valamilyen médon ki- vagy elkeriilik az 4llami szabalyozast, és az dllam aleal
nytijtott védelem alsl is mentesek (Castells — Portes 1989; Feige 1990). Ebben
a megkozelitésben nem vilik el egymdstdl pontosan az informdlis és az illegalis
kategdridja: a szociolégusok érrelmezése szerint az adott tarsadalmi kontextusban
dél el, hogy egy adott tevékenység informalisnak vagy illegdlisnak szdmit-e.
Ugyanakkor azt is hozzéteszik, hogy az informilis ,nem tiltott”, mig az illegélis

tiltott” dolgokleal foglalkozik. Castells és Portes (1989) az eldallicas, illerve a
csere (dru, szolgaltards stb.) oldaldt is bevonta a modelljébe, igy nemesak a vég-
termék (szolgalratas stb.) felél lehet a tiltott” és ,nem tiltott” kareg6ridkat ér-

telmezni.

1. tibldzat: Gazdasigi vevékenységek tipusa

Az cl8allitds és elosztds A végtermék A gazdaségi tipus
folyamata
+ formalis
. + informalis
+ és - - illegilis

Tiltott: - Nem tiltott: +. Forrds: Porres 2005; 428.

A szerzépiros a célok oldalarsl is vizsgalja a tevékenységeket. Hirom kiilon-
féle céltipust és ehhez rendele tevékenységeket nevez meg: 2 hézrartdsok egysze-
cfi taléléséért folytatote tevékenységek; az iizleti tevékenység hatékonysiginak
fokozasa a munkaer6 vagy az alvdllalkozdk frotr szerzédés nélkili bevondsival;
illetve a tékeakkumuldcié, a gazdasdgi novekedés elérése a szolidaritdsi hdlézatok
mozgdsitisival, a nagyobb flexibilicis &s alacsonyabb koleségek biztositdsdval.
Fzek mentén tehar beszélhetiink tdlélési, kizsdkmdnyoldsi és akkumuldci6s

célrol.
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A szerzdk altaldban felvetik azt a kérdést, hogy milyen el6nyei és hdtranyai
vannak az informélis gazdasignak, és miért kell egyiltalin foglalkozni vele. Az
elénydk kozott dltaliban megemlitik, hogy az informilis gazdasig hozzéjéruihat
a novekedéshez, lenyomhatja a munkaer, az élelmiszerek és szolgiltardsok drdt
is. Jelent8s egyéni bevéreleket generdlhat, szegényebb rétegek esctében pedi
garantélni tudja a megélhetést, akdr az életszinvonal emelkedését is, illetve csi')kgi
kentheti az dllami transzferekt8l valé Aiggést. Teret ad az innovécionak é kez-
deményezdkészségnek, mikézben politikailag azzal az elénnyel kecsegtet, hogy
képes levezetni és oldani a tdrsadalmi fesziiltségeket. Ezzel szemben a hét;ényok
kiszott szokds emliteni, hogy az informdlis szektorbél soha nem indul ki megfe-
lelé mértékii ndvekedés. Az dllami bevételek csdkkenése miatt hozzdjérulhat a
deficit kialakuldsihoz és kdzvetetten az adéemelésekhez. Nyilvinvaléan nem fair
versenyhelyzetet teremt, és noveli a fejlete és fejletlenebb orszdgok kozotti kii-
[5nbségeket. Tarsadalmi értelemben a legfontosabb hitrénya, hogy az informalis
szektorban dolgozékat nem illetik meg azok az allam 4ltal biztositott juctatdsok
illetve védelem, amely lehet6vé tenné, hogy ne keriiljenck teljesen kiszolgéltatot;
helyzetbe. Politikai tekintetben pedig hibds gazdasigpolitikéhoz vezethet (valés
i;;t;)k hijén), illetve novelheti a korrupciét az orszégon beliil (Gérxhani

-

2. AZ INFORMALITAS GYOKERE!I A KOMMUNISTA
RENDSZERBEN

A Kisipar a szocialista rendszerben is jelentds gazdasdgi erét képviselr. Emellete
a mezégazdasdgban dolgozék, valamint a munkdsok jelentds része is tovibb
folytathatea az dnfenntartishoz hozzdjirulé ,hdzrdjizdst”, ami ugyancsak az in-
formalis gazdasag egyik terepe volt. A Kdddr-rendszer konszoliddcids politikdji-
nak kévetkeztében az 1950-es években keletkezett szabdlyozdsok részben ugyan
f:efmmaradtak, de sok tekintetben 4thdghatokkd viltak: ,a kdddrizmus esszenci-
dlis innoviciéja abban llt, hogy informdlisan és hallgatélagosan eifogadra, ho
a formélis szabdlyokat nem kell betartani” (Bérocz 2000: 362). o
Hasonléan a Hart-féle megkozelftéshez, mely szerint az informilis gazdasig
a tiszta, illetve vad piaci er8k terepe, a kutaték hajlottak arra, hogy az dllami
tervgaz'délifodéssal jellemezheté szocialista rendszerekben kialakulé ,,misodik
g:;tzdasagot ’ a piaci és az egyéni szabadsdggal azonositsik. Gyakran megfogalma-
z?dott, hogy az 4llami tiilszabdlyozdsbol és a hidnygazdasighdl a rendszer funk-
ciondriusainak aktiv részvételével létrejott informadlis gazdasdg is hozzdjdrulr a
J.:endszc’r.legitiméciéjénak alddsdsdhoz és késdbbi bukisihoz. Borocz szerint az
informilis vagy masodik gazdasdg dllamszocializmusbeli konceptualizélisa sokszor
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leegyszer(isité médon irta le a gazdasdg és a gazdasigi szereplék szervez8dését.
Az dllami tulajdond véllalati szférit azonositotta a formdlis gazdasiggal, és az
informalitds minden jelenségér a mésodik gazdasigba tartozénak tekinterte. Ezzel
lényegében nem vett tudomdst arrél, hogy az dllami, formdlisnak elgondolt
szféra is milyen mélyrehatéan 4t volt sz8ve az dllamszocialista tipusti menedzse-
rek informélis hiléival. Ebbél kivetkezik tehdt, hogy az elsé és a misodik gaz-
dasigot ink4bb olyan rendszerként kell értelmezni, ahol mindkettdben megta-
lilhatéak a formalis és informaélis elemek, és ilyen médon a kettd részben elkii-
16niil egymdstél, részben pedig atfedésben van (Bordcz 2000).

A rendszerviltist kizvetleniil megel6z8 idészakban az elitpoziciéban 1évé
gazdasigi vezetSk, illetve (ahogy azt kiilénféle kutarisok adataibdl tudjuk) a
Jakossdg kétharmada valamilyen médon részesedett a mdsodik gazdasig kindlta
elényokbél. Bzt nevezik az eredeti kapcsolati tékefelhalmozds™'7 korszakdnak
(Bérdcz 2000).

A rendszervaltas megvaltoztarta a koribban kialakult formdlis és informilis
viszonyokat: ,,Az dllamszocializmus Bsszeomlasa kérségkiviil feltordelte és deren-
dezte a formdlis hdlézatok hicrarchisjit — elsésorban a politikai intézményrend-
szerben és ennek csticspoziciéin eredményezett mindez litvinyos mozgdst —, dm
ekzben érintetleniil hagyta az informélis kétések, kapcsolatok rejectebb, a
makroszerkezeti valésig atalakité indulat szdmdra kevésbé elérhetd vildgit. ...
Az informdlis halézatok igy napjainkban komoly tirsadalomformdlé szerepet
jétszanak: 6k alakitjak az 6j strukttrdk alapjellegzetességeit és 8k hatdrozzik meg,
mely szereplék hol foglalhamak helyet az dj hierarchidkban. Ez az érrelmezés
megleherds kétellyel tekint tehdt a nagy, modernista tirsadalomalakité projek-
tekre, a térsadalmi dtalakuldsok valédi tervezhetSségére és raciondlis irdnyitha-
tésagara” (Bordcz — Southworth 1995: 18).

Elmondhaté tehdt, hogy kzép-eurépai és magyar sajétossig, hogy az infor-
malitds a kapitalista fejlédés szerves része volt a téke mindvégig meglévé hidnya
miatr. A kisvillalkozdsok és a személyesebb kapcsolatokon alapulé gazdasdgi
szervezetek hagyomdnya erds (tartds) viselkedési mintaként élt tovabb, és a kidd-
rizmus feltételei kézote is meghatdrozé tirsadalomformélé erdvel birt. A rend-
szervaltds nyertesei kbzotr a tbb, mig a vesztesei kozdte a kevesebb informdlis
kapcsolatrendszerrel és gazdasigi bedgyazottsiggal rendelkezdket taldljuk.

A kérdés az, hogy az elmuilt hiisz év posztszocialista id6szakdban a nyertesek
tovdbbra is az informdlis gazdasdgban, informalis kapcsolatrendszerek miikéd-
tetésével tartjik-e fenn pozicidikat, vagy tortént-¢ valamiféle elmozdulds a ,for-
malizdléd4s” irdnydban. Az orszég ugyanis egyre jobban bekapcsolddort a glo-
balis gazdasigi rendszerbe (és nem csak annak a fekete”, ,sziirke” zondiba), ami

17 A szeraé az. angol ,assets” szot hasznalja a ,capital” sz6 helyetr, elkertilendd a bourdieu- és colemani sz6hasz-
ndlator. Magyarra mindkér kifejezés tékeként fordithats,
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sokkal formalizdltabb mikédési médot teremthetett meg. Tovdbb4 az dllam is a
formalizdltabb cselekvéscket tdmogatja szabdlyrendszerein keresztiil, amit a K4-
ddr-korszakkal szemben, a rendszerviltds utdn (elvileg) nem fenyeget legitima-
cigs deficit. Ezen kiviil azt is érdemes megvizsgdlni, hogy a vesztesek milyen
mértékben szorultak ki anno az informdlis rendszerekbdl, mi tortént azéta, il-
Jetve kialakultak-e Gjabb informdlis viszonyok, lehet8ségek, vagy bezdrultak ezek
az utak. Feltehetjiikk még azt a kérdést is, hogy hogyan rajzolédotr 4t a formdlis
és az informdlis viszonya, és vajon még mindig az informalitisban valé részvétel
jelenti-e az elrejutds atjdt és milyen méreékben kell bedgyazddni az informilis
viszonyokba a kitlénféle tirsadalmi csoportoknak, rétegeknek a boldoguldshoz.

3. INFORMALITAS ES TEREPKUTATAS

A kozosséghkutatds keretei kézotr végzett terepmunka ugyan a fenti kérdésekre
nem tud vilaszt adni, de mikroszinten bemutatja, hogy adott telepiilésen hogyan,
milyen mechanizmusok alapjin rendezédnek a formdlis és informalis viszonyok.
Kozel lépve egy ,kozosséghez”, jél kirajzolédnak a kapcsolatrendszerek, kotédé-
sek, fliggbségi viszonyok, boldoguldsi médok. A kiilsnféle adotsdgokkal biré
terepeink jellemzése sordn képet kaphattunk arrél, milyen leherséges vdltozatai
alakuleak ki a formdlis és informalis, illetve illegdlis gazdasdgi, megélhetési, tar-
sadalmi formaknak és viszonyoknak a rendszervéltds utdn hiisz évvel.

Az egyes terepeket elemezve megnéztiik, hogy a csoportok/rétegek milyen
mértékben involvilédtak az informalitisban ésivagy az illegalitdsban, illetve
mennyire é miben fiiggenek ettdl. Milyen célt szolgdl az informélitdshoz valé
kotodés: az akkumuldci6!® vagy alapszitkségletek megteremtéséhez van rd sziik-
ség? Hol huzédik a legdlis és illegilis batdra? Kik, milyen kériilmények hatdséra
Iépik 4t ezt a hatdrt?

Az esettanulmdnyokban (ldsd 4. fejezes) a ,,siird leirds” médszerével felvazoltuk,
hogy az adott telepiilésen milyen tdrsadalmi csoportok, rétegek kiilonbdztethe-
tdek meg. Ezeket anyagi és jovedelmi helyzetitk, lakiskoriilményeik, gazdasigi
aktivitdsuk (mivel foglalkoznak, mibél tartjék fenn magukat) alapjin kategori-
zdltuk és jellemeztiik. Tanulmdnyunk az igy meghatérozott kategéridkat, illets-
leg csoportokat elemzi tovibb a formalitds/informalitis szempontja alapidn.
El§sz6r a bevételek strukrirdjit vizsgdljuk meg, azt tehdt, hogy az egyes csopor-
tok esetében inkdbb a piaci vagy ink4bb az 4llami (1), illetve inkébb a formalis
vagy inkdbb az informilis (2) bevételek domindlnak-e. Ezutdn arra a kérdésre
keresiink vélaszt, hogy ezek megszerzéséhez jellemzéen milyen kapesolatrendsze-
reket (3) kell mozgatni, formdlisat, informélisat vagy illegdlisat.

18 Y ree 7 .
Akkumuldcié alars a jovedelem, tke és kulturdlis téke felhalmozdsar értjiik.

.
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2. tibldzat: Bevételek forrisa, tipusa és kapesolatrendszerek ;; :Ic.)jlljec:tiszatr isatencidk®
(1) Bevétel forrdsa dllami @ piaci O o @ Oldon taldlkoztunk olyan, foként egyediilalié emberekkel, akiket mér a csalddi,
(2) Bevétel tipusa + (formdlis) - (informlis) — (llegdlis) rokonségi kapcsolathdidk sem tartanak meg, dltaliban csak valamilyen illegalis-
dszerek + (Formdlis) - {informalis) -- (illegdlis) ; ba hajlé informadlis tron tudjdk magukat fenntartani. Ilyen volt példdul az az
(3) Kapesolatrendomers | asszony, aki Tétokfoldjén egy éregember dpoldsdval foglalkozotr, annak nyugdi-
Végiil kitériink arra is, hogy a kiilénboz6 (akdr Fctrm;ilis, akar informﬁl’is vagéy ja fejében.
illeglis) gazdasigi tevékenységek milyen funkciét toltene’k‘be az adott .aztlart - . Senthobi] 4 b bevételehbil dli (5ibé . Lidok
leré i {]¢ syolodlnak: ink4bb az akkumuliciét (+) vagy inkdbb a ; 3.1.2. Segéryol & egyét bevételentdl éld (fokénz) cigdny csalddo
sok életében, mﬂ yen ¢ & Az érintett csalidok nagy része a rendszerviltdst kévetben minden munkalehe-
valélést () seg k. . 1 legiellemzdbbet vagy domindnsat tekintjiik | t6ségtdl elesert. Kordbban a falu t5bbi lakosshoz hasonléan az Egyhdzasharaszti
Mind’egylk dlmenlzlo li:setc fl:nt ;k efi wében azt, amelyik a leginkabb szikséges Jobardt Téesznél dolgozott. A csalddok bevételi struktirija igen heterogén, ami
mérvadénal tf:héf.? ‘ :‘l EEESOE anyagi srétuszjénak bizrositdsdhoz. Azonban abbél fakad, hogy a nagyon alacsony jovedelmek csak egyiittesen tudnak vala-
az adott csoport Jovece ’nck, h v gyformin sziikséges ez is, az is {ezeket micske megélhetése biztositani. Az dllami segély tipusd transzferek, illetve az
vannak ESCt’Ek’, ahol ugy talaltu” ,k ogy’ e. aké?nt) idések nyugdija mellett megtaldlhaték a formdlis piaci forrdsok is, pl. a napszam,
jelolritk a t’ablazzitltiar‘:)f By rtoalzae::gz;l:lelyezti‘ik egy 4briban a formalis/infor- igaz, egyre kevescbbek szdmdra: , Szoktak menni Eperjesre paprikdt szedni. Most
,E.Zd,{ urn e ku c;:;( oo lcs ?g;) tengelyek mentén, megprobalvan azt is érzékel- is addssdgba dolgozik a fériem, Ok adnak nekiink egy disznét, de nem tudjuk kifi-
mah's ésa tu?ele.slf a llﬂ,lult;en veszg rézzt a formalitdsban vagy az informalitdsban l zetni, a fériem meg a fiam ledolgozza. Vagy paprikdért dolgoznak, amit nem esziink
tetni, lllog)‘rkl mi ifen mérte cekintitik illegalitdsnak). A rilélés/akkumulacié di- meg, azt eladjuk. Ha nincs tartozds, akkor kifizetik a napszimot, 400 forintos
(ez “tﬁbbl l?gSZé s poneEt Fk 1 - hgga az adott csoportnak milyen a sttu- drabér, de adnak nekik ebédet, reggelit. A férjem gyakrabban jdr oda, fenyert (lu-
menzié pedig azt kivénja érzékeltetni, hogy rekei jovbjébe, vagy cerna) vetnek, szalmdznak. A fisik csak szezonba jdrnak. Ami nekik mdr nem kell,

sza megélhetés tekintetében, tud-e beruhizni a sajit vagy gye

egyszeriien a mindennapi megélhetésérr kell kiizdenie. azt viszik el k. (1020)

Ezen kiviil a pécsi székhelyii multinacionilis Elcoteq 8sszeszerelé fizeme 4ltal
} biztositott szezondlis munka jelent!® bevételi forrdst, azonban csak kevesek sz4-
wira: , Elcoteqrol hirdetésben olvastam. Kellemesen csalédtam. Mdsnap bebivtak, é
azdta ott robogok. 2002 éta. Megbélyegzert engem, hagy két évig nem taliltam dlldst,
feltem, de ugyandgy bdntak velem, mint a_fehérekkel.” (1025)

Az illegélis bevételek — kisebb lopdsok, orgazdasig, csempészés — is sok esetben
hozzijérulnak a megélhetés biztositdsthoz: .. Lopjdk a fit. Nincs rd pénzem, hogy
Eormélis vegyek. Az erdész ,akar nagyoani”. Elmentiink, én meg az ember sziraz fiiért, még
Informilis & is nagyon fiaral volt, rink fogta a fegyvert, a fir elvette, de minket elengederr. Utd-
na csak elhozta az ember a fir.” (1020)

Az informdlis piaci szolgiltatisokbél és a cserealapt szervezddésekbd! adéde
) jévedelmek (mint a fuvarozds, cselédkedés, feketepiacozds stb.) ugyancsak fontos
bevételi forrdsokar képeznek. Ugyanakkor az oldi csalddok legszegényebb rétegei
egy tovabbi formdlis jovedelemkiegészit6 bevételi formdra, az adomanyokra is rd
vannak utalva, amit tdbbek kézott a szomszédos Alsészentmdrton tiszreletese
szokott a faluba hozni.

1. ibra: Formalis, informalis és illegdlis, illetve tilélés és akkumuldcids dimenzidk

Aklumuldcié

Tlleglis Tlélés J

¥ Az interjiik készltésének idején még miikodset a pécsi iizem, azéta beziet.
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3.1.3. (Egyediildlls) nyugdijasoke

Oldon (néhiny kivételtdl eltekintve) egyediilillé idések (F8ként nék) alkotjdk a
nyugdijas réteget. A formalis dllami nyugdij melletr a hdztdjizds, az dnelldtdst
szolgdld kert, a szdrnyasok és diszné rartdsa biztositja a megélhetést. Minthogy
a disznét példdul nem formdlis Gron értékesfrik, bizonyos mértékig a nyugdija-
<ok is részt vesznek az oldi informalis viligban: ,,Diszndk vannak, levdgjuk, ami

felesleg, azt eladjuk. Megszoktuk, oszr csindljuk.” (1045)

3.1.4. Kisebb gazddlkoddk
A kérnyéken jelenleg is zajlé foldkoncentrécié eredményekeént a helyi gazdalko-

dok széma jelentésen megcesappant. Aki még gazdilkodik, igen kis teriiletet
miivel, és f8ként az uniés, 4llami szubvencidktdl fiigg,?® mennyire kifizetbdéen
és mennyi ideig tudnak még gazdilkodni. A gazdék néhény helyi ciginy férfit
udvarosként, cselédként alkalmaznak, s ez az informdlis halézatokart erbsiti, hiszen
az elvégzete munkidt elsésorban kisebb adomanyolkkal és zsebbe adott pénzzel
fizetik ki. Ilyen az a csaldd is, ahol nyugdfjas sziilk és aktiv kord, elvélt fitk ¢
egy hézrartisban: ,,Sajdt foldes mi milveljiik, nincs egész négy hektdr, volt t6bb, de
uz el lett adva, Az icsi Eperjesrél jon, és megesindlja, Tavasszal nekem volt esindini,
krumplivetés, abban segitett a Zoli. Szedni napszimosokkal, mert akkor a Zoli mir
viszi 4 paprikds. Napszdmos a falubdl van, S. szokott hozzdnk jdrni, a harangozs,
4 cstifsdg, 4 linya, meg van egy pér ciginy. Kapdsnak meg birom ferfs és négy asszony.
Van, amikor ez kevés. Akkor én nem vagyok, éjjel megyek a piacra. Régebben még
Pestre is jirtunk.” (1006)

3.1.5. Nagyobb piacozs, folidzs agrarvdllalkozdk
Féként a pusztikon (elsésorban Eperjespusztin) €16, gazdilkodd csalddok rartoz-
nak ehhez a réteghez. A puszidk eredetileg a falutdl elkiiloniils, telepesek 4ltal
kialakitott, foként z6ldségtermeszréssel foglalkozé gazdasigoknak adrak helyet.
Népességitk mdra kicserélédste, .1 telepesekbél” illetve ,kidregeders” nyugdija-
sokbél 4ll. Az ,Gj relepesek” folytatjdk a kordbbi kertészeti hagyomdnyokat,
legtibben csalddi vallalkozés keretében végrik a munkd, részben formélis, részben
informdlis piaci keretek kozott (pl. formdlis nagybani piacozds kiegészitve infor-
milis csatorndkon valé értékesftéssel; napszdmosok alkalmazdsa). Unids szubven-
ci6t természetesen igénybe vesznek, ez a gazdalkodds fenntartisinak fonros for-
risa. Az egyik ilyen gazddlkodé csalddban hdrom generdcid él egylitt, és igen
sikeresnek mondhaté a véllalkozdsuk. Mindenki piacozik a termeldk kozil:
Hetente haromszor szdllitiuk a kaposvdri nagykerbe, disznékat (Kométa), szintén
Kaposvdrra.” (1010) , Piacozunk Pécsets, de firaszts, a szomszédék nagyban adjik

20 Bis8sorban fBldalapii timogardsrél van szé, amely uniés szubvencié magyar 4llami tdrsfinanszirozdssal,

r
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Zi;‘la{i;;j:; Za}z ;negy a feleségem, reagel 3-kor kel este pakolunk, délutin 4-G felé jin
. Lytik van a piacon. Nem akartunk itt maradni, de % j
Az egyik gazdilkods csalid Szerbidbd ii e atdon (1008
6l telepiilt 4t, és mieléer folidz4
tek el foglalkozni, a pusztin préb4 i : A
k el f zni, prébélkoztak mindenféle, nem mindie telj
gal’; ;ra;ialkozflsslal: ,,1}]43%07‘ dttelepiiltiink, elgszir csirkéztiink, 500 csirfévjz ‘::;zl;;;
szdilitottam ki otyan helyekre, abol sok asszony dol, ji
/ , 1y doigozott. Egy kirrel 50 csirkét o
szefriam, hazamentem, reggel levdgtuk a csirkét, és mi e 3
x T, és mdr vittiik is. 500 sirk
alatt elment. Feladiunk eqy hirdesé y A
gy hbirdetést, hogy frissen vdgott csivke hdzh 7
Pécsett, Kertvdrosba is elbezdiiik ¢  néni segiségével, i wivi) 59 e
" Ly ottani néni segliségével, aki véwiil 50 csivbér 1
dssze a panelban, ezért 3 esirkét hapott ; t5€ oo oo
1pott ingyen a segitségért. Eleint 2
gemmel dolgozsunk. Késébb megkerestem 4 csirktﬁszakat, e el

: ; é tanulmdnyoztam
hogyan tartjdk a csirkéket, mers finom csirkét akartam nevelni, Vettem egy fc”/aemuJ

Fo1 és csirké%et, és tiszta kukoricdval etettem dhber, hagy kipucolddianak. 5-6 asszon
;Zﬁ’ﬁezzimé 7t Okczrkér Zz%mk egy nap. Jitt az dllatorvos & mondta, hogy ez z:g;:
- Di-t kellett atakitanunk, mert el6bb-utdbb felielentenek Mt

' ‘ 3 M F )
csindltuk. Utina megjelentek sorra a hirdetéseh, hogy mds.fkjis hizhoz A

ﬁgy[wgy ﬂébﬂbtlgytuk. » (1008) -de{l[Z'fﬂ??d/é,
2. dbra: Bevérelek, kapesolarrendszerek é akbumulicids/wilélisi esélyek, Old
( Akkumulicié ]
Informdlis
Formilis

Tulélés

[ tegts |

eltér8 médon és mértékbe

O s v e
Idon a kiilénbézé rétegek hasonld bevételi scrukeirival jellemezhetSk: ha

n is, de mindenki részt vesz a helyi informalitdsban,

 —— |
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és néhiny hézartds az illegdlisban is. Utébbiak jellemzéen a legalacsonyabb
statuszi csoportokhoz tartoznak. Bdr nem raléltunk irr kifejezetten jéméda
csoportot/csalidot, az agrarvéllalkozok tiszresen megélnek, illetve a kisebb gaz-
dilkodék is biztositani tudjék a csalddjuk boldoguldsit. Az oldi héztartdsok
ugyancsak kozbs vondsa, hogy egyardnt sziikség van az 4llami, piaci, illetve for-
malis és informalis bevételekre, kapcsolatokra.

3.2. Mocsa

3.2.1, Alkalmi bevételekbil, segélyekbil, rokkantnyugdijbol élok

Fzt a csoportot a segélyekbdl, alkalmi munkakbél, rokkantsgi nyugdijbél,
Lszmunkabol él6 hdzraredsok alkotjik. E csalidokban gyakorta keverednek a
formalis és informalis, illetve dllami és piaci bevételek (Bregségi vagy rokkantsé-
gi nyugdij, scgélyek, kozfoglalkoztatds utdn jaré bér, kiskényves és kiskonyv
nélkiili alkalmi munka, napszdm), s itt talaljuk azokat is, akik az illegdlis hatdrt
stlépve jurnak bevételhez (pl. orvhaldszat, csicska).

3.2.2. Szegény nyugdijasok

A ,szegény nyugdijasok” elsé csoportja nyomortsigosnak éli meg a jelenlegi
helyzetét, és a formdlis dllami bevételén, a nyugdijin kiviil csupan némi hizta-
tira és a rokonok (gyerekek) segitségére sAmithat. A misik csoport esetében
hasonlé helyzetrsl beszélhetiink azzal a kiilsnbséggel, hogy az idetartozdk a
szocializmus idején a rendszer iilddzottei voltak, igy nem, vagy csak korlitozot-
tan nyile lehet8ségiik anyagi, szimbolikus javak felhalmozésira, ami miatt az elsd
csoportndl is rosszabb helyzetben vannak az ide sorolhaté hdztartdsok.

3.2.3. Egykeresés hazturtdsok

Az egykeresés hdzartdsokban (ahol a masik fél dltaldban munkanélkili vagy
inakefy) ugyancsak a formdlis 4llami és/vagy piaci bevételek egyidej jelenlére a
meghatdrozd, illetve kapcsolatrendszeritk is inkdbb formdlis viszonyokba dgya-
26dik. Fzek a csalddok jellemzéen félnek a lecstiszdstél, és tigy tiinik, nem ren-
delkeznek azokkal az informlis kapesolarolckal, amelyek segithetnének helyzetiiket
stabilizdlni vagy javitani; pl. dltaldnos, hogy 2 fiatal, gyesen 1év8 anyukik nem
tudnak elhelyezkedni, amikor mdr szeretnének munkaba 4llni: ,Alapvetden

biiszhidiink, egy keress van csak, & a bitel a hdzon emelkedik.” (0217)

3.2.4. Jombdi nyugdijasok

A jémédi nyugdfjasok formalis 4llami bevételeik mellett egyéb, részben formilis,
részben informalis piaci bevérelekkel — pl. részvények, alkalmi munkdk — is
rendelkeznek: , Alkalmi munkdk, napi hét-nyolcezer (ha van). Villanyt szereliink,
kaput heggesztiink. Ami gyiin.” (0209) Szamukra az informilis kapesolatokon 4t
vezet az Gt az informélis munkéhoz, bevételhez.

3.2. Formdlis &s informdlis megélhetési rechnikik és kényszerele
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3.2.5. A két- vagy tobbkerests alkalmazotti bdztartdsol
};:Rklgenba lilsaladf?kban :el’lapvctﬁen a formailis piaci jévedelmek jelentik a meg-
elhet..t olc ogul:as alapjdt. Ha azonban a kapcsolatrendszereket is ﬁgyc!eml:%e
VCSSZI’.IP, mdr eltérnek r‘agyméstél a hdztartdsok: a munkalehetdségekhez valé
hozia brés aIaPulhz}t az informdlis (5 a.) vagy az inkdbb formalis (5 b.) ka Cso‘j
lato c:n.’f\_ ke’t altxPus elsc’is.orban a képzettségbeli kiilonbség mentén véﬁk el
egyxln;aszo . Mlg az mf:ormahs kapcsolatokndl nem jellemz8, pontosabban nem
m]ig atdrozd az iskolaf végzettség, képuettség szintje, addig a formdlis kapesola-
© ban, magasan kvalifikdlt mérnoksk stb. vesznek részt, akik a kor p’l{b li
cégeknél tudnak elhelyezkedni. , e
Az }:[forméh:s E[’pusba sorolhaté csalddokra az jellemz8, hogy a korabbi helyi
fn s;(;li:l ;;;;gz é:glc;{szakabol eredc'li) munkahelyi kapesolatok segitettek/ segitenelfa:
ek megszerzésében. Ilyenek a volt téeszhez, illetdl i
2 : megsz , eg a hel
gl:gt?}aé?la:?l;(})‘zohéoz kot;do kapcsolatok: ,, Budakalisz téeszben do{gaztamg]97 8—?‘;:’1
omoan a Vasipari K15Z-nél, szakmdm eszteredl: ,
var gidlyos. 1978 ot o5z
hfn daifflzal'zz, 1 59] ~ben kivdltunk biszan, é megalapz’totmki Farmer K; attj';i;r
nincs on , ] 4 o
e jdonrészem, csak fildem van benne, & alkalmazosthént dolgozom.”
)J.X S;bﬂ Ié{ét— valg{y tobbkeresés hiztartdsoknak létezik egy harmadik tipusa (5
c.) is Mocsdn: ezek az el6bbieknél alacsonyabb stdtuszi csald
is v z eldl yabb stdtuszi csalidok, amelyek csa-
%fdlés:;;ﬁen ugyan fcszesulnek tobb formdlis — részben dllami, részb;}yeiasis f:
l::rk: »10[’ d{: az ermgebtt csalddtagok nem magasan kvalifikdlt, hanem gpp el
zoleg, alacsonyabb presztizsii, bdr szakmunkdkar vé : !
‘ ony: es , eznek {pl. sof6rké
elsésorban a kordbbi formdlis kapesolatrendszereker kiha%zn:ilva o sofbcén

3.2..6. Kis és kizepes csalddi vallalkozdsok
J::ii kis és klozdepes cslalédi véllalkozdsokat egy vagy tobb csalddtag mikadteti. Akad
yan csalid, amely egyszerre t5bb kisebb vallalkozdst vi j :
’ nely erte zdst visz, de a jellemz8en kép-
zett, legaldbb kozépiskoldt végzett csalddragok alkalmazottként :iol ozn el?h fp
el]lg vagy valamelyik kozeli telepiilésen. S
formgﬁztzﬁtascfk r?egélhetésében a formdlis piaci (vdllalkozdsbél szdrmazé) és a
o :k . acr;:; [‘(il;(?zili{;%azzti, nyugdfj) jévedelmek egyardnt fontos szerepet
. i gazddifodds van, é& van epy boltunk i ; ]
P gy boltunk is a Cillag utcdban, van
. a van a bolt, & a feleségern 200 j "
Kapcsolatrendszereikben a formali , ot b 2]
‘ ormiélis kapcsolatok élveznek elsébbséget: ,Bi
kuiﬂ:;zcrrlz;i naprz{brgdtla kornyéken értékesitjiik a nagy ﬁlwisdrolo’knazegigzjgz)‘m’
endszervileds elbtt ezek a csalddok elsésorban s w6k
A : : a kulturdlis t8ke felhalmo-
véilaarlell{ 0(pll. 1 glxerekek’t(’)vabbtanulasa) torekedtek, és az elbeszélések szerirrlr;oa
rendsze::l:ok Ztl:%l?jzasaban, a villalkozévd vildsban az informilis kapcsolat-
gy le'v shé J'itszottak szerepet: wApolonsként végeatem, most asszisztens
elyi rendelsben. Koribban a tatai kérbdzban voltam dpoléns. Fériem

|




3, MODELLEK ES MAGYARAZATOK
68

t végzett, de szillirmdnyozdssal foglalkozik, soha nem

i16k foldmijveléssel foglalkoztak. (...) Edes-
e ls6 tiz évben igazgaté vols,

mezdgazdasdgi gépszereldkén
dolgozott o szakmdjdban. (..
a;ﬁz’m pedagdgus, bioldgia-fildrajz szakos tandr, az uto

ugdijba.” (0247) - . . )
’:KJ’A”Z’:”’ le }i’xrimgeneréciés csalidnak biztos megélhetes? n?ru]té mezoga;ft\;a
gi vélla%l?:ozésa van, és a legid8sebb tagja is inkdbb formilis titon tudott elébbre

- r xr I k
Is wtd 51 vals kivdlds, é elbtte nem volt semming,
jutniz ,A rendszervdlzds utdn volt a téeszbbl va )

tdmogatdsbol & hizelbél vdsdroltunk.” (0227)

3.2.7. Nagyvdilalkozok

A nagyvillalkozék jellemzben
lénféle unids, éllamiszubvenc:l'). ényberéte
ssszetérelii. S ugyanigy formdlis és informalis, ctve il
:-:::efk;nek, aghyogy kapcsolataik is egyszerre kotik Sket a for

informalitds vildgihoz.

piaci bevérelekbdl élnek, gazdélkodnak? de a kii-
k igénybevétele miatt bevételi strukuirdjuk vegyes
illetve illegdlis jovedelemmel is
malitds és az

3. 4bra: Bevételek, kapcsolatrendszerek & akkumulicids/rilélési esélyek, Mocsa
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1 i i ilis bevéreli struke
Az ibribél az Hwszik, hogy az informalis uktira s ve
ve az ;lergélissal is) leginkabb a legmagasabb akkumuldcids lépességgel bird,
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letve a leginkdbb a vilélésére kiizdd rétegeket jellemzi. Ugy tinik, hogy Mocsin
bizonyos mértéki akkumuldciéra jelentds informalis kapesolati rendszer nélkiil
is nyilik lehetség, elsésorban a kérnyéken és a helyben adédé munkalehetésé-
geknek készonhetSen. Ugyanakkor meghatdrozénak a vegyes, tehdr piaci és 4l-
lami bevételi struktirdt mondhatjuk, noha természetesen vannak olyan csopor-
tok is, ahol nem ez a jellemz8, és a hdztartdsok csak formalis vagy informalis
bevérellel rendelkeznek. Mocsin az ,tlag lakos” tobbé-kevésbé a formalis vildg-
ban valé mozgéssal biztosithatja a megélhetését, vagy akdr akkumulécié Gtjdn az
elébbre jurdsi.

A szegény nyugdijas, az egykeresSs, valamint az alacsony stétuszi kétkeresds
héztartisok ~ amelyek a ,ttlélésért” kiizdenek, vagy a lecstiszas fenyegeti ket
~ nem kapcsol6dnak be jelentds mértékben az informdlis viligba. Esetiikben ez
inkdbb hdtrdnyt jelent, mert hidnyzik az a bedgyazottsdg, kordbban felhalmozott
kapcsolati t6ke, ami segithetné Sket a megélhetésben.

3.3. BEDS

3.3.1. Alkalmi munkibil, kozmunkdbil, feketemunkdbol dl6k, munkanélbilich,
rokkantnyugdtjasok

A beddi munkanélkiilieknek és kézmunkisoknak lehet6ségiik adédik a faluban
egyéb plusz jovedelemszerzésre, elsésorban a mezdgazdasighoz kapesolédé revé-
kenységekbol. Ezeknek a csalidoknak a bevételei jellemzéen alacsony 4llami és
alacsony piaci jovedelmekbdl szdrmaznak, és ezzel parhuzamban kapcsolatrend-
szereik is ersen az informalits vildgdhoz kapcsolédnak. A kiegészité tevékeny-
ségeknek (hdztdjizds, alkalmi munka miatti ingdzds stb.) készonhetden a beddi
alacsony stétuszdak szubjektiven megélt életszinvonala nem nagyon rossz. Van
olyan csaldd, ahol a feleség munkanélkiili, a férj kézmunkan dolgozik, kis fsld-
jiik egy részéc bérbe adjik, és még egy szarvasmarhdjuk is van, igy a tej leaddsbél
is jutnak némi tobblet jovedelemhez: . tejer adunk el csarnoknak, 53 Fr-t kapunk
1 liter tejért, nem éri meg. Keresatestre akarjuk hordani 100-ért.” (3627)

A helyben, feketén dolgozé hdzaspar férfi tagja alkalmi munkavallaléssal egé-
sziti ki a csalddi kasszdt, Budapesten v4llal munkakat:,.A férjemmel nem vagyunk
hivatalosan bejelentve @ munkabelyiinkre, a kocsmai munka melletr a csalidi pot
lékot és munkakeresési jarulékot kapjuk. (...) A fériem albalmi munkds villal Bu-
dapesten. Az bsszes bevételiink kb, 160.000 forint.” (3008)

Még a nagyon alacsony jévedelmi rokkantnyugdijas asszony is, aki 28 000
forintbél él (amib&l 8000 forint banki tartozdst is fizet), hézedjizik, segitséger
pedig szomszédokdl kap: , Jéban vagyok a szomszédokkal, dt is Jdrunk egymdshoz,
é tudjdk, hogy szegény vagyok, hoznak is ezt, azt. Egyiitt szoktunk biiilni padra a
hiz elé, és beszélgetiink. Krumplis, tengerit, paradicsomot, paprikat, kdposztdt szok-
tam vermelni, a kert nagyon hosszd, ezért kiadsam egy szomszédnak haszndlatra.”
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A szomszédok szoktak neki kéleson adni, dlraldban minden hénapban. ,A gye-
rekekre nem tdpdszkodok. A kertben sajdt fogyaszidsra termelek csak, amikor meg-
kapom a pénzt, akkor visdrolok be egy kevés biist sth., ezeket osztom be.” (3737)

3.3.2. Nyugdfjasok
Bedén a nyugdijasok egy része (2 a.) alig-alig boldogul, nyugdija az egyetlen
bevétele:

A nyugdijat be kell osztani, de kilesin nem kérek, inkdbb nélkiilizik valamit.
Rubdt nagyon régen vdsdroltam, a rezsi a nyugdijnak t6bb mint a felét elviszi. A
gyogyszer is sokar elvisz, de tamogatist nem kapok rd, mert 100 forintval viilhaladja
2 hatdvt, abol még kaphatnék. Lakhatdsi tdmogardst se kapok. A 13. havi nyugdij
nagyon jé volt annak idején, abbol vetiem a tiizelbanyagot. A hdz javitgatdsdra is
sok pénz elmegy.” (3409, asd még 3602) , Ha fiamnil olyan teends van a kertben,
akkor azokat elvégzem, segiiek a gyermekeimnek. De a faluban is sokat segitek a
hdzak gondozdsdban idésebbeknek, de teljesen satvességhdl teszem. (...) Csak a nyug-
dijbol élek, nem gazddlkodok komolyabban, de dllatotokat tartok. Libdm van, s egy
pdr japdn tydkom. Kis telek tartozik a hdzhoz, de nem veteményezek.” (3515)

Az alkalmi munkdr villalé asszonynak is a nyugdija a meghatdrozo bevétele,
mivel a faluban villathaté egyéb munka csak nagyon ritkdn all rendelkezésre:
,Bedin eqy magdnvillalaindl csirkéziem, amikor idekeriiltem, aztdn nyugdijba
mentem. {...) Mai napig is megyek oda csirkét pucolni. (...) Segitek, de csak ba
tényleg van i igény, szivesen csindlom.” (3710)

A nyugdijasok misik csoportja (2 b.) a munkanélkiiliekhez és kézmunkdsok-
hoz hasonléan a jévedelmét haztdjizdssal, llactartdssal és foldbérletbdl szdrmazd
jovedelemmel tudja kiegésziteni. Ennek kévetkeztében 6k valamivel magasabb
&letszinvonalat is tudnak biztositani maguk szdméra.

Egy nyugdijas anya és két nyugdfjas fia alkotta hdztartisban foglalkoznak
dllatcartdssal, haztdjival, és foldet is adnak bérbe: ,Hdrom éve hagytuk abba az
dlattartdst, Diszndt, tydkot, kacsdr és kecskés is tartottunk. 1991-ig tartottunk
marhdt is, akkor azére hagytuk abba, mert mindketten elmentiink dolgozni. Van
2.6 hektir foldiink, ki van adva bérbe. Eliszor terménybe kértiik a bérleti dijat, de
most dllatok nélkiil nem tudndnk mit kezdeni vele, ezért pénzben kérjiik. A misik
telben kukoricdt, ezen a telken gorigdinnyés, sdrgarépds, burgonydt termeliink, ami
4 hiz kéril kell, csak sajit résare. Diszndkat is tartotiunk régebben, de nem érte
meg, ezért felbagytunk vele. Tavaly a kukoricdt elajdndékoztuk ismerdsiknek, vevd
nem volt rd.” (3407)

Egy pedagbgus csaldd, ahol a frj nyugdijas, a felesége még tanit, kifejezett
jomédban élnek, és 8k még nagyobb foldet adnak bérbe: ,, 11 hekzdr foldink van.
1 hektdron sajit célra termeliink, 10 hektdrt bérbe adunk.” (3720)
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Mindkét csoportndl a formalis kapcsolatok jellemz6ek, de a bevételi struked-
ra eltérd (pusztdn dllami vagy vegyes), illetve ehhez kapcsoléddan az életszinvo-
nal (tilélés vagy akkumuldcié) is kiilénbézik.

3.3.3. Alkalmazottak

Bed6n a falu alacsony lélekszdma és a térség kedvez8tlen munkaers-piaci hely-
zete ellenére az alkalmazottak szima magasnak mondhaté. Ez egyfel6l abbél
fakad, hogy a falu évoddja és iskoldja a gyerekszdmhoz képest sok pedagdgust és
kiseg{tSt alkalmaz. Ezen kiviil a hatdr kézelsége és a helyiek romdn nyelvisme-
rete miatt mindig is sokan dolgoztak vimosként a kozeli hatdrdtkelsknél, mds-
fel6l a Roménidbdl Bedére ksltdzott betelepiilék koziil tébben Nagyviradon
valamilyen cég alkalmazottjaként keresik a kenyeriiket: ,, 5-kor kelink az éraelto-
lgdds miars. Kizgazdasdgi egyetemer végeztem, és kinyvelsként dolgozom Viradoen,
alig keresek 100e Ft-nyi pénzt, a fériem motorolajiigynck, dllatasszisztensi kizépfo-
ki végzertsége van, (...) Kertdszhediink, minden zildséget megrermeliink, az
internetrdl tanultam.” (3509)

3.3.4. Gazddlkodsk

A faluban majdnem mindenki két6dik a mez8gazdaséghoz valamilyen formdban.
Ezt lithattuk a fenti csoportok esetében is. A gazddlkodé csalddok egyik jelleg-
zetes hdztartdstipusdban (4 a.) az egyik fél (dltaldban a feleség) alkalmazort, a
misik gazdilkodd. Az egyik helyi tandrnd férje a mezégazdasigban dolgozik,
novénytermesziéssel foglalkoznak. A sajéc 20-30 hekedrjuk mellé tovibbi folde-
ket bérelnek, mivel szerintiik 100 hektdr kell ahhoz, hogy egy csaldd meg tudjon
éni. Sokuk kényszervillalkozd, vagy a csalddban megosztva valaki stermeld,
valaki véllalkozé — attél fiiggben, hogy milyen formédban éri meg a gazdalkodds,
hogyan lehet a legeldny6sebb médon dllami timogatdsokat s igénybe venni: »En
Sstermeld vagyok. En voltam a villalkozd, de azt mondtam, hogy ketiét nem birunk
fizetni”. (Most a fia a villalkozd.) (3729)

Megélnek ugyan a mezdgazdasigi tevékenységbél, de nem mindenki fliz nagy
reményeket hozzd. Az AGRO7 Szévetkezet létrehozdsakor a gazdik abban biztak,
hogy egyiitt jobban boldogulnak. A szévetkezeti forma elbukdsdnak egyik f6 oka
éppen az volt, hogy a formdlis vildgban kellett mozogniuk: ,,Meg az az igazsdg,
hogy szerintem Magyarorszdgon nincs egy jol mitkodd szivetkezet, amelyik migér
nem dll egy kft, mint példdaul inr. Ugye? J6l mondom? Eppligy meg tudjik kényvelé-
sileg oldani”. (3729)

_ Egy mdsik gazda, a kérnyék legnagyobb mezégazdasigi villalkozéja volt az
Olyvosmenti Szovetkezet vezetdje, de nem tudtak egyiittm{ikddni a tagok, ezért
ez a prébdlkozds is elbukott. A csalddi vdllalkozdsban, majd 200 hektdron ter-
melnek, a fitik agronémusnak tanul az egyetemen, és egy 25 millids, GPS-szel
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felszerelt traktor mellett tovabbi tobb milliés géppark is bizonyitja a vallalkozds
e ymdlis, részben az informdlis kapcso-

2ddlkodd csoportot részben a fo !  informlis kap
latoElttéi %r:gyes bevételi strukedra jellemzi, mig a felhalmozds tekintetében igen

1téré a kép. Az egészen szerény jt')vedelemszerzéStél a magas jovedelemig min-
e .
éle tf taldlhatd. o » ’
derjfd‘:cllzulksozléesgrzésik ,,tipusénél” az informdlis és az 1llcgah’s hataﬁr:lm m(!)zigo
tevékenységekbol adddik a jovedelemszerzés (4 b.). Ilyer:. pe’ldallll{l aé tllkf:z t.)g;rn
mesterének villalkozsa, melynek tobbek kozote egy romén v:illa o% vaﬂ o) §
tervezett, dllami timogatissal létrehozandé gombaiizem is része: knﬂz i gmkeéhk
kodom fi"ehét it van a csivkedlam, foldem int van. (. b ) Esint z;an)n;zw @ cineos
. 4 ' . Ez a gombaiizem. (... A
telben. Tehdt az, ami melletre van ‘ ' i eszs
:ZZ jz Zz sizem, ami ez Beds Komplex Baw, ide fog addzni, ez a Bedd Sampions

K. is. Meg hdt itt az agrirvillalkozok is ide fognak adézni majd. (...) Hit, azmost

fog ebben az évben mdr vealizdlédni. Hit, tavaly kezdddist ez az egész, és ebben az

évben mdr fognak fizetni. De itt a munkahely 4 legﬁn;;ambb, i;z ug;; ga;a;io!;m) ]‘g;a:

luban az iskola, marad az dvoad. (... 3
bat van munkabely, akkor marad a fa 2 marad 4z S, -
; ircam, a Gabriel, én vagyok az ligyvezeto 1gaZgaAi0ja. 1. .- én fil
ZQ’: nﬁaﬁnacz:z:; ; (...) A pdlydzat is arra késziilt, és sze:iem%nk megc;zggi?)
j!?:it G egy kivitelezs, tehit épitészertel foglalkosik, és igy meg & esindlja.” (

4. 4bra: Bevételek, kapesolatrendszerek & abbymuldcidsltilélési esélyek, Bedd

Akkumuldcié

4.b,

Formalis
Informalis

La.

Tilélés

Tllegdlis

L
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Bed6n az egyes hdztartdstipusok mindkét dimenzié mentén nagy sz6rdst mutat-
nak. Egyrészrdl a tdlélés/akkumuldcié dimenzié minden pontjén talélunk cso-
portokat, ami a telepiilés viszonylag 6sszetett tarsadalmi réregzédésére utal.
Ugyanakkor a formalis/informdlis skdldn is er8sen szérédnak a héztartdsok (a
rosszabb és a jobb stdtusziak esetében is). Bedd jellegzetessége ugyanakkor, hogy
a legalacsonyabb stdtusziak a pusztdn a nyugdijukbél megélni kényszeriilk,
mig az Bsszes tobbi csoport esetében a mezégazdasigbél szdrmazé egyéb jovedel-
mek, vagy a hdzedjizds miatt nem talilunk mélyszegénységben ééket.

3.4. TISZAKERECSENY

3.4.1. ,Aszfaltozok’, napszimasok és cselédek, elsésorban cigdny csalddok
Ahelyben 818, illetve a faluba visszatért ,aszfaltozs” csalddok a kordbban (a *90-es
években, egészen a 2000-es évek elejéig) jl jovedelmezd tépitd vagy épitdipa-
ri itzletb8] szorultak ki t6bbé-kevésbé teljesen. Ez a tevékenység virdgzasa idején
sem jelentett folyamatos munkalehetéséget és legilis alkalmazdst, napjainkban
pedig legfeljebb egy-két hénapos alkalmi munkdt biztosit az informélis vagy
illegdlis gazdasdgban. E csalddok tehdt mind bevételi strukrdrjukat, mind kap-
csolatrendszereiket illetSen kénytelenek az informélis és illegélis szférdban mo-
zogni. Mivel az ,aszfaltozds”, ha megmaradt egydltaldn, alkalmi munka- és be-
vételi lehetSséget jelent, e csalddok megélhetésében fontos szerepet jétszanak az
egyéb, részben formdlis, részben informdlis (napszdm, cselédkedés) gazdasaghél
szarmazd jovedelmek, illetve segélyek formdjiban az dllami forrdsok is: ,Szocid-
lis segélyekbil éliink. Férjem villalkozd volt, de a nagy emberek tinkretertél, Mun-
kdnk nincs, pedig nagyon szeretnének dolgozni. Szezonmunkdbil probilunk plusz
Jovedelmet szerezni. Viisirosnaményba nem tudunk bejdrni, mert nines mibsl meg-
venni a bérletet.” (46013)

3.4.2. Szakképzett kizfoglalkoztatortak

Ok a kivilaszrote szerencsések, azok a munkanélkiiliek, akiket az onkormdnyzat
(jobban mondva a polgérmester) hajlandé alkalmazni a tdmogatotr kézfoglal-
koztatds keretein beliil. Bevételeik, legaldbbis a kizfoglalkozratds idejére (ami az
6 esetiikben a rotdciénak kdszénhetben visszatérs, és tobbé-kevéshé kiszamitha-
t6) 4llamiak, s igy formalisak. A polgirmester lényegében egy személyben dént
el, hogy ki keriilhet be kizmunkaba, a vele valé informalis (j6) viszony az, ami
szdmit, ezért ezt az érintetteknek dpolniuk kell.

3.4.3. Kiiszhkidi mezigazdasdgi kistermelbk

A mez8gazdasigi kistermelSk kiilonbozé tipusait figyelriik meg a telepiilésen.
Elsésorban azok a gazdilkodé csaladok, amelyek szdmdra a mezdgazdasdgi kis-
termelés nem biztositja a megélhetést és a felhalmozdst.

|
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3.4.4. Mezdgazdasdgi kisvdllalkozok, kistermeldk, iparban keresets jivedelem
kiegészitéssel

Sok csalddban az (dllitélagos illegélis) _t6kefelhalmozds™ alapjdr a kilencvenes
években folytatott csempészet teremtette meg, illetve az érintettek informalis
kapesolatrendszereiknek készonhetéen tudtik kivenni a résziiket a féldprivati-
Z4ciobol. Vannak olyan csalidok, amelyeknek bevérelei a mezbgazdasdgi fold-
munkabél és (kisebb részben) az iparban megkeresett jovedelembdl dllnak Bssze,
piaci és uniés, sllami forrasbol. Bevételi strukttirdjukban a mezBgazdasigi tevé-
kenységekben sok az dllami forrds, mindannyian hangstilyoztik, hogy a teriileti
alapti uniés timogatdsok nélkiil nem tudnik fenntartani mezdgazdasigi kisiize-
meiker. E villalkozdsok alkalmaznak napszdmosokat, illetve cselédeket is, ami
ugyancsak a vegyes, tehdt a formalis és az informdlis (vagy inkdbb illegdlis)
rendszerek egyidejiiségét jelenti: az elbbicket bejelentik, az utbbiakat nem,
illetve a napszamosok kéziil sem mindenkit alkalmaznak legilis keretek ko-
ZBLL.

3.4.5. Mezbgazdasigi kisvdllalkozik, kistermelik egyéb véllalkozdsokkal
Talilkozhatunk a faluban olyan csaléddal is, amely nemcsak a mezbgazdasigi,
hanem egyéb véllalkozdst (pl. boltor) is miikddret. Ez esetben meghatdrozdak az
informdlis (és illeglis) viszonyrendszerek: pl. a hitel ledolgozhaté a véllalkozo

iméolcstsében; a hdzi lekvirt Pesten kézen-kozon eladjik.

E kér utébbi csoport a gazdasighél szdrmazé jovedelmér, megtakarftdsait a
kivetkez genericid mobilitdsira — a gyerekek tanirtatdsdnak, a falubdl valé el-
kiltozésénck timogatdsira ~ forditja.

3.4.6, Az inkormdnyzat kizalkalmazotiai

A faluban mékédik évoda, iskola, konyha, ezekben, illetve a hivatalban dolgoz-
nak azok a t3bbnyire képzett emberek, akik még helyben maradtak. (Bdr az is-
kola alkalmazottai kszote tobb a bejars). Ok elsdsorban formalis dllami jovede-
Jemmel rendelkeznek, kapcsolataik ugyancsak formélisnak tekintherSk.

3.4.7. Mezbgazdasigi nagyvdllalkozs

Egy csaldd tartozik ebbe a kategdridba. A téesz idején az egész csaldd bekapcso-
16dott a hzedji gazddlkoddsba, ennek koszonhetben sikeriilt gazdasdgi tbkét
felhalmozniuk. A csaldd nem részesiilt kérp6tlasban, mivel nem volrak koribban
jelentds foldjeik. A rendszerviltds utdn a héztdji gazdasigban felhalmozort pénzt
forgattik a villalkozdsba, t&bbek kdzdte foldvasdrldsba. A csalddi kererekben
miikodd villalkozds — gylimélestermesztés, mezdgazdasigi bolt, benzinkdr —
15bbnyire formélis kapesolatrendszerekben mozog: 2 jelentés szZami napszdmost
legalisan alkalmazzék, bevételeik is formalis csatorndkon keresztiil érkeznek (pl.
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jellemz6, hogy a benzinkutat akkor nyitottdks, amikor a csempészetnek kezdett
jedldozni, tehdt a kifehéredésbé] tudtak profitilni). Bevételeik nem csak a piac-
16l szarmaznak: mint dltaldban minden mez8gazdasigi villalkozd, igénybe veszik
az uniés és a foldalapi dllami timogatdst: ., A kizmunkdra haragszom, a semmiért
fiet. Jobb lenne, ha az dllam abhoz jiruina hozzd, hogy én foglalkozsatok. Van egy
tisztességes réteg, aki eljin hozzdm dolgozni. 50-55 ember van folyamatosan, ennyien
sgediék most a meggyet. Aki nem dolgozik rendesen, az hazamegy. Teljesttménybér-
ben dolgoznak, napi 2-4 ezer forint kizist keresnek, figyelnek egymdsra, mivel nincs
fgyeimeztetés, hanem rigton hazamennek, gy figyelnek egymdsra. Megy 170-200-
ig, de a th és munkabér a 20%-dt elviszi. Ha ennck 20%-a megmarad nekiink,
akkor az jo. Muszdj géper venni, nivényvédelmet rendesen csindini. A benzinkiit
viszi & dolgot. Mindent be kell villalni, esak igy lehet. A szdntdfold a linyomékndl
van, 4 férje viszi.” (491400)

5. dbra: Bevételek, kapcsolatrendszerek és akkumulicids/etlélsi estlyek dbra, Tiszakerecseny

Akkumulicié
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6.
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Informilis Formali
[} S

Hlegdlis Talélés

Tisz.ekerecseny hdztartdsaiban a vegyes jovedelmek dominancidjat figyelhetjiik
meg, tisztdn piaci jovedelmekkel nem is igen taldlkoztunk, mig az 4llami is csak
két csoport esetében volt fellelhetd. Fontos jellemzé az informalis kapcsolatok
ugy.ancsak meghatdrozé szerepe, sot, ezek sokszor dtfordulnak az illegdlis szféri-
ba is. _!?’rszerivel kizirSlag formdlis kapcsolatokkal csak a falu egyetlen nagyvil-
lalkozéja, illetve az énkorményzat alkalmazdsaban 4llé kézalkalmazottak (illetve
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a ,tartés’ kozmunlkisok) rendelkeznek. Az informdlis kapcsolatok ebben a falu-
ban nem a ,legsikeresebbekhez” k5t6dnek, vagyis a megélhetésben és fethalmo-
z4sban nem az informalis gazdasigba, kapcsolatokba valé bedgyazottsg jétszik
szerepet. Az informalitds rendszerei itt a Lkiiszkodok”, a kistermel6k és a falu
legszegényebb lakosainak életében jdtszanak alapvet6 szerepet — még ha a ,kiisz-
kidés szintje” eltérd is.

4. OSSZEGZES

Tanulményunkban a terepkutatds médszerének segitségével a kiilonbdzd telepii-
léstipusok lefrdséval és clemzésével arra a kérdésre kerestitk a valaszt, hogy egyes
t4rsadalmi csoportok boldoguldsaban, ¢l6bbre jutisiban mennyire meghatdrozd
vagy sziikséges az informalis viligban valé részvétel.

A négy falu hizrartisainak bevételi forrdsait 5sszehasonlitva azt raldlouk, hogy
a tisztin piacré] szirmazo jovedelem stilya elenyészd, kizdrélag Mocsdn taldlkoz-
cunk ezzel a tipussal. Az dllami bevételekkel elsésorban mindeniitta nyugdijasok
&s a kizalkalmazottak rendelkeznek, mig a vegyes bevételi forrisok minden falu-
ban minden csoportndl eléfordulnak, figgetleniil tarsadalmi vagy foglalkozdsi
stétuszuktol.

Az informalicist vizsgilva lathatd, hogy Oldon minden csoport tart fenn
fontos informdlis kapesolatokat, ugyanakkor igen jol kirajzolédik egy hierarchi-
lus rendszer: a legalacsonyabb stiruszthak mozognak leginkdbb az informalitds
viligaban (illetve lépnek dt az illegalisba), mig minél magasabb stdtuszban van
egy csaldd, anndl kevéshé vesznek része az informalis gazdaségban, kapcsolatok-
ban. Mocsan ezzel szemben 2 legalacsonyabb és a legmagasabb stdruszi csopor-
tok rendelkeznek a leginkibb informalis {és illegélis) kapcsolati rendszerekkel.
Bedd hasonlé mintizatot mutat, annyl eltéréssel, hogy itra legmagasabb stdtu-
szitakra jellemz0 az illegalitéssal valé érintkezés, mig a legalacsonyabb stiruszaak,
a legszegényebbek esetében ezzel nem taldlkoziunk. Tiszakerecsenyt megint mds
mintizattal lehet lefrni: 2 legalacsonyabbt6l a kézépen Jévékig mindenki az in-
formalis viligban taldlja mega boldoguldsat (a hicrarchia aljdn 1évsk pedig az
illegalis és a formdlis vildgban is mozognak). A helyi trsadalom legrehetésebbjei
elsésorban a formdlis vildgban tartanak fenn kapcsolatokat.

Kutatdsunk alapjan lényegében hdrom tipust tudtunk megkiildnbézetni: 1)
az egész lokalis kozbsség részt vesz kisebb-nagyobb mértékben az informalitdsban;
2) a legalacsonyabb ésa legmagasabb statusziiak mozognalk az informdlis viligban;
3) csupdn a legfelsébb réteghez rartoz6k nem (vagy csak igen kevéssé) korbdnek
oz informalitishoz. Ha ezeket a tipusokata relepiilések helyzerének fiiggvényében
vizsgiljuk, akkor azt taldljuk, hogy ahol magaa falu rossz gazdasdgi, munkaer6-
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piaci helyzetben van, ahol nagy a szegénység, ott a

" | ’ helvi t4 .

:fzt g:ansiszgsz)t liétt‘;]ge -‘fk mforrflali?ésban vald résgvétellel ﬂgiﬁgﬁﬁ%ﬁ? b('vagy
" ka.z b l'::il - 1({Dld é Tlszakerecsfny esetében. A két ,szegényebb” tel:az?i:
e i e t;lcszf liObb helyz‘etu Tiszakerecsenyben adotr stitusz fele?t a
e Elunak :flto Mocsa es' Bedd ugyanakkor a mdsik ketténél jobb
e g:z j i::g,ir-rfl_gf; :a{;elyﬁlze{génység’egyik falut sem érinti ig:zén.
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3.3. Az ETNICITAS REPREZENTACIOI
£S MINDENNAPI GYAKORLATAI

Kovics Eva — ViDra ZsuzsaNNa — Viria TUNDE

Hadd kezdjiik ezt a fejezetet egy terepélményiinikel. Elézetes szemlér tartottunk
az egyik hatdr menti faluban, és a nap végén beugrottunk a polgérmesterhez is,
hogy jelezzitk neki, hamarosan néhdny didkkal elesleiink ott egy-kér hertet.
A polgérmester beinvitdlt benniinket az irod4jaba, leiilt az iréaszrala mogé, és
heliyel kinale benniinker maga elaer. edelmesen bemutatkoztunk, kdzdlik,
hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia Szociolégiai Kutatéintézetébl joviink,
szociolégusok vagyunk, majd leiiltiink elé. Eletiinkben el8szér ldtruk egymdst.
A polgérmester az elsé két percben stlyos kiromkodasok kézepette azt ecsetel-
te, hogy minden bajt JAntallnak é a zsidéknak” k&szonhetiink, mert széthord-
tak az agrdrvagyont, a misodikban, hogy .. legiobb cigdny a néma cigdny”, majd
pajkosan rink nézett — egy 27, két 37 és egy 43 éves nbre — és igy szélt: ugye,
lanyok?”.
Fz a rovid téreénet magaba siirfti azt a hangulatot, amely a vizsgélt tereket
akkoriban (és mostansdg) 4dthatotta. E hangulat gyakran frusztrale és erdszakos
(s ennek kisérbjelensége a nemi hierarchidk 4llandé bemutardsa és fenntartdsa),
ciginyellenes, olykor antiszemita. Alaphelyzetben autoriter, ordendré, esszencialis-
ra. Mindazonaltal beleillik abba a harmadik évezred elsd évtizedének kézepén
kezddd 4talakuldsba, amely a romdkrdl sz616 kizbeszédben jatszédotr le. (A
nyilt antiszemitizmusnak kordbban is voltak megnyilvinuldsai.) Ez az (j beszéd-
méd mis hazai etnikumokra nem vonatkozott — azaz, ma mér megkockazratha-
16, hogy maga az 1ij kbzbeszéd sem etnikai természet(i. Mindenesetre a vigy a
cigdnyok és a nem cigdnyok kdzotti killsnbségtételre a nem cigdny oldalrdl sok-
kal er8sebbé valt, mint az azt megel6z6 évtizedekben. Masfelsl azonban kuratés-
médszertanunknak kbszénheréen — melyben a kozésségreprodukeid helyi eljé-
risaira koncentraltunk — szdmos olyan helyzettel és beszédméddal taldlkoztunk,
amely a kbzbeszéd rasszista toposzait nem alkalmazta, de amelyet még az etnizdlés
sem jellemzert, és maga az etnicitds is csupdn litens reprezenticidiban volt tetten
érhetd. gy olyan etnicitdsmodellt kellett vilasztanunk, amely egyrészt képes
kezelni a szélséséges (rasszizmusba hajlé) helyzeteket is, mdsrészt azonban alkal-
mas a kizbeszédbal éppen kiszorult, de a helyi kozésségekben felismert etnicitdsok

megragaddsara.
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1. AMODELLALKOTAS MOZZANATAI

Miel6tt azonban ezt az etnicitdsmodellr felvizolnank, tisztdznunk kell, hogy az
etnicitds mdgé nem képzeliink automatikusan etnikai csoportot (v6. Brubaker
2005), hanem azt 2 Max Weber-i tdrsadalmi kapcsolat egyik formdjaként fogjuk
fel, mely esélyt ad etnikai alapii csoportazonossdgok kialakitdsira (a csoporton
belii!), valamint tdrsadalmi kategorizdciéra (a csoporton kiviil).2! Ahogy Clifford
Geertz fogalmazott: az etnicitds ,kizosen egyeztetert és nyilvinosan kifejezett
személyes identitds” (Geertz 1973: 268).

Nagyjdbél hasonléan gondoljuk el tehit az etnicitdst, mint Richard Jenkins
yszocidlantropoldgiai alapmodellje” (Jenkins 1997: 12-14), de nem vagyunk
meggy6z6dve arrél, hogy az etnicitds alapvetSen kulturdlis kiilonbségtétel, noha
magunk is tgy ldtjuk, hogy ’

— koz8s jelentéseken alapul, de tdrsadalmi interakcidkban gyokerezik, és ezek

termelik; ’

— nem rogzitett, nem viltozatlan, hanem szitudciéfiiggs;

— mint tirsadalmi identitds kollektiv és individudlis, tdrsadalmi interakciéban

mutatkozik meg, és személyes Snazonossigban vilik bensévé.

Ez a szocidlantropolégiai modell alkalmas lenne a ,,nyugalmi dllapotban” vagy
litens formdban miikddtetett etnikai azonossigok megéreéséhez, azonban nem
ad elég magyarizatot azon helyzetek megértéséhez, amikor az etnikai hatdrok
elmélyiilnek, és a kiilonbségtétel 2 harc, a verseny vagy a kizdrds formait veszi
fe!, vagy amikor egy etnikai csoport vagy egy etnikumhoz tartozé személy rasz-
szista kizdrdst szenved el. Pedig az 4ltalunk vizsgdlt tirsadalmi terekben az etni-
kai killonbségtérel a maltban vagy a jelenben gyakran épp ezeket a formdkat
vette fel (leszdmitva taldn a romdn etnikumot), igy modelliinkbe be kell épiteniink
Barth megfontoldsait is. (Barth is feltételezett egyébként valamilyen szubsztantiv
vagy tartalmi etnicitdst, amit cultural stuffnak nevezetr, de hangsilyozta, ho
az etnikai megjelenésformak és a kulturlis azonossigok és kﬁlénbﬁzéisé EK
Eozﬁtt nem illithaté fel kézvetlen kapcsolat [Barth 1969: 14].). Barth modill-
je‘ben a hangsdly azon van, hogy az etnikai identitis « dintéshozd, stratégidhat
A:Emla/et'té individuumok kozotti interakciok és tranzakcidk sordn jon létre, nyer el-
zsinerést vagy elutasitdst, és ezekben is alakul 4t, ha dralakul. Ez a moclefl azért is
l:éo:eﬁ')kb ;.I?I hozzzi.nk, mert kiilonos figyelmet fordit az dkoldgiai és Ghondmiai
" £t5s érgge lai ;:;{lfal hatdrok kialakuldsdban, melyek a mi terepeinken is nagy

21 et alars s L
nAf etnikat alapti kéizisségreprodukciors! lsd az 5. fejezetet.
lisda 2.2 ¢ 2.3, frjezetches.
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Végiil, noha nem gondoljuk azt, hogy az etnikai hatdrok kialakuldsa-kialaki-
tdsa csupdn raciondlis déntések sorozata voina, dm tekintettel a fent vizolt
diskurzfy kérilményekre, megfontolandénak tartjuk Michael Bantonnek a
rasszista kizdrisi eljardsolkat modellezé gondolatait is. Ezek szerint a rasszista
tarsadalmi kapesolatokban az aldbbi négy premissza érvényesiil. Amennyiben
igaz, hogy

_ a csclekvk maximalizdlni kivanjdk tdrsadalmi kapcsolataikar;

_ a tarsadalmi cselekvés kumulativ hatdsi;

— a cselekvik egységesitik fizikai és kuleurdlis kilonbségeiket, hogy tirsadalmi

csoportokat és kategéridkat hozzanak lécre;

_ a csoportok kozbtti fizikai kiilénbségek hatalmi egyenlftlenségeken alapul-

nak;
akkor rasszista kateg6ridk johernek létre (Banton 1983 idézi Jenkins 1999:

19).
E harom modellbd] gytreuk bssze azt az etnicitdsfogalmar, amellyel a tovdb-
biakban operalunk. Az 4llitjuk tehdt, hogy az etnikai csoportkdzi viszonyokat
alapvetben az eréforrasokhoz, javakhoz, munkihoz, kézjdhoz, fizikai és szimbo-
likus terekhez stb. valé hozzaférés alakitja. Ebben az erdtérben az etnikai cso-
portképzés hatékony eszkdz, mely kutatdsunk fogalmaival élve a kint & a bent
hatirainak Grzésében segit. Hogy ezek a hatdrok éppen esetiek vagy 4llandéak,
élesek vagy elmosédottak, dtjirhatdk vagy dtjérhatartanok, s hogy mennyiben
szabjik a falur és kbrnyezetér, azt elsésorban az adott helyi tirsadalom alctudlis
snreprodukciés lehetdségei (Bkolgiai és skonémiai kondiciéi) és képességei (a
rendelkezésre 4ll6 gyakorlatok és tuddsok) hatdrozzik meg.2?

Szemben az eddig idézert antropolégusokkal, szdmunkra elengedhetetlen,
hogy mikroszintli modelliink valamiképp magdba foglalja a makroszinti perspek-
tivikat is, hiszen mikroszinten olyan makrogazdasagi, -tdrsadalmi és -politikai
hatdsok érvényesiilnek, melyeket helyben nem, vagy alig lehet befolydsolni. Nem
feledkezhetiink meg arrél, hogy az etnikai hatdrok kialakirdsban az dllam és
intézményel, a tirsadalmi és polirikai elir, valamint a média diskurzusai is sze-
repet jitszanak. Nem gondoljuk azonban azt, hogy ezek a hatdsok csak mecha-
nikus normakévetésre adndnak lehetGséget, hiszen a cselekvéknek a
makrotarsadalmi szintrél é a konkrét kornyezeriike8l alkototr képe kizote 1é-
nyeges cleérések is eléfordulhatnak. Modelliink tehdt magéban foglalja a helyiek
makrokdrnyezetrél alkotott képét, tuddsat is.

Vegiil, modelliink érvényességét rurdlis terekre kotlitozzuk, noha nem vagyunk
biztosak abban, hogy ma Magyarorszigon gybkeresen mds rend szerint jt‘mnek
létre etnikai hatérvonalak a varosias vagy globalizdle terekben (példdul multina-

2 Lésd az 5. fefezetet.
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ciondlis munkahelyeken) és a rurdlis peremeken. Altaldban is Gey latiuk, ho
nr'lagyarorsz;igi telepiilések (2 nagyvirosoktél a legkisebb apréfgui )J az’ etn%ié
viszonyok rogzitésében, domesztikdldsiban, szegregaldsdban és ellgm':'arzés 3 )
tehdt az etn'ikai hatdrok fenntartdsdban érdekeltek, 4m mivel vrosias kérn eez(::-’
ben x}’em végeztiink terepmunkir, ennek a feltételezésiinknek az érvén ezsé ét
egyelére nem tudjuk meggy8zéen bizonyftani. i

LI. A ,MASIK” — AZ ETNIKAI HATAROK TIPUSAI
A tar.sadalmi kapesolatok teht magukban rejtik az alteritdst és az identirdst. Az
al‘tent:;is megfeleléje a weberi terminusban a ,harc” (a mdssdg kivdlo atés. é
klszc‘)_nfésa), az identitdsé pedig a ~KOZOsség” és a ,tdrsulds”, A korunkri 'ellz -
z6 kiilonféle laza kozosségek tdjakban, terekben, elbeszélésekben és cso (J)rtosmu—
lajlsokban imagindlédnak, konfigurdlddnak, 6ltenck idérdl idére testet IIj'f:nds i
rint a fenyegeretrség (érzete) miatti ellenéllés kéverkeztében. Az etnik;i hat'rzel;
r'negtcremtésérc és fenntarrisdra szilletd idensitdspolitikdk a mi-csoport ki;lzgs
dm egy nagyobb egység tivlatabél partikuldris lécélményeinek jogossdgasrt é;
elismertetéséért kiizdenek. Mivel kutatdsunkban alapvetden az inteimik
kapc:sczlatokra (és nem az intraetnikusakra) koncentrltunk, a tovibbiakban a
alterft'fls hirom jellemzé formajit mutatjuk be: a szocislis, a’ kulrurdlis, illetv »
mordlis masik kategéridjit. Ezekbe siiritheték a kutatotr telepiiléseke’n a lj .
g}.'ak.orlatok, melyekben az orr él6k valamilyen okbél vagy valamilyen céllml :
nikai hatdrokat hoztak vagy hoznak létre a helyi kizésségen b l')'!l Az T' i
hirom kategéridt alakitorruk ki: et el Az albbi
a) A szocidlis mdsik kategéridjiba soroltuk azokat az performanszokat és repre-
zentdcidkat, melyekben az etnicitds észlelt vagy tulajdonitotr t4 d}; i
kiilnbségen alapult. e
b) A kulrurdlis msik kategéridjiba soroltuk azokat a performanszokat és repre-
zenticiokat, melyekben a mdsik csoport ,cultural stuffjinak” (letr 1& '
az nyelvi, életmédbeli, térténeti stb.) kiilonbéz8ségét hangstlyoztik v
c) A mordlis mdsik kateg6rijiba sorolruk azokat az performanszoiat és 1"epre-

zenticidkat, melyek £ wl b s o
lére. elyekben a mdsik csoport erkdlesi kritériumok alapjdn jote

Negyedikként a fizikai mdsik kategéridjaba sorolhattuk volna azokat a perfor-
n}anszokat ¢s reprezentdcidkat, melyekben a miésik csoport fizikai 'elil)emz;'
viltak a kitlonbségtétel magyardzativi. Ez azonban meglehetdsen problimatik :
a fl1f)dell koherencidjat illetden. A rasszista alapt kiilénbségtérel nagyban kﬁlij::ls
bozik az etnikaits] abban, hogy mig az etnikai csoporttagsdg dltaldban énkénte ]
a rasszhoz tartozds kikényszeritett, az etnikai csoport 4ltaldban az inklizi .
alapul, a rasszbesorolds a kizdrison. e mcinion
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Azt is lattuk azonban, hogy egyfeldl ,etnikai tisztogatisnak” nevezte a kﬁ.zb(:
széd a délszldv hébort tdmegmészdrldsait és kényszermigréciéj.ét {{gy az ,etnikai
kifejezés is elveszitette drtattansigdt), mésfeldl a subaltern (Spwa’k 1’996) csopor-
tok elismeréspolitikdi olykor fizikai inklizién alapulnak (példdul a ,fekete
biiszkeség” vagy a roma biiszkeség” bizonyos politikdi). 1::":nnek c:!lenét:e sem
egészithertitk ki modelliinket e negyedik kategoridval a kovetkez8k miart. A
rasszista kiilonbségtéel:

_ nem hoz létre szitkségszer(ien tarsadalmi csoporrokat o ’

— mivel valéjiban mindig ideoldgia (szemben az etnikai hatdrhizéds akrusaival,
melyek fordulhatnak etnicizmusba, de ez nem szitkségszerii), soh’a nem mz}ra.d
meg helyi szinten, hanem egy nagyobb egység —a nemzet, a fehér hegeménia
etc. — keretei kozott nyer érrelmet; o

— soha nem egy elvont csoportképzetre, kulturslis vagy tarsadalmi sajato’sségra,
erkblesi kiilénbségre vonatkozik, hanem teljesen nyiltan fs ko’nkretan az'
ember fizikai testére, amely a vélt vagy tulajdonitott kiilonb‘seget anyagi
valéjiban hordozza. (Ennek legegyszeriibb példéja, ha valakit a bérszine
miatt nem engednek be a kocsmdba.)

Még néhdny kicétel tartozik ide. Egyrésztaz idealtipikusan megal%:c:tort }}ér?m
kategéria redltipusai lehetnek kevertek is attél fiigg6en, hogy a kulor:t’bs.f.:gt’etel
sordn tovibbi oksigi vagy mellérendeld magyarizatok lépnek-e miikddésbe
(példdul: azért mds a ,cigany”, mert szegény, de azért szegény, mert ll,}sta; vagy:
a ,svaboknak” mds az anyanyelviik, de jobban is élnek, mert takalzekosai?l?ak
stb.). Mdsrészt az idedltipikusan megalkototr hdrom kategéria nem apando' jel-
Jemzéje egy-egy bizonyos etnikai csoportnak. Harmadrészt az etn{kal alapu el-
kiiloniilés tarralmat és lefolydsdt nagyban meghatdrozza a helyi t’érsadalor.n
rudds- és cselelvéskésziete, ahogy ezt kés6bb az egyes terepeinken’ eszlel'te%{ is
szemléltetni fogjik. Ez nem jelenti azt, hogy az elkiﬂﬁnﬁlfs' .tarta,lm?nak klz.:m?-
lag tényleges helyi tapasztalaton kell alapulnia, hiszet: a'ku}on'bsegtetel a nyllva—
nossigban elhangzé informéciokbél és véleményekbé! is tailala:llfozhat. A lenycig
itt az, hogy alkalmazkodjon a helyi etnikai hatdrok meghtjza}s’ahoz, azaz a kii-
lénbség helyi egyeztetési folyamatok kivetkeztében teremt6djék meg.

1.2, ETNIKAI REPREZENTACIOK ES PERFORMANSZOK o
Ezek az idedltipikus kategoridk a kitlonbségtérel gyakorlatait és magdt a lful(’m'b-'
séget is megkisérlik lefrni. Mivel a kutatds sordn az escj:ek' ‘?ler.m szocxolo%um
megértését tlizritk ki célul a személyes, a haztartdsi és a kf)ZO?SCgl szinten egyardnt,
lehetdségiink volt arra, hogy az etnikai hatdrokat létrehoz-o tranz- és interakcié-
kat ne csupén a reprezenticiéil, hanem a tudomdsunkra jutott vagy megrapasz-
talt ,el8addsuls”, azaz az etnikai kiilonbségrételre iranyul6 cselekvések alapjdn is
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elemezhessiik, Anélkiil, hogy az etnicitdskutatisban az elmilt kée évtizedben
lezajlott szdmos fordulatra (cultural turn, spacial turn, performative turn stb.) e
kényv keretei kozotr reflekrlndnk,® azt valljuk, hogy a reprezenticidk és a
performanszok vizsgdlata funkciondlisan elvdlaszthatatlan a holisztikus szint
szocioldgiai kutatdsban. Még akkor is, ha tisztdban vagyunk azzal, hogy a rep-
rezentcidk tdlontil merevek és dltaldnosak, folyamatosak és szinte kimozditha-
tatlanok, mig a performanszok tilontil rugalmasak és esetiek, eseményszertiek,
és dllandé elmiilds a sorsuk. Mégsem tekintiink rdjuk — a mostani tudomdnyos
divatokat kovetve — ellentétként. A tirsadalmi cselekvés mindig szituil, azaz
sajdtos kondicidk kézott zajlik le, melyeket azok reprezenticidin keresztitl tdr-
hatjuk fel, mig a cselekvésben lezajlé kulturdlis 4tvitel médjdr és sajdtossdgair az
egyedi el6addsokon keresztiil értjitk meg. A reprezenticiékat részben performanszok
hozzdk léere és tartjik mikodésben.

Am az is tény, hogy a Durkheim-féle kollektiv reprezenticié (Durkhein 1978},
mely meglehetdsen homogén és totilis, a csoport tagjai szdméra adott és kény-
szeritd erejii normak 4ltal meghatdrozott tudatforma, a mai etnikai reprezentd-
cibkra — épp a ,kollektivben” bekdvetkezett viltozdsok miatt — nem alkalmaz-
haté. A modern szociol6gidban és szocidlpszicholdgidban Serge Moscovici tdr-
sadalmi reprezenticid felfogdsa terjedt el, és a tovdbbiakban mi is azt fogjuk
alkalmazni. Eszerint a reprezenticiék kordntsem egységesek, és nem is a tdrsa-
dalmi struktiira analég visszariikedzései, hanem gyakran van rés kézottitk aleer-
nativ reprezentdcidk egyeztetésére, kikényszeritésére vagy éppen elnyomdsira
(Moscovici 2002). Igy nemcsak a meghatirozé reprezentdciéban jelentkezhet
valtozds, de a reprezentdcidk kozdeti dialégus vagy harc befolydsolhatja a tdrsa-
dalmi elénydk vagy hdtrdnyok eloszidsdr is. Azaz a reprezentdcidk eszkbzei és
médiumai is a tdrsadalmi tranzakcidknak és interakciéknak. Moscovici a repre-
zentdcidknak hérom altipusit kiilonbézteti meg: hegemonikus (pl. individualiz-
mus, globalizdcié), emancipariv (pl. egészség, tdrsadalmi nem, rassz stb.) és po-
lemikus (pl. politikai ideolégidk, kornyezet stb.) reprezenticidokat (Moscovici
1976).

A mai tdrsadalmat ,,potencidlisan egymdssal versengd reprezenticiok” jellem-
zik, melyek Snndn alternativ reprezentdcidiknak is kiteteek (Gillespie 2008: 380).
Ezek az alternativ reprezentdci6k ugyan egyszerre stabilizlhatjik és veszélyeztet-
hetik a fenndllé reprezenticiékat, azonban a viszony szitkségszertien aszimmet-
rikus az utdbbiak javira, ami nem kedvez a dialégusuknak. Az uralkod6 repre-
zentdcidkat szemantikai kotldtok védik, melyek koziil Gillespie hét tipikus —
Foucault-val szélva — kizdrdsi eljdrdst sorol fel (Gillespie 2008: 385-388):

 fippen az emicitds kapesdn nemrégiben megtették ezt Magyarorszdgon t8bben is. Vé: Kovdcs 2006; Hor-
vith 2007, 2008; Keményfi 2010.
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— rigid ellentétek: olyan erkdlesi {téletek, amelyek a reprezenticié feltétlen
tdmogatdsit vagy elutasitdsdt frjak el6 (pl. jo és rossz);

— jelentésdtvitelek: olyan ssszekapesoldsok, amelyek egy misik reptezentacid
clutasitisira vagy elfogaddsira rdmaszkodnak ( pl. ,ciganybtindzés”);

_ tiltos gondolatok: olyan jelentések, mely az alternativ reprezenticioe
veszélyesnek, aszocidlisnak, félelmetesnek, blaszfémnek stb. 4llitjdk be (pl. a
ciganyok az drdoggel cimborilnak, megitkoznak stb.);

_ elbilsnités az uralkod6 reprezenticié elfogadja ugyan részigazsdgként az
alternatiy reprezentdciét, de nem Iép dialégusba vele (pl. ,vannak rendes
ciginyok is”, ,nekem van ciginy baritom”);

- stigma: az alternativ reprezenticick megbélyegzése (pl. ncsak a rézsadombi
jogvéddk védik a cigdnyokat”, aki elhagyja a kozosségét — pl. vegyes hdzassigra
lép — azt kirekesztik, az mdr nem is ciginy, az mdr ,kifehéredett” stb.);

_ mottyumok alddsdsa: cz a reprezentdcids korldr a szerepl6k motivumait
kérdéjelezi meg (pl. ,minden cigdny vezet$ korrupt”, ,a ciginy nék csak a
segélyért sziilnek” stb.);

— elbizonytalanitds: az uralkodd reprezenticios diskurzusban olyan szemantikai
fordulatokkal jellemzik az alternatfv magyardzatokat, melyek azok létér
zirdjelbe teszik, megkérddjelezik (,allitélag jarnak a gyerekek iskoldba”, ,azt
hiszik, hogy igy is lehet boldogulni [c.i. napszambél vagy segélybél]”, »az

fin. roma értelmiségick” stb.).

Belathato, hogy bira tirsadalmi reprezenticidk nem homogének és tordlisak,
ahogy azt Durkheim feltételezte, de azért meglehetdsen rigidek, és erfs korldto-
kat vonnak maguk koré, hogy a benniik foglalt alternativ reprezentdciok feliil-
kerekedését megakaddlyozzak. Egyttral mivel eszkozei és médiumai is a trsa-
dalmi tranzakcicknak és interakcidknak, szdmunkra egyértelmd, hogy e tranz- és
interakcidk feldl is megvizsgaljuk az ctnikai kiilonbségtétel sajitossigait.

A performanszokat tehdt tigan értve (Goffman és Geertz interprerativ logi-
kdjér, Bahtyin tdriéneti és politikai koncepci6jdt és Turner tarsadalmi drimafo-
galmat is mbgé képzelve) a hétkéznapi gyakorlatokra vonatkoztatjuk (azaz nem
csak a ritualizalt cselekvésekre vagy a mivészi eldaddsokra), és folyamatosan szem
el6te tartjuk, hogy a performativ cselekvések nagy része épp az uralkods repre-
zentaci6k megismétlésére és ezzel megerdsitésére szoritkozik, és csak ritkdn képes
szubverziy hatést kifejteni a hatirképzés mechanizmusaira. Mindezt kiegészitjitk
a reprezenticidk kapesdn elmondottak nyoméan azzal, hogy a performativ gya-
korlatok alapvetéen az uratkodé reprezenticiok médiumai, azaz kordntsem arrél
van sz6, hogy az etnikai kiilénbségtétel ,mésképp végzédik” benniik, mint ahogy
azt a reprezenticiok el6irjik. A performanszok éppenséggel az aldverés terepei az

I

ismébtlésen, 2 mimézisen stb. keresziiil, a performativitds maga a normék 4llandé
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felidézése (Butler 2005). Mindazonéltal a performativ akrusokb i
lik jétéktér e normak kikezdésére - a transzgressziéra, a szuf i il
lyek 1ij identitdsok kialakuldsira adnak lehet8séget. ,A Bll;tl‘e’:lizéflor? -’ don 2
szexusra vonatkozé dllitdsokar az etnicitdsra a kévetkezdképp fo alr: aivefoekn’ .
az etnicitds, az etnikai identitds normik és fegyelmezd sénlljzli)k kgigké eritéséel
jon létre, és ezek ritudlis ismétlddésével tartja fenn magit. Az etnicflt}fsmmese'w?l
ginak létrehozdsiban miksds konstitutiv kényszer azc;nban neinaszjig};ailf 3;

valtozds lehetéségét: a dekonstiticis i

: s folyamatban 4j etnicit4 i
. - L] H s *an Itaso :
identifikdci6k is létrejohernek. J o diskurusole &

2. ETNICITASVARIACIOK

A"z al'aél;vbialll;ba;lll az etnik;{i killonbségtétel jelentésebb reprezentécidit &s az azokar

:l)gz.n’: , ;I er f)l vagy kikezd6 ‘gyakorlatokat mutatjuk be tereptapasztalataink

kflfijag.égta,nglsu ygz?rtlaﬁ kezeljiik, és 2 modelliinkben is 4brézoltuk az _etnikai”
iflonbségtétel térbeli leképezddéseit, mert azt ta '

i ségl cli lekép \ pasztaltuk, hogy a helyi”
,,;deYalfm sth. hc.l.yi identitdsok csokkené kohéziéjir gyakran az girnikai Ei.)i{llé;ng%
15: gtJetz en kclresztulberosllctik meg a tdrsadalmi cselekvék. Modelliinket szétfeszi

ené, de az elemzésben kitériink az ernikai kiilonbséetétel id8beli vilroza .
o < emadshen idrin ’ ségtétel id8beli valtozdsira is

: yi emlékezet — aktivan formdlj i etnikai
: 2 el ja a mai etnikai gyakorla-
:})}l{;lzes repr:ezentaaékat, a jov6beli varakozdsokar. Az esettanulményij{cla(:lr :
4bbi sematikus modellt alkalmaztuk a helyi etnicitds bemutardsdra: N

6. dbra: Lokalitds etnicitds — 2 modell

Lokdlis etnicitds — a modell

attelepiilgk

“, b kul .
szocidlis elolezt

morilis .masik”
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A téglalapokat aszerint helyeztiik el az ,idevalési” helyi térben, hogy mennyi-
re illeszkedtek bele a helyi kollektiv identitdsba. A migrécié sorin megjelend
személyeket és csoportokat {akik mds telepiilésrél bekdltozék és az orszagharir
ritloldalérsl dttelepiildk egyardnt lehetnek) abba a sarokba helyeztiik, ahol alte-
ritisuk valamilyen etnikai szinezetet kapott. fgy példaul az drtelepiilket kulru-
calis masikként érzékelhette a falu, a betelepiiléket szocidlis vagy moralis ma-
silként etnicizdlta, A mdsik-reprodukcié most bemutatandé eljirdsai a fenti
modell redltipusainak tekinthetdk. Azt is ltni fogjuk, hogy ezck gyakran keve-
redhetnek, s igy egymdst erésithetik, illetve egymésba alakulhatnak 4t az etnikai
rranzakciok és interakciék sordn. Ebben a fejezetben a cigdny-magyar etnikai
tranzakciokat és interakcikat elemezziik részletesen. A mis etnikai csoportok-
kal kapcsolatos kiilsnbségtétel eljdrdsait a feltrd esettanulményokban (4. fejezet)

mutatjuk be.

2.I. A CIGANYOK TERE ES IDEJE
Egy falu és kornyéke, a telepiilésrészek, utcik és a megjeldlésiikre haszndlt fogal-

mak nem dnmagukban létezd és dllandd kateg6ridk, hanem a gazdasdgi, tdrsa-
dalmi hatdsoknak folyamatosan kirettek. ,A #ér fogalma —mint olyan — magdban
foglalja a tirsadalmi vildg, mint viszonyfogalom megragadhatésigdnak elvér;
mindama 'valésig’, amelye leir, alkotéelemeinek kdlcsénis egymésra vonatko-
zésdban gyokerezik. A kiviilr8l kézvetleniil lithatd létezdk — legyen sz6 egyének-
r61 vagy csoportokr6l — a kilsnbségben és a kiilinbség Altal léteznek és maradnak
t mindig is a legvalodibb valésig, a tirsadalmi tér viszo-
amelyek bdrmennyire is lathatatlanok és empirikusan

is szabdlyozzdk az egyének és a csoportok visel-
sadalmi

fenn, vagyis helyzetiike
nyai hatdrozzdk meg,
nehezen megjelenithetbek, még
kedését” (Bourdieu 2002: 44). A tér tehdt folyamatosan valtozd tir
konstrukeié.

Vizsgalt falvaink emnikai tértermelésének négy mozzanatér kiilonithetjiik el:

a) vizudlisan is megjelend etnikai elkiiloniilés/elkiilonités,

b) a mindennapi érintkezések térszerkezete,

¢) kognitiv (mentilis) terek,

d) a mozgdson keresztiil kialakuls terek.

Tiszakerecsenyt bejrva elsé pillantdsra nem taldlunk jelentds killdnbséget az
egyes urcik kbzote. A falu hdzal & kertjei azt sejtetik, hogy az it élék kdzorti
tarsadalmi tavolsdg kicsi. A f8 utca rendezett parasztportdihoz és a hatvanas-
hetvenes évek divatjanak megfelelé kockahdzaihoz képest a mellékutcdkban ésa
falu szélein 4116 portdk csak kicsit kisebbek és rendezetlenebbek, de még ezekhez
is hatalmas, tobbnyire mivelt és rendezett kertek tartoznak. Az iires hdzak és a
leghétsé utca elhagyotr, romba dslt épiilerei, elgazosodott kertjei utalnak csak
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a;ra, Ihogy val::tha tﬁbberll éltek ezen a telepiilésen. Cigdnytelepet sem taldlunk
sot olyan utcit se, amely rendezetlenségével, szegé é :
¢ olyar t » szegénységével azt az elditél
.c:-ro:tenf benniink, hogy az lenne a ,ciganysor”. Mindezek utén meglepeté:kztj:
ef a!lerlnll.{lnketi{holgy al élelylek 6 témdi minden rikérdezés nélkiil a faluban élé
cigdnyok, azok telepii fse &
voghak. piilésen beliili elhelyezkedése és az ezzel kapesolatos kérdések
A t’lls;ﬂ(erecsenyi ciga".ny csalddok térbeli elhelyezkedésének toreénete — tekin-
Let nélkil arra, hoi‘gy’ ciginyok vagy nem cigdnyok mesélik — a kévetkezd: a
atvanas évekig a cigdny csalddok a falu melletti ,Ciganyté” vagy ,,Godor” L;E)—
ritli putritelepen éltek. Fontos kiemelni, hogy az interjikban ezt a h:gyomén 0s”
tfelepet sem n.c’veznk telepnek, az elbeszélésekben gyakran etnikai megjeliiylése
ls?llcs" azi{ mter)ukb‘an csak a helyre utalnak (ott lenn, arrafele stb.). A visszaem-
j{ ?:se sem [z kirekesztéstél, hanem a harmonikus kézssségi életrd] szélnak
}ﬁtza t:n:/.;r ;t; , tiu:kjeazak dzind ott laktak lenn a zugorba, tigy hivtdk akkor (. )
o nk lent, ideldtszik az. Hit nem cigd futd)
ot abol : el igdnytelep, nem hivtdk telepnek,
mm‘b #gy hivtuk, arra lent’” (45017) Bz a teriilet ma mdr nem lakort. Vanﬁ:ez:el
szemben egy AZutc:a, ’m”el)fbf':n ciginyok élnek, de a tdrsadalmi megitélése nem
geitc;cbtt . ott éls ciginy csalddok azt hangsilyozzdk, hogy olyan, mint a
m;; ;a ‘:; tjzt;a;a, s ;em :mk, hogy szegregdltan élnének a falun beliil. , 7ohdr
mondom, pogy én most a F§ utcdn van eqy iires bi relek, ¢
azt holnap meg akarom venni, akhor ¢ o Ao oy
; , akror én azt holnap meguehetem, Az '
akinek pénze van rd.” (4007) Ezzel iy ook a killonios
A szemben a nem cigdny csalddok a kiilonbs
o4 # / ¥ nb N
z;;scg;}ket han'gs:ﬂyozzak, és megkiilonbozeetik a ,Kisutcdt” ( a ,ciginy utca'.tg)
léba; ; t'iigi)ru;ca}t ( a‘,,xflagyar utcit”). El8bbiré] a hét éve a faluban é18, az isko-
tiba 6 :1 ﬁcben' cigdny gyerckekkel foglalkozé tanitén4 is kicsit idegenkedve
fogl:ﬁ{cr:?s " 'eivagjf:l fneg sli)iqa nefn jirt ott, ami meglehetdsen beszédes, hiszen
0l adoddan akdr csalddokat is kellene litogatni mé
sem indokolja a tévolsdgtartist. Bz az ] B vitny ks s
i . ! utca tehdt a falu nem ciginy lakéi 4
ths gany lakoi dltal
;;[Ignyb;;gieﬁz ”feml:tairto[zt c1ga1;.ytelep, amire azért van sziikség a k&i}?jbeszédbelj
ol idore kiilonbséget lehessen tenni cigd igd Bz ,
‘ xulon . gdny és nem ciginy kozdrr.
) :\t Slf}fn’ymle'p k’epzetenek szimbolikus fenntarrdsa azt a biztonségzrzetet nyje-
; y sb ség szdmira, h?gy a napjainkban gyorsan viltoz4 helyzetben ~t. i. hoigy
ot an rrllcar r‘r’un’denutt laknak cigdnyok, és bekiltbzésitk folyamatos — a ,.ci-
S fa)i;tlbegy ilss ter‘ben tarthassa. Hiszen egyre t6bb cigdny csal4d vésarol h::;zat
szémér:r: s a’z edd1;g, ; f{alu kozponti tereit és intézményeit uralé ,paraszrok”
cigdny csalddok a mindennapi tapaszealds, éri 45 szintjén
s 4 , érintkezés szintjén is l4cha-
S:;f; :iltak’ sdc:’t, elkeve{edtek a falu képében. Felborult az az évtizedt]:k bta ?nea—
e]kﬁlanglren '1’ l;:ogy c1ganyf)k; és nem cigdnyok egymds mellete, de egyméstgl
" térb:l é nxlle (i hﬁgly a f:lganyoknak megvan a megszokott ,helye” mind a
» mind a helyi tdrsadalmi hierarchidban. Napjainkban szinte minden

i
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nem cigany csaldd ,veszélyben” érzi magit, azaz semmit sem tud tenni az ellen,
hogy a kozeljovében ciginy szomszédja legyen. ,.J¢t, ahogy kibalnak az Gregek, itt
mindeniitt hizbe-kizbe laknak mar cigdnyok. Itt két hdzat is megvettek. Ha apdsom
is meghal, hdt ki jon ide, legalibb valami rendes cigdny jéjjon. ” (41137) Az 1
helyzet folyamatos és nagyon intenziv egyeztetési folyamatra kényszeriti a falu
lakéit, Az egyeztetési folyamat tétje”, hogy a faluban €16 nem cigdny csalddok,
a ,parasztok” képesek-e fenntartani az dltaluk kialakirott, és eddig fenntartott
rendet, vagy beigazolédik félelmiik, és 2 telepiilés olyan cigényfaluvd” vlik,
amelyben ko nerollilhatatlanok a személykdzi és intézményes viszonyok.?

Bér ma mar a falu minden utcdjdban élnek ciginy csalddok, de nem minden
utcdban lathatéak. A ,Kisutedban” (ti. a cigdnysoron) a nyéti délutanokon ki-
sebb-nagyobb csoportosuldsokban tdrgyaljik meg az aznapi munkdkat, torténé-
seket, az emberek folyamatosan szomszédolnak, igy szerezvén be tobbek kdzott
a2 informacidkat a mésnapi munkalehetéségekrdl. A gyerekek az utcin jirszanak
egészen sotétedésig. A falu t6bbi utcsjaban csend honol: napkbzben csak koe-
munk4sok mozognak az utcdkon, késé délutdn egy-egy idds ember iildogél hiza
eléte a kispadon, és prébél széba elegyedni az ott éppen elhaladékkal. Az ezekben
az utcikban élé ciginy csalddok, ha informdciéra van szitkségiik, Llemennek a
telepre”. 26

Baranyai telepiilésiink, Old faluképe 8rzi a korabbi, erés tarsadalmi kiilénb-
ségek szerkezeti elemeit. Egyetlen utcdjiban kisebb és nagyobb parasziportik
sllnak. A f6 utcdra mer6legesen, a kertele mogdtt, a faluté] térben elvilasztva
rejtézik a ciginysor (a Danké Pista utca, most Béke-koz): az elsé néhiny, Gjon-
nan épiilt szocpolos hézat egyre kisebb, 2 hatvanas-hetvenes években épiilt szoba-
konyhds CS-lakdsok kavetik, it-ott kiegészitve egy-egy veranddval, hozzdtoldott
szobaval. A sor végén, a csatorndn tdl az egykori ciginytelep utolsé megmaradt

és még lakot putrija drvélkodik. Mikbzben a telepiilésszerkezet és a hdzak ere-
deti stilusa 5sszképében 8rzi a miltbeli kiilsnbségeket, beliilr8l a portdk mdr sok
hasonlésdgot mutatnak, amit a tisztes szegénységgel {rhatunk le.

Ma a falu teljes terét cigdnyok uraljik. Délutinonként az utcin kisebb-nagyobb
csoportok alakulnak a kocsma vagy az dnkormanyzat elétr, ketten-hdrman egy-
egy kispadon iilve beszélik meg 2 faluban torténteket, kommentéljik az esemé-
nyeket, a fiatalabbak kerékparokkal, a tehetésebbek motoron vagy autdkkal
pasztazzdk végig naponta t6hbszér is a telepiilés utcdit, ligyeiket intézve mozog:-
nak hirek, informéciok utdn kuratva. A faluban él6 nem ciginy lakosok tobb-
nyire iddsek, a hizuk elétii kispadon til nem nagyon mozdulnak, de inkibb

5 Lisd a 4. 1. fejezeret.
26 A falu enikai képér szinesitik az Ukrajndbé! id6rs] idére megjelend napszémosok és alkalmi drusok, akika

falu szemében egységesen ,ukrdnok”, ahogy az unokajdval drelepiils magyar ndr is JehucululozzAk”.
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csak a kertkapubdl figyelik az eseményeket, vagy munkdjuk elszélitja dket a
falubdl. Qldon tehdt a cigdny csalddok alakitjak a térhaszndlat fraclan staba'I ait
a nem cigdnyok visszaszorultak sajdt portdjukra, és onnan szemlélik az ese):né—,
nyeket. Ennek ellenére az elbeszélésekben megmaradt a térbeli falu-telep és az
gletvitel alapjdn konstrudle rendes-rendetlen kdziisségen beliili kﬁlﬁnbsg tétel
S5t a kertjitkon tdl nem mozduld, befelé és a miilt fel¢ forduld idés parfsztol;
elbeszéléseiben sokszor meg sem jelennek a cigdny emberek: , Bz « falu mdr kibalt
magyar flatalok mdr nincsenek, A fiatalsdg hidnyzik innen.” (45) A térhasznéla;
tehdt egyenldtlen: az oldi cigdnyok hasznéljdk az egész falut, a nem ciginyok
azonban nemigen Iépnek be a ciginysorra, és nincs sok tudomdsuk sem azyot—
tani eseményekrdl.

A tisza.kerecsenyi és az oldi térbeli etnicitdsreprezentdciékat Ssszevetve aze
mondhatjuk, hogy azok a konfliktusokkal terhelt egyeztetési folyamatok, melyek
a céga’nys:i’g bekdltozésével és telepiilésen beliili ardnyainak megn&')vek;dése?;el
2(2;1 a(;r;k I.nar a rendszerviltds idején lejdrszédeak, Tiszakerecsenyen épp mast

Bedd és Mocsa esetében az etnicitds térbeli megjelenését elsésorban az befo-
Iydsolja, hogy a két telepiilésen csupdn néhdny cigdny csaldd él. Bedén sem a
falu té’rbcii szerkezetében nem lehet észlelni az elkiiléniilést, sem a faluban nem
lithatéak a cigdny csalidok, és szinte csak a multra utalva, s dltaliban pozitiv
felhafcnggal emlékeznek meg réluk. Bdr élnek ott magukat cigényoknal-lz tarté
Cfaladok, a nem ciginyok csupdn a mdr rég elkoltozote ciginy csalddokrél me-
sélek n'ekunk, ahogy a még ott él8 ciginy csalddok is egyrészt a Budapesten va
az orszdg mds pontjain eltdlder évekrdl, illetve az elkdltdzote rokonolkkal vaglgg
kapcsolattartdsrél beszéltek a leggyakrabban a beddi ciganysdg kontextusiban.?’
M.ocsa nyilv:inos tereiben sem ldthaték cigdnyok, 4m ennek oka teljesen m;is
mint B?don. Egyrészt a faluhoz jelentds killteriileti pusztik tartoznak, ahol ei
le)het re;te}:ni a szegénycket, ciginyokar, igy a falu lakéi nem is vesznek tildomést
r?ltﬂc. Mdsrészt a helyi elit nyilvinos szereplései (a katolikus és reformatus isten-
nsztelet?k), a falu iinnepeinek szénoklatai a helybeliek szimdra nagyon erdsen
megh?t:;lrozzék a ciginyokhoz és més hdtrinyos helyzetii kisebbségekhez vald
el’ut,asm:’o viszonyt, mely kézvetve kihat a helyi cigdnyok életére is (err6l a fejezet
végén ‘reszletesebben szdlunk még). Bir a tobbségi, nem cigdny csalidok élbe—
s%él}eseﬂ?en felmeriil a helyi cigdnyok jél ismert, dichotém megkézelitése — a mi
ciginyaink és a gyiittmentek —, interjdink sordn egyetlen személlyel sem taldl-

7 A :
mfa]u tler.c.:ll:t?; soklal lithatébbak a Nagyvdradrdl frissen bekdltézok, akiker a falubelick — fiiggetteniil
km)i':nklye vu’ r? , szdrmazdsukedl - rendre leromdnoznak. Az 0j épitésii vagy feldjitoct hézakar, a falu szélén
el :Etf lepltﬁanyaE];‘akt{lrt a falubeliek szintén mind a ,roménoknak” wlajdonftjdk. A romdn” hizakat
Ujszeriiségiikben misoknak, de diszitd elemei : dsel thendkertd
e e o e zitd elemeikben és berendezéseikben, a kertele pihendkerti hasz-

|
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koztunk, aki nyiltan vdllalta volna sajét cigdnysdgdt. A faluban erds cigdnyellenes
hangulatot tapasztaleunk, mely nem kithetd a helyi ciginy lakossig jelenlétéhez,
de erds fegyelmezd erdvel bir rijuk nézve. (Errél bGvebben a fejezer urolsé ré-
szében frunk.)

Osszességében elmondhatjuk, hogy az ctnicitds térbeli alakzatai polemikus
reprezenticidk lenyomatai. Az uralkodd reprezenticié az elkiilonités, azaz a
ciginy” térbeli elkiilénitése a falun kiviil, vagy ha ez nem lehetséges, a falun
beliil. Ennek idével alternativat adnak azok a reprezenticick, melyeket a telepii-
lésen €l romak vivnak ki maguknak éleciik napi gyakorlatai sordn. Kellg szdmi
rorna héztartds esetén ezek az alternativ reprezenticidk — épp a napi ismétl8dések
okdn — rogziilhetnek, és kialakithatjék a ,mi falunk” képét, amely itt azt jelenti,
hogy a telepiilés a romik szdmdra is élhets kozdsséggé vilik. Mindez azonban
még nagyon sokdig latencidra ftélt reprezenticid, mert amig a helyi elit nem

addig az uralkodé reprezentécié tovdbbra s a szegregdci6 marad. Ez ugyan

cigdny,
de nem Iép dialégusba vele

elfogadja részigazsighént az alternativ reprezenticiét,
(lasd az oldi esetet és részben a tiszakerecsenyit). Ott pedig, ahol az etnicitdst
teremt8 napi gyakorlatok a nacionalista politikai mobiliziciét szolgiljdk, a ,ci-
ganyt” rigid ellentétbe dllitjdk a magyarral”, s ezzel a helyben 8 ciginysdgot is
lithatatlannd teszik (mint példdul Mocsin). A bedéi eset sokkal talinyosabb:
ahogy Oldon a falutr a hatvanas-hetvenes évektsl kezdve folyamatosan elhagy6
reformatus magyarokrél, Bedén a ciginyokrdl alakule ki egy pozitiv mitolégia.
Mig azonban QOldon nem szégyen azt mondani, hogy a ~ciginyok elél menekiil-
tek el” 2 maradék oldiak, Bedén a lehetdségek kinyildsa keretezi a ciginyok el-
Ksleszésének torténetét. E kiilonbséget nem magyardzhatjuk az elkoltdzbk elté-
5 sikereivel sem, hiszen az egykori oldiak is komoly karriereket futotrak be, nem

csak a beddi romak.

2.2. Az ERDEMES :§ ERDEMTELEN SZEGENYEK — A SZOCIALIS MASIK MEG)ELENESE
A szocidlis alteritds elsésorban a kézmunka, a segélyezés, a szocidlis elldtdsok és
timogatésok diskurzusaiban érhet$ tetten. A szocidlis ellatérendszer és a foglal-
koztataspolitika szinvak, tehdt az dllami jurratdsok nem cimkézetrek aszerint,
hogy a jogosultak ciginyok-e vagy sem. Eredl eltérnek azok a fejlesztési forrdsok,
amelyek bizonyos célcsoportokat emelnek ki, és azokar timogatjik. Terepmun-
kénl sordn clsésorban az elébbivel és az ahhoz kdtddd kozfoglalkozratdssal
kapcsolatos — kiildnbségtevs — beszédmédokat és cselekvéseket tudtuk megfi-
gyelni.

A szocidlis transzferckhez fiz6d8 diskurzusok leképezik, egyben meg is hat4-
rozzdk a tirsadalompolitikai lépéseket, amelyeket egy adott orszagban alkalmaz-
nak. Ezek lehetnek az dltalinos szolidaritds elvén alapulé, inkdbb az univerzilis

closztds irdnyéba mutaté, vagy inkdbb a riszorultsagi elven miikdd8 rendszerek.
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Ha a tdrsadalompolitikdban a r4 i 4 i
jellen’lzc'i, rendre feler8sadik azT: zfgl;’siiztd?iyizzbz‘ig Cllc?isi%'tali t'f‘lSﬁlYa o
aira crc-it?ma"sel'{ ¢s az érdemtelenek kizitr, Magyamr;zé onyaz f.‘l?lfll ¥ lS Eg'etl;ebsZ .
kozpohtllfa{ c!lskurzusokban egyre hangstlyosabbd véltgaz 6nhib L regimpel
megreguldzdsirél valé beszédméd. ,Onhibisnak” tekintik a;;kat alacsik S'zengEk
arra rcndezkfedtek be, hogy mindenféle ellenszolgsltards nélk’iil eltl gymo'lll(cj
m.agul’{a’t a tdrsadalommal. Mindez a kézpolitikiban a segélyezés ’fil i‘”;‘ in
sflgorltasaban, a kézfoglalkoztatds kiterjesztésében és a munk};kél ; tets e
tes?ben, a ﬁj:ketemunka korabbinil siilyosabb biintetésében testes:i){:zer “Erck
az mtéz’kedclsek elsésorban azt szolgiljék, hogy helyredlljon a bérbél 'i—l'}eg"biz‘?k
Igaz.s;f{gt:el:zetenek megfelel§ ,rend”. E folyamarok intézmén esitike s extvor
et:llf::iz:ﬁék a sz.egén)ységet, s ezzel a tartésan mélyszegény, };eszak;dec’? :‘m'sen
;so 0:18 'cg zatl :i};%}aigze%zli/politika (?S lfényszerfoglalkoztatés csapddjdba zirjdk (ngearI;Z
HOha,a ol . ?ralkodt.) dlsktirzus helyi szinten is meghallgatasra taldlr;
haa p g:armesterek és a helyi vezet6k kiilonbszéképpen interpretaltdk ezek ,
az mtikede.?ekfst‘ A skla az azonosuldstél az érdemtelen szegénpek m: o lf’:t
érzasir:akih:i}ﬂ szintd t?*:rébbg.cmdoléséig terfed (lasd példdul az ur}: monflzg\z y
gyir sm;iél gyngEn.gyospatal modellt).?® A helyi sajétossigok kialakul4sa a mga)f
gy saocid Z]_::; itikai rendszer azon sajdrossigdbl is kévetkezik, hogy az eloszté-
[ehdsmer bizor éc;;tzzﬁrr;e;si;elri ; alse'gfrély:tkrll{ek, tef:ét a rdszorultsdgi jutrard-
ok erosutdsit, a s szolgltatiso & a kdzfoglalkoztatds megszer-
: hj,';t 3 :zz;cglihbsezlr;;?g;s (;?écirfr_g;;zfzat} slzin"tre é:l;fegélta. Ennek kéverkez%ében
érdemesek kil kilsnbotgiéel Exsel « helyi hsslom henthe e+
ﬁli;g; licli;iz;n bl{izgnyt?s keretek kdzotr elclijnt)}:eti, hogy ;%;E;If;?zz;;;fg
”kitermelése”uglde ozj ltlflcliat. Fogalmazhatunk tgy is, hogy a szocidlis mdsik hely;
o s e &« bomgyaboras s e 22l
- osztdsi : gyakorlasi politikik fontos eleme.
" ::L ::;Iif[l;? C;Z?I:ﬂ:il;?; l;gli};iebn elsc’isor‘ban ?z érdemtelen-érdemes ellentétpir-
kategéria: minden cigdny érdcmtz?ezzz \;lifag 12‘:’:}1{?{93[} PN svind
2 nind e, , akkor ki és miért nem? Mi
i{;\:;l;?zsgze;s V;zf:gr;?:;ke;nfr{;l:’a [;:q:srezkfjll:téaifnak, s ezt milyen performﬁgﬁﬁ
<fel” és ? Athdghatd, ikezdhet6-e ez a killonbségrétel?
f&zfgdsgocfxahs misik legerofel;esebb reprezenticiéja természeteseng;e:fllunkéh
viszonyt helyezi az értelmezés kézéppontjiba. Az érd inti besor
. emek szerinti beso-

2 Mornok y ol 1
dell” 2 f&iﬂfﬁ: saoetdls kdydt akare bevezenn helyi endelercel az dnkormanyzar, Az érpataki
akdr aprébb vétségértu:s 0]2?:?; honositota meg a telepiilésen (tend, zées tolerancia, s;,igon’: I;)ﬁme ”'m(l)c-
tiink”, akinek elzdras, »ha szdzszor bintetriink, de nem haszndlr, akkor sziz dszer | e
> ek gazos a kertje, renderlen a poredja, nem kap segélyt stb.) * egyedszer Is biinte-
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rolds legfontosabb erkolcsi alapja annak megftélése, hogy ki milyen médon vesz
részt 2 munkdban, s hogyan 4ll hozzd ahhoz. A _dologtalan ciginy” sziereotipi-
4ja mdr elég ahhoz, hogy a szocidlis mdsik kategoridjit miikddésbe hozza. Falva-
inkban a ,dolgos paraszt” és a ,dologralan ciginy” kitlonbségtérel még akkor is
azonnal létrejote, amikor a nem cigany lakék nagy része miér szintén ,dologtalan”
volt, mert idés nyugdijasként élre az dletée. . Bz bigtos. Es nem az, hogy a segélyt
virjik. Bs erre tudnék olyan példis mondani, hogy egy szénahordds, mi is tartunk
jdszdgokat, meg sminden, Napszdmost nem leher kapni! Hanem amikor a bolutdl a
kocsmdig, amikor segélyfizetés van nydron, kint iilnek, isznak, abban a kér-hdrom
napban, vagy unatkoznak! Ex a szornyi dolog! (...) Es tudja az ember, hogy pdr
nap mitlva a boltban roriénetesen mir hitelre fog vdsdrolni, meg mindeniitt a falu-
ban. Es nagyon sok csaldd van 1gy. Sabval, ez egy mds vildg. Misképp gondolkodnak,
mds az életfelfogdsuk, ok, a t0bbség, 4 mdnak é.” (1951)

A ,dologralan ciginy” kateg6ridja magdba szippantja a ciganyok kertjeirdl,
udvarairél kialakitott ftéleteket is, hiszen 4 falu tobbségi tirsadalménak még ma
is erbs normaja, hogy a kertek, portik rendezettek legyenek. A helyi normdt akdr
irsba is foglalhattik, hiszen az 4] szocidlis torvény szerint helyi rendeletben
szabdlyozhatd, hogy a segélyt megvonja-e az dnkormdnyzat, ha a rdszorulé nem
tartja rendben lakékdrnyezetét.

A szocidlis masik reprezenticiéja nemesak a dologtalan, munkakeriild sztere-
otipidt haszndlja, hanem ezt kiegésziti azzal a viddal, hogy a ,dologtalan cigdny”
valamilyen tritkkel kijdtssza a rendszert, ezzel igaztalanul, miasok kardra jut el6-
nydkhoz. {gy mdr az erbszakos, jussdt kovetel6 — ezért moralisan kénnyebben
elutasithaté — ciginy” képéhez jutunk.

Széval nekem ez, ez egy olyan megdisbbents. Szoval ezt ilyen borzasztd nagy
igazsdgtalansignak érzem. Hogy ki nem hasznos tagja & tirsadalomnak, mdr bt
nem tudom. Tebdt hasznos olyan seemponthol, hogy mondjuk megsziil hat gyereket,
de az mds kérdés, hogy milyen hat gyereket nevel ebbbl 2 hat gyerekbbl, mer’ mikor
ol kellest volna menni a gyereknek felvételizni, akkor kiverte a bisztit a hivatalba,
hogy hit neki a pénzét adjik oda egy nappal bamarabb, ds micsoda mocskosok, ak-
jasok, hogy neki nem adidk oda hamarabb azt a segélys. Es nem ériette meg, hogy
azt nem tudjdk odaadni, mer’ azt csak bolnap tudjdk adni, mert holnap uraljik dr.
Tehds aki ilyen szinten van, hogy 4 segély, az neki fizetés. Es neki az kell. Es akkor
ezt a gyereket kell segiteni. A idsikat, aki apa nélkill nd fel, akinek az anyja ketisz
bidik, azt nem kell segiteni. Es akkor vannak, akinek megadjdk, megtaldljdk
kiskaput.” (1941)

Misfel8l a kategorikus elutasitast, a tarsadalmi kiilonbség antagonisztikussé
valdsit enyhitheti a maltbol szdrmazé pozitiv élmény, tapasztalat. Minden fa-

lunkban hallottunk ,egykori” dolgos, szorgalmas cigényokrél — a tobbségi és
magukat cigdnyként megjelenit lakosok korében is.
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‘ s tessék visszaemlékezni, mint mondtam, hogy itt voltak a lankai dregek! Nem
,lygnzﬁ va{mk.’ Hanem végigjo{goztdk az életiiket, szorgalmasan, ezt komolyan
mondom, é most is azt mondom, bo inek ¢ Sfyt”
i gy munkahelyek kellenének és nem a segély!
. lA i;icjil;?talanzgény kalz;gériéjét egyes szitudci6kban drnyalhatja a csoporton
elii erencilds is: ekkor csak bizonyos cigdny csalddr: ja
szocidlis mdsik kategdridjdr. ’ giny cslidia vonatlomagi s
. Nincs olyan, aki napi megélhetési gonddal kiizd. Van néhdny cigdny csaldd, aki
;?en bebizeg&en van, dc;j/;aja’t hibdidbol. Aki évek 6ta csak segélybil él, és nem ment
¢l napszdmba, vagy valahova dolgozni, az nem is akar. Egy-két csald i
nyokndl,” (1941) gy-két csaldd van a cigd-
A szocidlis mdsik alternativ re icibja a cigd i
fle alt prezenticidja a cigdnyokrdl szocidlisan raszoru-
lékl'cént,‘ r’nunkar_lelkuhekként beszél. Ilyenkor a kialakult helyzet hdtterée tiredk
fel 1nlterjualanyamk, megemlitve a szlik munkaerdpiacot, a haszontalan dllami
képzcsekej: stb. Szembedllitottik a mai dologtalansdgot azokkal a mulibéli ta-
iasztalatalkkal‘{l, mflyek szerint minden cigdnynak volt munk4ja. Hangsulyozték
ogy a munkanélkiiliség nem viselkedési forma, h ils6 kbriilmények
o e , hanem kiilsé koriilmények
A sizgélyck és kbzfoglalkoztardsi lehetdségek elosztdsdnal is az érdemesség nyom
a hielgtobbet’ a latban;“ugyanakkor 2 helyi gyakorlatokban azt latjuk, hogy teljesen
ny. véfwa‘lo az ¢ mbghrti etnikai alapd kizdrds. A kézfoglalkoztatorrak kdzéte
szigort l:lcrarchla alakult ki annak id6tartama (hosszii tévra, vagy csak a trvé-
nylleg kotelezd idére veszik fel az illetdt), illetve jellege szerint. A mdsik vilasz-
tovonal’, hoigy a kdzmunkdsok valamiféle szakképzettséget kivin6 munkdr végez-
nel'cl—c, altal'aban az intézményeken beliil, rejtve a falu szeme el6l, sokszor azt sem
;1)('1 v:r;ilnossa téve, hogy milyen mindségben, kdzfoglalkoztatottként vagy hivata-
1:; f\ éfbanndolgoznalf{ ott, vagy a ,szem elétt”, dltaldban a kozterek rendbera-
isin :,ngko.dnek. Mindkét vilasztévonal a valésigban ,ciginyra” és ,nem ci-
]gany’ra osztja a r'as'zorulok tarsadalmi csoportjat. Az elbeszélések szerine a kivd-
asztzs s/;"cempoptj'z.u ugyan nem kotédnek az etnicitdshoz, azaz munkdt, segélyt
::lz lizphar, aki i@uzd , ugyanakkor helyben, minden telepiilésiinkén azt tapasz-
. ;{u , hogy utcin, a falu szeme eléte szinte csak és kizdrélag ciginyok dolgozrak.
/ o;tcrck re‘ndben tartdsa semmiképpen sem nevezheté megbecsiilt, értékre-
l:lr'né;l vmunkanatk, st ftlegz}lézé volta miatt nem cigdnyok 4ltaldban el sem vil-
" (}5 p ag{c nem s osztjik rijuk. Ugyanakkor e kézmunkdsok a tobbség szemében
" k“tette lfigyrc:s:ltc azt a sztereotipidt, hogy segélyeket csak a cignyok kapnak
Szmunkds csak ciginy lehet, mdsrészt, ho i i1d5.
nck ookt gy nem is dolgoznak, csak ild6-
mlx:ihlogy mér’utalfunk rd, a szocidlis t6rvény a decentralizdciéval lokilis szintre
a le a szegénység, a szocidlis problémik megolddsinak feladartait, és ezzel az
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4llam teret engedett a helyi vezetbknek — polgérmestereknek, szocidlis tigyinté-
2&knek —, hogy azt sajdt tirsadalom- és szegénységképiik szerint kezeljék. Emiatt
manapsdg a szegények és nem szegények, a szocidlis juttarsok elosztdi és azokra
caszorulék kozort konfliktusok nem strukeurdlis problémaként, hanem az adott

kézisség egyedi zavaraiként ciinnek fel (Szalai 2005: 45). Mindez fokozottan

érvényes azokon a forrashidnyos kistelepiiléseken, ahol a szocidlis jutratdsok

ja a polgarmester, aki _érdemesség” alapjin donta telepiilésre az

cgyetlen elosztd
sllamté] éckezé minden megélhetési forrdsrél, {gy a segélyekrdl és a kézmunka-

16l. Fz a részben 1j, helyi cirsadalomszervezd mechanizmus nagyban hasonlit a
ordbbi aszimmetrikus, a felek statusbeli kiilénbségén alapulé, de dlcaldban
mindkét fél szimdra hasznos patrénus-kliens kapcsolathoz. A polgdrmester egy-
személyi patrénusa a falu szegényeinek, dm e viszony fenntartdsa és dpoldsa
szdmdra — azon til, hogy helyi hatalmdt naprol napra a kiszolgdltatotesdg érzé-
sének fenntartésdval stabilizdlja — valéjaban csak a kovetkezd vélasztdsok alkal-
méval téritl meg, mig a ,kliensek” szAmdra a polgdrmesterrel fenntarrott j6 viszony
a mindennapi boldogulas szinte egyetlen esélye (Durst 2008). Fontos azt is latni,
hogy a kordbbi évtizedekre jellemzd, a parasztok és a ci ganyok kozotti patronus-
kliens viszonytél eltérden az egyszemélyi uralom a minimalisra csokkenti a ki-
szolgélratottak vlaszeasi lehetdségeit: ha nem viselkednek tgy, ahogy a polgar-

mester elvirja, nem taldlnak mds patronust sem. A misik lényegi killonbség a

kordbbi és a mostani helyzet kdzott, hogy a polgirmesterek nem sajdr gazdasd-
gukbél, vagyonukbé! fizetik meg helyi klienseiket, hanem 4llami forrdsokat
oszranak el sajdtjukként.

Egy példaval viligitjuk meg az elsbbicker. Egyik falunk tdimogatdst kapott a
HERA Alapitvinytdl a villanyszdmlak koltségeinek enyhitésére. Egymillié fo-
rintra pdlydztak —a nagycsalidosoknak tizezer, 2 t5bbieknek, f8képp nyugdija-
soknak nyolcezer forint timogatdst Iért a képviselotestitlet. Az egy helyert 6t-
millié forint tAmogatast kaptak, 4m az EON a legnagyobb psszeggel tartozdkat
preferdlta, és ezzel hatalmas elégedetlenséget viltott ki a faluban. ,A cigdnynak
Leirtal 180 ezer forintor a HERA Alapitvinyndl, az meg hdromezret kap, akinck
én nyolcar javasoliam. (... ) Levelet irtam az EON-nak, hogy hagy merte egy kép-
viseldi islés doniésés meguétoani.” (1941) A faluban tobb csalidnd! mér kikapcsol-

t4k az dramot, de a polgdrmester szerint akinek most nines villanya, az megér-

demli’.
Arra is van azonban példa, hogy a szocidlisan rosszabb helyzetben levd cigny

csaladokkal egyfajta szolidaritas alakuljon ki a faluvezetésben: masik falunkban
a polgérmester hivatalos iratot Allirott ki a cigdny csalddoknak, amivel gallyfat
tudtak szedni az erd8ben, s az engedélyeket rotalta a raszoruttak kozort. Ezzel
egyrészt biztositotta ¢ csalidok szdmadra a téli tiizelSt, mdsrészt a polgdrmester
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igy meg tudta akaddlyozni a falopdsok: oy
keiminalizélédjon, pdsokat és el tudta keriilni azt, hogy a fagy(ijtés

i, 3. SE:I:]]I?EZZK lstlRENDETLENBK — A KULTURALIS MASTK MEGJELENESE
'téls:t ecl:{fels' Ité-:rlltas,J fmut' lfittL’lk, gyakran tdmaszkodik kulturdlis és erkolesi
iréletekr ”13.’ u 3:1.11’&118 misikrél beszéliink, ha egy csoport cuftural sk
I;ul?nlf{([;zosege vilik hangsilyossd a helyi kbzbeszédben &s a min:zin;mﬁafmk
anei:; 01211;;?{::031’1311; tartjuk e kat’egéria haszndlatit annak ellenére, Il)llot:gr;n:;
i kuhurél-g i tatdso ban ha.gyomanyosnak tartott — nyelvi vagy életmédbeli
ol ‘lsk i onl‘)segekkel szinte egyik terepiinkén sem taldlkoztunk -
o i)ge;r;i t:::n: c;fé?y csalddok évt’izedeken dt a nem cigdny csalédoki(al érint-
réju]{,is hason,ultng f{frﬁ cllslgozva élrek, igy mindennapjaik, szokdsaik, kulti-
e o I: 111 elie ’chez.’Tereptapaszta[ataink alapjdn nem beszélhetiink
p— foi tozfn ll;lt’lll‘é.lrol, mégis vannak olyan helyzetek, amikor bizonyos
et kg "erz1(l§ldhogy kulturdlis jegyekhez kdthetden kiilonbséget
A A zo‘ti. ld az :egyetlen falunk, ahol a kulturdlis mdsik nyelvi
. i;nlfflii erkal. Az jtt él.c"n bedsok ma ritkdbban haszniljik nyelvii-
ke, maguiat is iak ciginyak, min bedsnak mondjik. Ndluk a kulturilis
sl hactra 2 ¢ sgza y esoporton bf.:Iul, az oldiak és az alsészentmdrtoniak kézdte
bcszéhk. hoand entr:]afrtomak ml’ndma’ﬂg a beds egyik nyelvjirisit, a muncsdne
beséll ,ki " mnyezd aivakban él6 cigdnyokat, akik mér szinte alig értik
yelvet, kicsit esajndljdk,* mig az oldiak — cigdnyok és nem cigd kg it
- a;j iscc{szenltrr'lértoniakat »vadaknak”, idegeneknek tartjdk SHOR Syt
erepe Sz?nct:;g;ilx;lyﬁ fr’:mndl a a?ﬁ-‘m ciginy elbeszélésekben a ,mltbeli” ciginyok
I Y S I:lO}SIZt .gtkus. A ,-,mﬁltbeli” ciginyhoz kapcsolt elbeszélések
felemesel a etk {zinapll é etv1!ag tagjai szdmdra elsésorban a ,,mai” cigdny visel-
- Em;e{{ o ‘: )zllto , szokafgyakOflataitél stb. valé eltérésekben mutatkoznak
e Eanck 2 arze inef, a multba’v:sszanézfi ciginyképnek egyik legfontosabb
o m e t’,,'ce ep” és az ott él6 ,hagyominyos” kozosség. Ezeket az elbe-
i ugyasl.l zan egy‘?;tett'ek a l'fclyi ciginy és nem ciginy kézbsségben:
Pl k;gy meséli n?mflenkl. A cigdnyok visszaemlékezéseiben a telepi
em a kirekesztettség érzésével parosul, hanem a kozdsségiséggel g

% Az alsdszentmidreoni ci
cigdnyok a beds nyelv munesdn di i i

ol woni 0 ! falektusdt beszélik, mig a térsé 4
derjlcna[ cgltzé, EbE’OL:sovefl.mo[eg az alsészentmdrtoniak nemcsak arra bﬁszkél% ﬂht:fsegbelﬂ fzéngda“ “.El'
o gsé eakl;ltl:'i 2 zndljdk, hanem eldszereterte] hangstilyozzdk o muncsin :‘.s é:gy nl::l vu Tt v].mfg 2 min
o l;imgmgmﬁ ‘ 1s.négr;r drgyaldn bcas kozisségben végzetr kordbhi rerepmunleinlk sog:;; m:::; "Jﬁ”s k";" -
bl D i)ének et pa;la.l, aki korélfban muncsdnokkal foglalkozvin a muncsin nyelver bet;élogY; o
ek anker & mbéelg, :kgy tolmdesoljunk, hiszen 8k nem beszéinek muncsanul, csak érs ltéCn lhfi'Y'
o kﬁ],ﬁnbgirﬂfr: jan x csak l?cszélni a pappal, hiszen mi gy rudjuk, hogy’a két ngZ]e -;irl,l - Biz-
A e gymistél. Beszélgeréshe elegyedtek, és boldogan djsdgoledk Sk cack sorint

ul is beszélnek. (Fleck — Virdg 1999). ol hogy Bl cule sein
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17 cigdnytelepi porta vols, amirél egy régi térkép is késziils. Kis putrik voltak
paek, vesszbbol vols forva, és be volt sdrozva kivil-beliil. Nagyon rendben tartottdk
4z akkori ciginyok, djitortdk minden évben a terdt pelddul meszelték a hdzakat
minden biisvétkor. Foldes it volt, de azt is dllandéan gereblyézsék.” {1028)

A kulturdlis mdsik kévetkezd hagyomanyos toposza a ciginyzenész figurdfa,
még akkor is, ha terepmunkénk alatt egyetlen ciginyzenészt sem taldltunk mér
a falvakban, s 2z cgykori senészekre utalé elbeszélések mellert csupén néhol egy-
egy fénykép vagy ottfelejtett hegeddi uralra mdltra. Bz a kulturalis reprezenticié
mindenki feltédlen timogatdsit &lvezi. A zenész cigdny a nem ciganyok szemében
az ,autentikus’ cigany kultiirt, a tanult, a sajit mesterségéhez érid s elismert
személyt, a parasziok szérakozasdt megszépitd szolgalrator” képviseli, a cigdnyok
snreprezenticiojiban pedig a biiszkeség targydt. O a falusi tarsadalmakban is a
helyi cigdnysig elitjéhez tartozott, stituszban, hierarchidban is 6 dllta legkﬁzelebb
a nem cigany falubeliekhez, azokkal kzvetleniil, csaladi finnepeiken is érintke-
zett.

Oldon az egyik lcgsikeresebb mezbgazdasigi vallalkozo biiszkén mesélte, hogy
fiatalkoriban egyiitt zenélt a helyi ciganyokkal a kiszeli kisviros vendégldjében,
balokon és lakodalmakban. A kozds zenekar nemcsak a kozvetlen érintkezést,
baratsdgot jelzi, de a kiszoss és sikeres fizleti villalkozast is. Nemcsak 6, hanem a
faluban mindenki mds is elismerben nyilatkozott az egykori zenész cigdny csa-
l4dokrél, most az & csaladjukbél keril ki a kisebbségi Snkormdnyzat vezetése.
Agaz a kulturlis tékén alapuld clismertséget, presztizst az iizleti vallalkozds
visszaszoruldsival — ha csekély mértékben is — a térsadalmi pozicié javitdsdra
tudrak valtani.

Napjainkban a kulturalis masik leggyakrabban vallsi kiilonbségekhez kothe-
5. Oldon, Tiszakerecsenyben €s Mocsan a faluban él8 gazddk és leszdrmazotta-
ik 4ltaldban reformdtusok, mig az uradalmi cselédek, a késobb betelepiilt szegé-
nyek &s a ciginyok katolikusok. A ltszblag jelentéltelen vallsi elkiiloniilésnek
falvanként nagyon kiilonbdzd mindennapi gyakorlatait és intézményi megjele-
néseit ismerhettiik meg. Oldona reformitus egyhdz gyiilekezete mir csak néhdny
csalddot szaml4l, helyben €6 lelicészitk nincs. Ennek ellenére 2 hagyomdnyos
_reformatus magyar” reprezenticié — melyet az ormdnsigi felvés annak évsza-

zados mitoszaival is megrdmaszt —a szambeli jelenlémél sokszorosan erbsebb. A
tobbségi cigny lakossdg lelkipdsztora a szomszédos Alsészentmartonbo! 4tjdrd
katolikus pap, aki rendszeresen foglalkozik a falusi gyerekekkel (nem cigdny
gyerek mir nincs a faluban), hittant tart nekik, tiborozni viszi &ket, ruhdr, érelt
oszt a raszoruléknak (nem csak ciginyoknak}. A falu demogrfiai valtozdsdval
pirhuzamosan, 2 csak és kizérolag a ,torzsdkos” magyar parasztokra épitd refor-
matus egyhdz szerepe tehdt fokozatosan a szimbolikus hatérmegvondsra korlé-
tozédott, ma csupin 2 helyi ,magyar” emlékezet helye. A keletkezett drt az
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egyhazaban sokaig renegdtnak szimité alsészentmdrtoni tiszieletes misszios te-
vcken.).zsége wolti ki. A kiilonbségtétel a két valldsi kozosség kozott etnikai szi
zetet 8lt, a hatdrok dthdghatatlannak ldtszanak. e
.sz’za}mrecsenyben a valldsi kiilonbségtétel is alkotéeleme a helyi etnotdj dt-
ra}zolasanak: Az 4j katolikus pap megosztja a helyi valldsi kozosséger, s eJ re
keveseb}:’)en jarnak templomba, mikézben a szintén viszonylag 4j helyi ;eforgrr):é—
cus lelkész ambicidinak kbszonhetden egyre tobben fordulnak a reformdt
egyh‘z‘iz felé. A faluba koltézote fiatal lelkész hizaspar — elsésorban a falu demcauf
rafiai hc?lyzete miatt — igyekszik egyes kivdlasztott, ,rendes” cigdny ﬁatalokatgis
I:?f:von’m az egyhdz életébe, s ezzel kikezdeni a kordbbi valldsi és kuleurdlis kii-
Ionbs"egekfet. A gyerckeknek kiilonbozé programokat, a hirtan mellete nyari
nf,tpkom is szerveznek. Terepmunkdnk sorin az egyik nyéri este ﬁlmveti};ést
}’urdettek meg a gyerekeknek: a templom faléra vetitett filmet (amely e ébként
épp 2 r'aSSZizmus problémiit feszegette) a tigas templomkertben csalgynéhé
falubeli gyerek lithatta: azok a szerencsés kivilasztottak, akik ezt kié demel érLY
A t5bbi gyerek kimaradt a mulatsdgbél. , reemere
‘Haso,nléan miikédik az iskola is. Ott jartunkkor épp konfliktusok zajlotrak
az iskolaban: a hosszd ideje tarté tandr-didk-sziilé konflikeussorozat cszkala’flédott
a‘bban, hogy néhdny fiatal éjszaka betdrt az iskoldba, és naplékat égetetr a tand-
riban. t&z iskoldban tanité tandrok a pedagégiai problémakat rendre a erek;lk
kuitulialis’ mdsségaval magyarizzik. Természetesen nem minden romiy erek
pr?blcmas, a problémds gyerekek azonban mind romdk, azaz kulturél?za ;
midsok, és ezért nem lehet ket tanitani — igy a tandrok ér,velése. n
,Monaf;‘uk én exzel az integricidval se értek egyer. Tehdt Skes kiilin kéne kezeln
Té(;ese;? mds. Még a hitvildguk is mds. Tehdt én egy magyar gyerektd] sose fo o»é
/mlkv'zz olyat, hogy ‘szellemeket Littam), meg-meg Grdigot littam. Es ezek pei’i
annyira hisanek ebben, hogy egyszeriten sokszor hittandrdn is az dra mds meneti
vesz, Mert Gk, mit tudom én, mit littak. Tehdt egyszeriien teljesen mds. Mindeniik
mds. J.En. azt mondam, hogy ezeket a roma gyerckeket is 1gy lehetne kiemelni, va
2 %zc:zt_ mdssid tenni, vagy adni nekik valami phusz tibbleter, hogyha az ;ml;g
csindina ilyen bentlakisos iskoldkat. Mert igy, amit én felépitek délelétr, azt a sziild
otthon‘. szr;‘pen lerombolia. Ha én azt mondom, hogy ‘ne bdntsd a ma:sikat’ é 4z£;
monaff.a, védd meg magad’. En azz mondom, hogy ‘nem szabad elvenni a m’dse’t’ j
Z?;:zdfuk visz; fmza a g):ereket az iskoldbdl, és azt mondja, hogy vedd fel oit az; fz
mm,& ::2:‘; ;:'g zin(/; ;2;;11;: Tehdr amit én felépitek a gyerckben déleléts, azt szild le-
) ll?i:ilrs}xlnyal terep.i'mki?n a'kxilturélis kiilsnbségteremtd eljirdsok nem az iskolin
belil, hanem az iskoldk Lbzott vezettek etnicizdléddshoz. A térségben évtizedek
cmi~ mtikochk egy ,ciganyiskola”, ahovi azok a gyerekek jarnak, akil lkulturalisan
mésok”, azaz nem rudnak viselkedni, rendetlenek, dohdnyoznak, v;rekeclnek, és
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a ldnyok hetedikes korukban teherbe esncl, hiszen ,ezek” (értsd 2 cigdny gyere-
kek) sokkal kordbban érnek. A pedagégiai és iskolai kudarcokat a tandrok és a
sziilék gyakran azzal magyardzzik, hogy amig a cigdnyok kisgyerekek, addig
ugyanolyan helyesek, aranyosak, mint a nem cigdny gyerekek, 4m a kamaszkor-
ral, a nemi éréssel méssd, ,igazi ciginnyd” valnak.

_ Na maost ennek az [unokénak az) apja cigdny, a3 anyja nem, ‘na és ve minek
éraed magad?’ [kérdi az unokdtdl]. A cigdny Svodiba egyiitt jdrtak a gyerckek, de
4z egyik Beremendre ment iskoldba, a mdsik Harasztiba, Harasziiba jdrnak az
alsdszentmirtoniak, akik kordn isznak, dobdnyoznak, szeretik a niket. Akinetk van
pénze, az mdr Beremendre viszi 4 gyerekés. Szegény gyerckek mennek Harasztiba,
mennének mdsok is el innen. Iz ilyen szegény iskola. Beremendre falubusz viszi a
gyerckeket, Harasztiba pedig Voldnbusz.” (1120)

A bedéi iskoldban is jelen van a ciginysig kulturalis reprezenticioja, de épp
ellenkezé eldjellel. A Bed6rél elszdrmazott, hiressé lett ciganyokkal itt biiszkél-
kednek. Az iskoldba litogaté idegennek rogton megmutatjik a tablékon ezcket
a személyeket, az iskoldt pedig mint a kitlonbdzs kulrirdk békés egyiittéiésének
kézpontjit irjdk le. A multikulturdlis imdzst erdsiti, hogy az egykori romdn
nemzetiségii faluban, ahol az id8scken kfviil ma mdr szinte csak a Nagyviradrol
Likisltozok beszélik a romén nyelvet, az iskoldban — elsésorban a normativa
maximalizdlds érdekében — bevezették a romdn nemzetiségi okratast, ahova egy-
arnt jarnak ciginy és nem cigdny gyerekek is.

Vannak esetek, amikor a kulturdlis reprezenticidk kikezdheték, megbonthaték.
Erre példa a tiszakerecsenyi K., akinek anyja katolikus, apja reformdrus. Gyerek-
lordban a katolikus templomba jértak, majd egy id6 urdn Lanydm igy dintitt,
hogy dtiratkozunk [a reformatusokhoz], azdta én is oda jérok a Linyommal”. (4007)
A déntésben nemcsak az apa valldsinak, hanem annak is szerepe lehetett, hogy
a reformétus lelkész kisebb-nagyobb munkékra felfogadta a férfit. Mivel a csaldd
torelvése egybeesett a falu lelkészéével, azaz azzal, hogy a falu ciginy csalddjainak
co részét, a ,rendesebbeket” integralja a reformétus kozosségbe, K.-ék eserében
+ kulturalis hatdr 4tlépése zokkenémentes volt.

Mindez mar nem mondhaté el K. més irany( hatdrdtlépési torekvéseirdl: hidba
érettségizett, és végezte el a faiskol4t szocidlpedagogia szakon, 2 falu elitje, az
intézményck vezetdi nem hajlandék 6t képzett munkavillaloként elfogadni,
hossz ideig nem alkalmazték az iskoldban sem. ,Hdt § is meg tudta magyardzni,
hogy rdm miért nincs szitkség, természetesen soha nem fogia kijelentent, hogy azért
mert te cigdny vagy, annyi esze mindenkinek van.” (4007) Végiil a reformdrus
lelkészhazaspér kozbenjdrdsdval sikeriilt hat hénapra kozfoglalkoztatottként
bekeriilnie az iskol4ba napkozis neveldnek; az 6 feladataa gyerekek uraztatdsinak
2 biztositdsa, néha a helyettesités is. , Egyrészt megérte magam miatt, mdsrészt mar

nem tudnak annyira hiilyének nézni, és egyre inkdbb ki tudok dllni mdsok mellett.
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Fgy {)ercz:g sem bdntam meg.” (4007) K.-nak azért volt ilyen nehéz dolga az elis-
meréssel, mert a falu elitjének a cigdnyokrdl kialakult képébe nem fér bele az
hOg}f egy ciginy értelmiségi legyen, nincsenek kialakult viselkedésmintdik arra’
miképp viszonyuljanak egy falubeli cigdnyhoz, aki diplomds, riaddsul még né':
is. K. ezzel nem csak, hogy kikezdi a hagyoményos patrénus-kliens logikét, hiszen
megbolygatja az ald-folérendeltségi viszonyokat, de ugyanazokérr a pozi’ciékérr.
I]B;e"izi af:ll.;(f;erscngeru, amikért eddig a faluban csak nem ciginyok versengtek egy-
2010-ben, és akkor is els8sorban a faluban megjelend eréforrisok egyenlétlen
eloszedsa miare meriilt fel a helyi ciginysdg koreiben a CKO megszervezésének
gondolata. A Lungo Drom K.-t kérte fel, hogy szervezze meg a helyi tagszerve-
zetet. »Ha a polgi ‘emberségesebt’ volna, & nem a szdrmazdst, hanem a képesitést
nézné, akkor nem lenne szitkség CKO-re. Fel sem meriilt volna, mert a falun beliil
m’msene/a" nagy konfliktusok ciginy-magyar viszonylatban.” (4007) A CKO meg-
szervezésénél K.-nak azonban mér nemcsak egy, hanem tobb kulturélis hatértgis
4t kellett volna lépnie: el kellett volna fogadtatnia a helyi kﬁzﬁsséggel hogy a
cigdny érdekképviseletre sziikség van, de azt is, hogy 6 néként képvis;lhesgsz a
cigényokat a helyi politikdban. A faluban a csalddok, az intézmények azonban
alapvetc'f'oen patriarchélisak, a nék helye és szerepei a falu tdrsadalmdban szigora-
an rogzitettek. A helyi 6nkormdnyzati képviseldk kdzstt sokdig egyetlen nf% sem
volt, még az iskola vezetSjének sem sikeriilt elérnie, hogy néi intézményvezetSként
elvilt néként a helyi képvisel6testiiletben egyenrangi félként banjanak vele. ’

2.4. A ,MI CIGANYAINK® £S A ,,GYOUTTMENTEK’ — AZ IDEGEN

MINT MORALIS MASIK

f't ma'gyarorszégi ciginysdg torténetének taldn a legjellemzébb reprezentdcidja a
t(.).sg)-rokeres és a gylirtment (az established és az outsider, v6. Elias—Scotson 1965)
k.OZ'tl — amigy a kozdsségekre dltaldban is jellemzd — kiilonbségtétel, melyer a
c1gal}y0kra vonatkoztatva rigid, csak nemzedéknyi idé elteltével, és akl’cor is csak
korlatoz?’ttan thdghatd hatdrok termelése jellemez. Az dtjdrhatatlansdgot a két
»esoport kozdtr éppen az etnikai alteritds mordlis tartalma alapozza meg. A
kiviildllé kateg6ridjdnak megteremtésével vagy mozgdsba hozdsaval az 6slakos.ok

a thsgyGkeresek a helyi viszonyrendszerek és hierarchidk dllandésigic — e fa’ts:
egyenstilyt — prébalnak fenntartani®! Van tgy, hogy a kiviilr8l jové, iyném

04 o e s oL
Arglégzln):olzk mobiftmsn flkt‘tl'elt misuct is nehezen fogadija el a helyi kbzdsség, kiilondsen ha ndk, és helyben
{[;mm ;:;.11; érve:yesulm. Az 'Oldl. B.‘ I'\.'I.”a Gandhi Gimnédziumban tanulr, kutacdsunk idején egy ipari
oy e[i[-éhpvczeto;]e volr, feles?gtita?rono a szomszédos faluban, azaz tdérsadalmi pozicidjukar rekintve a
Cmﬁd“}dla tartf)znak. Presztizsiik is magas. Ennek ellenére a falubelick — bér az asszony zenész cigdn
0 jard] nagy tisztelertel emlékeztek meg — az 8 pozicisjdrd] hallgateak. =
Lisd errd] részletesebben az 5. fejezetet.
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idevaldsi, Gj laké stb. alteritdsok etnicizdldsa és morilis elfrélése nemesak fenn-
Lolsz8k és az slakosok kozott, de a helyi kizds-

ségen beliil észlelhetd tivolsigok valtozdsira is reagil. Az established & az outsider

csoportok kozott tavolsig lehet idében, térben & térsadalmi poziciéban is rog-

sitert —a lényeg, hogy a tobbsége tévolsag fenntartdsiban érdekelt legyen. Mivel,
amint az elézd részekben megmutattuk, 2 carsadalmi és a kulturalis reprezenti-

cidk gyakran egymdsba mosédnak, és ezzel akadilyozzdk a killonbségtételt, a
tobbségi tirsadalom erkolesi kategbridle bevondsaval nyomatékositja ezeket. Ennek
a folyamatnak hosszii tivon a2 lehet a kovetkezménye, hogy az eredetileg trsa-
dalminak vagy kulcuralisnak észlelt kiilonbségre révelepszik egy mordlis feélet, s
exzel az ernikai kategbria erkolesivé valik (,ne cigénykodj!”, ,zsidd van valamiben’,
azaz hibds, rossz stb.). A moralis mdsik kategéri;ijénak fontos sajatossiga az is,
hogy az {téletet alkoté csoport eredetileg kozds — azaz mindkét csoport dltal
haszndlt — reprezentaciokat sajatit ki, és tolt meg erkdlesi tarralommal. Ezek az
eredetileg kbzos thvolsag-reprezentciok az alabbiak lehetnek:

a) a tavoli multban lérezers, de mara megsziing kozelség a ket csoport ko~

tartja a tévolsigot a frissen be

zOtE;

b} a rég- vagy a kozelmultbél szdrmazd, a mai viszonyokat is megalapozd ko-
zelség;

¢) a ,,messzirdl jord” tavolsiga;

d) a ,nem idevalést” tivolsdga;

€) a jO és a rossz oszomszéd”.

ett tér, id6 és tirsadalmi tivolsdg jelen-
wéseit, és pozitiv vagy negativ rulajdonsdgokat egyardnt felvehetr. A lényeg ite,
hogy amint a tévolsig negatfv erkdlcsi, normativ tarralommal tBltédik meg,
megfosztja az outsider csoportot att6l a lehetbségrél, hogy a killsnbségre ralér-

derzen, vagy a tévolsgot mds médon csokkentse.

a) A ,tavoli miltat” felidézd mésik—rf:prezentéciék az dllamszocializmusra vagy
az azt megel6zd idGszakra utalnak vissza, és rendszerint porzitivak, ezért az egész
kozosség szamdra akceptalhatok. A ciganyok és nem ciganyok kozbtti térsadalmi

thvolsig a mitltba visszatekintve 4ltaliban foglalkozdsbeli kiilonbségekben jelenik
1és torténetébdl.

meg, és egyfaja ,aranykort” idéz a ciginy-nem ciginy egyltté
(A jelen ennek az aranykornak a fényében érvékelddik le, s valik benne az egykor
j6” cigdny _rosszd”.) A multbéli méssig rehdr erkolcsileg is elfogadott, igy ha
korldtozott mértékben is, de az dnreprezenticio alapjéul szolgilhat:

Nidlunk mindig is voltak cigdnyok, muzsikus cigdnyo

Az &t tipus magdba siiriti a fent emlit

voly probléma. Ok a nagygazddknd
mazottjai mind isko
felig oldh cigdnyok, bekerilsh. Azok bomlasztandk a kizosséger. "

L. Es soha az életben nem
il dolgoztak, arattak, kapdliak. Es azok leszdr-

Liba jdrtak, munkahelyiik vols. Azokkal van probléma, akik
(2020) , Bedében
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i6 volt mindig a cigd, id
]k o fzzzmizfzz ;;‘sznz:;?f;k}e gazdag ;zgmyak voltak, akik a sajdt pénziikbsl épit-
. dltak a téeszben és vitték a hdztartdst, az emb
f:;:: f:égcz'tfzk, é’aetjn;e Zf;tdk haza. Voltak dllataik, kertjiik, szép hi;?z:f/f’\gzyd:—
ak itt. (...) Bedében nem volt az soha, hogy jaj , ‘ ;
; : pagoen 1 , hogy jaj, hogy ez cigdny. 7
cjtrek, 1#4%, mzndenr egyiitt csindltak. Segitettek egymdsnak a mfy ar j‘:gfmy 'Egﬂ’““
s (7 gyarok &5 a cigdnyok
. sfo II:abor:lls eldeti ic’lilli, konfliktusmentes mule képe mégder olyan tirsadalmi
kozéso};:il zer emlkeke huzfndik meg, melyben a ciginy & a nem cigdny fo 1:11-1
kordsolt gyan markdnsan és taredsan elkiloniifek, de a fennills szerkezetg
gt i y(:l ltar'sadaln.n. mobilitdsa nem kezdre ki. KésSbb, a szocialista korszaklit .
is oar;it i mi m(?bﬂlms a tirsadalmi és térbeli tdvolsigot csdkkenthette a ljéri
o })Jdi ! rozott, dma mu’nkzierﬁ és a javak piacdn még nem alakult ki kozoreritk
rendszew;ltzf fgy a ?t:bl l:lw{ozitiv kép sem modosult jelentdsen. A verseny a
urdni id6kben kezdett kiélesedni, s a v ‘

: ' : : ) eszteségtudattal pd -
mlt')sankva’l’t mlvnd markdnsabbd a letlint ,aranykor” toposgza E/Iiit plifih lilza
;:1 gln)gz (r;trt: ez is (?lveszetf, I?e:fejezett mile — egyfel8l tehdt kikezdhetetlen lxln: ij
f rezemrf all jelen- és jovbbeli stratégiskhoz nehezen mozgisba hc;zh ts 5
mzi konﬂetf{lo (Z'ombory 2008). Egyszeriibben: a cigdny-nem ciginy egyiitt ?iéz

-~ iktusai az arin){kor interpelldldsdval szdmottevéen nem enyhgzyhet;k
dOIgOZOt%znnir;rz;;jis CIgI:)my ekn.-llger napszdmosként, udvarosként cselédkér;t
y embernek. Ez a kbtbit, tradiciondli i o
oo \ : ' ) ciondlis, a falusi rdrsadal
meal;ild l;lTrChlkES viszony nyomaiban még a mdsodik vildghdbori uta’ma is F;(;n
crkalcSi. eli:muc?‘ alfapcso}at a megfelel§ piaci csereviszonyokon ti] érzelmi és
ke ogaddst is feltételezetr a tbbségi szerepldk részérél. Fz az a tudds &
mie {Ztet(,:l ar’flel.y?ek se?,ltségével a nem cigdnyok ma hatirt vonnak rendezi «
;kikkel 1? e:;) bc1gany kozort. A bizalom csak azokat a ciginy csala’d:;kat ove i
e ot:; asatn Ihuz.;i(mosan munka- vagy szomszédi kapcsolatban dlltak. Aki?{l’
el ztalataik nincsenek, azokatr akd i i : -
c1g3§1y pozici6jdba helyezik a falun beliil. Favtomariassan I & wrendetlen
jd;kzp ;fanyok,k ez is [rflennek az Gron, koszonnek], ma dimentem, vittem to-
Aok ,AZ ;ZI ”?:; g; :gy ai:.r pénzt kilesin, pedig az urdnak mindig kn_:'ﬁ:;etem amit
A 7, AZ ASSZORY meg cipd. i :
ik o 0y meg cigdny. Tegnap nem is mondtam neki, ds jorr
”Nl -t #
- ;m;s;n zieluk gcma’T egy-kettd van zsivdny, akit agyon kellene ditni, de tényl
e ,f; i;tta;tszd szerint. A tibbickkel nincs gond, joban vannak m'indenk;f;:f
-0tt, meg a magyarok is segitenck nekik, tibbek kizitt én i :
valamiért, tehdt nincs semmil A
P ilyen problémdm, de nem olyanok, mint a régi generdcis.”
A,, f P s s sl 2
iy :;:etlel?k cigdny poziciébdl nagyon nehéz kikeriilni. Az erkélcsi megvetést
ntekkel szemben még az sem kezdheti ki, ha a gyerekek egyﬁtt?;’.(tsza—
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nak. Fz azt jelenti, hogy bir ez a reprezentdcio ideig-6riig felfiiggeszthetd (eg.y
szintén mordlis magyardzattal, az alibbi példankban azzal, hogy a gyerekek ko-
zitti érintkezés nem szémit), és bizonyos — id6ben és nemzedékben korlétoz?tt
— ¢rintkezés is megtdrténhet, ez azonban a mordlis elutasitds erejét nem csok-
kenti: o '
_Amikor eltore 4 fiam bokdja, a [roma) sgomszéd jiitt segitent, eveint. Di wznn’ak
olyanok, kisebbséy, akiket még 4 faluban se szivesen ldtndk. Ol%fan neg&y—m’: 'csal;.zd,
aki problémds. Ezek helyick, persze keverednek ezek mindenfelél. Az dregje: mind
rendesek voltak, azok nem loptak, nem kéregettek. Nyolc-kilenc éves gyerekek, md'r
most gazemberek. De amikor itt voltak az unokdk, jdtszotrak egyiith de most mdr
mds a belyzet.” (1470) o '
Mindazonéltal épp az idézet eleje mutarja, hogy a tavolsigok idével mégis
csokkenhetnek, és a rendes” roma szomszéd romaként is kézelebb kerﬁlh:at.
¢) A kozriink és veliink &8 masikar pozitiv erkdlesi ulajdonsdgokkal ruhazzu'k
fel — és forditva: csak azt a masikat ismeri el a wbbség, akiben nem lar erkdlcsi-
leg komolyan kifogasolhatét. Ebbe a poziciéba soha nem kerillhlet rogvest 'be a
frissen vagy méshonnan érkezd: nem idevaldsi, nem ismerjiik, nincs megbizha-
16 viszonyunk vele, idegen (Simmel 2004). 3
Elég sok cigdny jort vidékrdl, & akkor mentek a balbék, és mdr nem volt jba
bocsma hangulata. Azova & gyerekeik nem jdrnak oda. Mocsdn nagy?r?"ren{les cigd-
nyok élnek, veliik nincsen semmilyen probléma, a vidékrb] mulatni dsjott cigdnyok-
kal volt probléma a disghéban.” (2247) e
A legijesztébb az ismeretlen helyrd! bekoltdzd ciginy — meég a I?het(?seg’e is.
& testesiti meg a falut eldrasztd és az Gslakosokat veszélybe sodrd cigany (inv4zid)
és az cbbb! kivetkezé romlés, Jecstiszds rémét az Sslakosok szemében. A hanyat-
148" rémképe hasonléan zdrt reprezenticio, mint az ,aranykoré”. Jovbre vonat-
Kkozb virakozis, egyfajta libzosségi panik, amely szdmos ellenséges prak.nk:at
hozhat magaval a falusiak korében, riaddsul e prakrikék csak nagyon ‘ntkan
valnak larhatévd, mert slraldban titokban folynak. Mocsa méig meg tudja aka-
dalyozni, hogy ciganyok nagyobb szdmban beksledzzenek. (Nem t.L.ldjuk, hlogy
ezen a telepiilésen konkrétan melyik kizdrési eljdrdst alkalmazzdk: az onkorrr}any—
zax vasérolja-e fel _szabad prédavd” vilé ingatlant, a szomszédolf fognak-c dssze,
és veszik meg azokat, vagy mids bardtsigtalan viselkedéssel ijesztilc el a potencid-
lis roma ingatlanvasarlot, vagy egyszerlien a magas ingatlandrak okozz:’ik, de tény,
hogy a faluban alig élnek ciginyok). Tiszakerecsenyben, bir szerefnek’, pem si-
keriil megakadélyozni az idegen” romak bekoltdzését, itt a morélis pinik érzé-
se mindennapos.
d) Ennél kl:mkrétabb az az erkolesi elutasitds, amelya kizvetlen kizelben, ftkér
a szomszéd telepiilésen €16 cigdnyok felé irdnyul. Ezekben az esctekben’ a tobb-
ségi tarsadalom bizonyos tapaszealatokkal rendelkezik rélul, és azokat 4lealdno-

Y
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f]ftja, a.i['lcletve‘ l’okalizélja. Tgy egy miésik falu ,ciginyai® j6 vagy rossz példdva val-
kﬁn‘ 2 sajdt faluban élé cigdnyok el6tt. A cigdny kiildnbségtétel dltaldnos er-
holc.m l.t.dfte{] alapulé lokalizdldsa az egyik legerésebb fegyelmezd erévé vélhat a
elyi ko??ssegen beliil. Az idézetekbél az is kiviliglik, hogy ez a hatdrvonal a
tranzakcidkat nem zdrja ki, csupdn ritkitja.
1&,”- Bam.éaimn putris cigdnyok lakiak. Amikor idejirtem [Tiszakerecsenybe], akkor
vitt 4 c’zgdnysorm az eldzd védind, és el voltam djulva, hogy ezek a cigdnyok milyen
t:‘sztdk és rendesek, ldtszott, hogy akartak valamit. Adonyban ugyanaz a piszkos

;zgj?so; rﬁn},% m}nj ff:fmédmn. Az adonyiaknak mindig a kerecsenyicker hozom

élddnak. A két falu kizite is eszméletlen killonbsé iné s & 3
A filinbség van. Rdnézésre is & érielmi

-éi)a A ﬁfikai kézelség,‘ a szomszédsdghol adédé kapesolat eflentétes reprezent-
ci : t s?.ul, megteremti a morélisan jét is és a rosszat is. A ,j§ szomszéd” olyan

mint mi, és Ggy viselkedik, hogy az nekiink tessék: szorgal 2 ,

rias. A j6 szomszéd szinte lathatatlan. orgalmas, endes & udvi

»A cigdnyseron nem mondand me fwiidd)

g egy kiviildllé ember, hogy ott cigdnyok laknak
fo{ﬁban voltak olyan napszdm lehetdségek, hogy jol dltek, aszfaltoztak 3d[l¢zlkazo’/e—
; ’ j;éluban egyre kﬂev.‘esebb a napszim. A faluban tibb cigdny aszgfaltozd villal-

o/za’ vols, napszim ‘mu/eddc‘itt. Nincs olyan, aki napi megélhetési gonddal kiizd. Van

#é kanyé;zg;d;;ylaalad, aki ilyen helyzetben van, de & sajdt hibdjibsl. Aki évek dta

csak segélybil él, és nem ment el napszamba, vagy valabova dolgozni 3
Egy-két csaldd van a cigdnyokndl,” (2243) e e sk
N ;‘1 cigdnygyiiloletet nagyon tiltjdk, de azért sokszor van értelme, mert lopnak.

ehem n:rég nem ’vo[t konfliktusom. Itt, az eléttiink lévd szomszédnak fogtak meg
;}zro{aszzzgat diltrolag (...), nekem nines veliik gondom. (...) De nekem kedvesen is

oszonnef, megkeirdzk, hagy hogy tesszik lenni, meg ‘ne tessék kint jdrkdini, most
nagyon siit @ nap; tudjdk, hogy beteges vagyok.” (4001)

_ A kovetkezo, interjurészletben koribbi bizalmi viszonyt kezdert ki az, hogy a
cigny s}zomszed nem fizette ki a kolcsdn kapott fa felér. A kapcsolatot nem
;{Z;E?[ha'k fel, de ,,uzllti ailapokra” helyezték: a cigdny csaldd kikeriilt a bizalmi

Srbdl, és az egyszeri botldsbél dlaldnos ércékitéler kereked i
cigdnyokban nem lehet megbizni™ ehedert, mely szerin »2
N ,,Pidj;a, igy mondja, hogy a pulydk megfagynak. Fiam! Egy cseppet sel, mondom.

rre 6, ne»{?em kell:" Nekem is, mondom, el fog fogyni. Adjon mdr egy méters legaldbb,
zzt i.na:;fja. Na jol van, te fith, adok neked egy méter fdr. Elment szdlni az egyi.é
ocsz;?? 3 Az.t mondja, idejonnek. Jon a felesége is, egy nagydarab asszony. Azt
maz Jzzf Lacz"&dzj/dfn.’ Adjon mdr két métert, kifizessiik. Kavdcsonyra, azt mondja,
c:g)}e e y‘z‘z"essuk. Masnap' megint, azt mondja, janudr kizepén kapunk egy kis pénzt,

é zfizessuk. Mom{om, J6 van. Két métert elvittek. Jon a kardcsony, nem adja meg
a pénzt. Janudr kozepén kifizettéh az egyik métert. A mdsikat az dta sem. Ugy
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sriilbeliil. (...)
listam pénzt abbél, mint On. Miir van vagy 6 vagy 7 éve ennek kiriidbeliil. (

; ta a4
: i, ba csak ezer forintot adol havon
4 dia neki. Te ember, aszondja, . Jorin . odaadom.
Felﬂs’if’.ﬁm 720215'{ Részletre. J6 van, Irénke néni, aszondja, ktfl‘éﬁ’{mi az i 427
coal g ng’ ?0 j;illért nem. Sose. Akkor én azt mondtam, egy c%faﬂermkszorjétt
Se??f?ﬁ :;:gymf Semmit. Ide a pénzt elbbb, és utdna keapsz akdrmit.
tojdst se L .

H ! L/ E’ J'P H e 2, : J! : f )
£ ) EP

j ingt ide, & utdna
vemnek, elébb a pénzt ide, & utin
jinnek ide tojdsér’. De megmondtam a feleségemn L e i

kapjik a tojdst, vagy csirkét, vagy eyitkot, vagy akdrmi
megbizni. Nem, nem. * (4302)

1ZACIO ESZKOZEVEL
ASIK SE A POLITIKAI MOBIL ZEV
L Kol i, 1¢jdv4 vélt az elmalt években

jsi i kijelslésének fontos mcgerﬁsitfi’rituffi. \ 2z eln rekben
A(m aSIil}claekla);llii{ :J':g(;r orszAgos) szélssjobboldali politikai mobilizéci6, amely
a (trans

imbd arfe ki és keretez szélsGségesen,
i iii ket és szimbdlumokat sajatit keretez 52 esen
1abankne?§::ileur?i;e5:zi‘: a helyi romdk ellen. A kirekeszté politikai l?;);fro;x;az
I I 3 = 0 »
Z?i)lzébzlri 2 Szent Korona, a Trianon—ernlﬁkpalf, m:lr(;:is ﬁ 2 g; :aicggrébbi POIitikai
in va A kissa. Nem dllitjuk ezz , : i
kapcsankv?:;::jiz jsg T;Zliziovember 7-ék stb.) mindig inkluzivak voltak, de et
pe )

e ahogy vannak olyan iinnepek, amelyek

"y o
nikai szinezetet ritkén kaprak. Min

ja a helyi kozosséget. . ' '
tovi:blzki?r;}éoz;ii(t ri%er%néi persze mds i'mnepeknél is megjelenhetnek. pl. ha
exkli

iskolai iinnepi miisorban nem osztanak szerepet a cigany g'y'e:;fslxzsft:l;nglg',t 1{1:(%;
az ISX08 kl bi;em vonja be a roma nyugdijasokat a programjaiba b.l"l et
u}{ugt‘i:{:lienude olyan kognitiv hat4rok is lehetnek a helyx:{;:)zio\izégier;ktz ge,r o8
o , i ik, ni itk a mdrcius 15- 2
e élfﬁ Cigényi{ rZitftiﬁrg :lljzsré};zllz: helyi kizosségen belﬁ‘l. ?eglchet;:f;xi
megemlekczes?fll‘{ ma Jukat, s ahogy a térbeli szegregdci6 (a telepiilésen, az e
“"akacscf“ t‘;“{ai muEkaeré'\piacon) nd, Ggy vilnak a ha'térvona]ak 1i:gyre ;n e
lakb%nles et dévé mindkét fél szimdra. J6l mutatja ezt az, dc;gy et
magatol é[fef? @ ekvésekhez, legyen az telepfelszdmolds, pereske: 1és az lzn o
amlszegregai?'sc:z 1'aL munkaltatéval, mindig kiilsé — jogi, vagy masﬁl Tzaéletébe
V?'l vagaié?:zi;ljséges amely aztdn, mivel ,,idegenek” z;(vatlfcl(;;lak E:taﬂ u ,
ha eoe fleg 1 tbb mélyiti a konfliktusokar.

ha Cs'ak éitmm'llcUlleag lllse’l ieéﬁzoé;;‘zgt tartgsan garantélhatr}ak olyalil ﬁg::s-
, er;ldazonakta mel )l;en az egyenif’)tlen banidsmad, bér'korantse{tél ’ ; cnen;

i aﬂaPﬁfi a{ff’is,e]&uz.(te'clcmné az elnyomott csoport sz.émara,”rr}eri{ 1:, lc?cs e

?égsel?tiv a;t ;]ehéz gazdasigi helyzetben, a mobilitds lehetdségek végle
enyeg .

l haj d hadhdzi eset kﬂpoﬁ OI$ZAgo nyllvanos aAgot, dﬂ $ZaImos hasonlé iigyetr Visz az ESély[ a
] 1 = TSZAE 5 Sa gy
3 Ezck knzu a

Hiasranyos Helyzed Gyerekeknek Alapfrviny.
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szlikiilésckor, a fenndllé helyi massziv tirsadalmi eléitélerek talajdn azonban az
egyenstily egyre sebezhetSbbé vilik. A felgyiilemlett vélt vagy valds sérelmek
mindkér oldal tiirelmét kikezdik, s egy apr6 konflikrus elég ahhoz, hogy polari-
zdlja a helyi kozgsséget. Ezeker a pillanatokat hasznéljék ki a szélséjobboldali
szervezetek arra, hogy a helyi cigdnysdggal szembeni felforrésodotr indulatokat
sajdt politikai céljaik szolgalatdba 4llitsak.

A politikai mobilizdcié masik tipusa olyan ritusokhoz kétédik, melyek a helyi
kbzdsség kohézibjdt, vagy legaldbbis a helyi elit megrendiilt hatalmit hivatoteak
valamilyen kirekesztd viligszemléler segitségével megerésiteni. Ezekben az ese-
tekben nines sziikség helyben a ,,masikra”. A lényeg az Ssszetartozds érzése, egy
olyan lélekrani dllapot eldidézése a kdzosségen belil, amely a ,,mdsik” meghé-
lyegzésével mutatja meg a ,kdzést”. Mocsdn, az etnikailag homogén faluban
példiul fontos szerepet toltstr be a 2009-es Trianon megemlékezés, > amelyer a
katolikus pap hathatés részvételével a Jobbik rendezett meg a kuluirhdzban, és
ahol a helyi elitbé] mintegy Stvenen vetrek részt:

A jobbik oldal, ugye mer’ most ez a jobb oldal, Van egy jobbik fele is, jottek,
hogy, hogy megrendezik. Elmennénk-e? Mondom, gyerekek! Mér ne mennénk? Hir
mi senkitd] nem féliink, rdaddsul mitélink se kill f'ni. Tehdt tdrgyilagosan egy ilyen
tirténeti direkintést, azt mindenkinek tudni kell. Mer’ Fillinben nem ismeri a
miiltjds, nem tudja a j5véiés. (...) Semmi kiilénésebben nem, olyasmi nem volt, ami
bérkit bant6 lett voina. Mer’ a zsidék példiul nem szerepeltek benne, ami mostand-
ban nagyon nagy tiske, mindenki szemébe. Nem. Arrol sz6 sem volr. Volt egy torté-

neti Gsszefoglalds, egy egyetemista sric, aki politoldgus szakon végzett, vagy nem
tudom, hol végzett a Cs., mindegy. Lényeg az, hogy 6 oit dtolelt egy sedz évet. Tehdt
elére ment egészen nemesak kilencszdzhilss, ami tulajdonképpen az egésznek aztin
a végsi korondja lest, hanem az akkori viszonyokat. (...) Hit azért a magyaroknak
nem drtana dsszetartani vagy dsszefogni. Es akkor ennch tulajdonképpen ugye nyil-
vdn a puszia tény, tehdt az adatok, amik, amik, amik megkérdgjelezhetetlened. Azok
igy hangzottak el, mint ahogy annakidején téréntek.” (2910)

Az tinnepségen Cs. — mellesleg a helyi partallami elit sarja, aktudlisan mun-
kanélkiili — — mondott beszédet, a két oldalén iilt reverendaban a katolikus pap
és a reformdtus lelkész, valamint a polgdrmester, 2 k6z6nség soraiban a fontosabb
csalddok. A nacionalista politikai mobilizicié a helyi elit szdmara 2009-ben
»vaginy tettnek” szdmitott. Hogy ezt anélkiil megteherrék, hogy a falu teljes
lakossdgdval egyeztettek volna réla, magatd] értet6dd volt. Az finnepségben per-
formalt kirekeszté vildgkép elemei ,természetes” médon illenek egymdsba. A Tria-

non megemlékezést felidézve a pap gondolatmenete minden nehézség nélkiil
kanyarodort ide:

¥ Hangsilyozzuk, hogy mindez 2 hivaralos Trianon emléknap bevezerése elére tirtént.
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Mer’ azér’ bocsdnas, bdt abhoz, abhoz most bagy a @e{eﬁc’; szzd:::; ?::
/e};or rdaddsul most csak, hogy bocsdna, ide jon be két buzi, é5 o tfu wckers
p L are abkor belelovik kesttr, — Tehdt ez eleve nem poiit y 1;'4 e
oy 0;; zlj amire az ember azt mondja, hogy az eszeteket ne o jvto .
s a’lym Z i’"’ Lisbbb. Vagy példdul akdr az abortusz. Wg){ bdrmi. Vagy az
ol f”“fhd m)nga Addul, mikor azt mondjdk, hogy ne lopj. Ezek atrymz disi
f{fm”ﬂz’:-(- ” it d gicffknak irtak le. Es én igen szivesen elmondamfm Pnelzzla, ogy
ZZE:; ’tzz;k kaptuk, akkor most mid gond? Ha md itt tartandnk:

I Miért? A zsidok lopnak?

Mint'a’z d[{atirl (zéileg)kell a magyar nemzettudatot erBsiteni, fc'Ské.nt f:g}iofyal.)n

D?'k’l . ma:lf le:em 14thaté — vagy lithatatlannd tevédik —az e:_tmkau kullc{m -
zz{:?plﬂ;isiz’nva?é, hogy az a reprezentdcios kényszer, amely a ,mi magyarok va-

4sében megnyilvénul, fenntartja a ciginyok etnikai kiild nb-

g uziv érzé L a cig ermika ol
gYuf}k e}d’d | nincsenck is ciginyol”. A nacionalizmus € féként an
ségeit oft is, ahol ,nincs

di tiltja drmifé 1sik” veliink egyenld legyen. A mi
iy forr?arln:g'tiai{z, ?r?l;gl{i;zl;nllcli{;?:éi’;a:sszimilécié fgméjél?an kéiis’ lel—
E::;telllii{ ;f :Lozsai ejgyhézvczeték nem is vesznek tudomdst a helyi romakrol, a
POlEj r?;:erlgodsﬁ 1%:125221 i:5001115(00 13, két csoportjuk van: régi mocs;z;;z; ;:Zf,;
rdl’édtfzi aj;ﬁzlu nem tekint rajuk cigdny,(’a?’nt, a faﬁuﬁanklszfak, nem e
és az ilj betelepiildk, bk a pusztin éf az Lﬁtflepin a ?c;b.u e b oct nem fil-

A szélsjobbal valé flortdlés mas terepiinkdn is fe ,

i i -ben a
stlen a teljes helyi elit jévéhagyéséval. Tiszakerecsenyben ;zmté; 0%232 rl:léso-
;eformétus lelkész szervezésében foieuli{:éék a tﬁ;;l%cf;b;ﬁ :HS:?:;; o e
. , . A vise  de '
latét-’ . unnepscge;ajzé::; 131; ";‘f);l jelb’lf neve, i‘ebdt ez nem pdrtj{olitifaz esem{;r(z};)/
wll Pa;;t neve :e”izép iinnepség, egy mélto iinnepség a Szent Karananfzk . (4933 "
volt, k“”;;m éﬁf: a lelkész kollégdi és tobben a falubol visszamfmdtak ? ;:n e;le—
e :l’en’ véreliiket, amikor megtudrik, honpan jon az c:tlft. A"e ész 'e :
myen Vkio n::si laban ta’nit, kirendelte a gyerekeket a napkdzibdl az unnc’gl)segr :
hogy & az;; O'k az creklye képidjit — ezért késébb az 6nkorm:ilf1yzatco meg
e 'Ok"ls 1\;53 nézték j6 szemmel 2 lelkész akcidjat feljcbbvalolna m}form:};us
FCd(liltFIE?lt’ enimS mivel & maga Pideszes dnkormdnyzati képvi_selo, vaﬁxsztc: e
e%{ az 126;3 is’ rosszallasit fejezte ki, hogy miért visz egy ]ob‘blkos ren ;gwifz)ri);:
mfe]t:l'z Utélag elmondhaté, hogy a lelkész csupan megel8legezte a -~
) ; ) a'.f du}'ftot amely a kegytdrgyat az Alaptorvénybe foglalta (vag{uug}cfl —
e ltj(}?;ts;nk a ]o,bbik Kkivetelése taldlkozott a késébb hatalomra keriilé Fide
mon ,

34 2001. eldrerep.
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szével): ,, A Szent Korondnak van egy Jogfolytonossdga, eqy mdra is gyakorolt hatdsa
valamilyen szinten. 1566 mint egy mizeumi tdrgy.” (491300}

A Szent Korona misolata megjarta Oldot is (s 1994-ben idésebb Hegediis
Lérant is felkereste a gyiilekezetet). Itt azonban, noha a reformdtus kézésség
szervezte meg az tinnepséget, az egész falu megtekintette, s egy év elteltével mar
nem tulajdonitotrak nagy jelentdséget az eseménynek. A kériilményekbs! adé-
déan 2 magyar nemzeti érzés a délszlav hibori stjtotta magyar kozdsségekkel
vald szolidaritdsban talilta meg a formijér: az egyik presbiter djrafaragta a kérégyi
templom lebombézott imaaszealit, melyet aztdn iinnepélyesen 4t is adwak a
kérégytaknak. Ugyanakkor hosszasan és lelkesen mesélrek az utolsé mdrcius 15-1
tinnepségrél, melyen a helyi ciginy gyerekek is szavaltak.

Beddn egy hasonlé, valldsosan szinezett, 4m szelfd politikai mobilizdcié csupin
zdrt ajtok mogott, személyes passzidként jelent meg. Az egyik ott él6 nyomddsz
mesterember — t3bb szdz, taldn ezer kéretes kényvtdrral, régi nyomdai eszkézok-

kel felszerelt mihellyel — a régi ,,Nagymagyarorszdg” emlékér dédelgeti. A mithelyt
a legkiilonfélébb katolikus ereklyék és az irredenta populdris kultdra csecsebecséi
diszitik. Kényvidrédban a népi szociografidktél az irredenta irodalomig minden
megtaldlhat6. Mind miveltségével, mind vallisdval (rémai katolikus a gorog
katolikus faluban) elkiiloniil a falutél, szellemi és munkakapcsolatai egyardnt a
katolikus egyhizhoz kotik, s ez a kétédés nem jr egytitt ciganyellenességgel.

Az individudlis politikai (6n)mobilizicié széls6séges példdja az a mocsai fia-
talember, aki sajét lakdsét nemzetiszocialista szimbélumokkal dekorslea, s ot
jartunkkor ezcket — szélséséges cigany- és zsiddellenes nézeteinek hangoztatdsa
kdzepette — biiszkén meg is mutatta nekiink. A rasszizmus esetében egyfajta ,civil
vallisossdg”, amely nem kétédik konkrét politikai pirthoz vagy mozgalomhoz
— de ezek alkalomadtén kénnyen megtaldlhatjik.

3. OSSZEGZES HELYETT: A CSELEKV® ~MASIK”

Mit kezdhet a ,,mdsik” a rdsiitsee bélyeggel? f\théghatéak—e ezek a hatdrok, s ha
nem, milyen stratégidkkal lehet megkeriilni éket? S ha erre nincs moéd, hogyan
lehet ezekkel a stigmdldkal egyiitt élni 2 mindennapokban? Végezetiil ezckkel a

kérdésekkel foglalkozunk. A negativ romareprezenticidkra adott vilaszokat az
aldbbi har tipusba soroltuk:

a) revins;

b) kivétel;

c) etnikumon beliili elkiilonbdzés:
d) rejtézksdés;

€) verseny, harc;

f) biiszkeség,
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2 s d
a) A ,cigany” mordlis elutasitdsabél fakadd nyomds alé‘l nagyon ne&ei: tlzlé‘
kiszaba:iulni az, aki magét ciganynak éli meg. Az egész l:aleten atr::;é(: o égktc-
’ 2 ) . ¥ , %, S
5 sordn akdr a magdéva is teheti ezt a neg‘:mv ,EPC :
iycizjlztsgfd::mtclennek stb. érezheti. Az 6nvadnak, ox’lgyﬂloletnek az e%ylicenlzi
:irll gya’kori formdja a nyilt agresszio: azaz egyfajra l:‘ev;‘:s az els?zle{nr:k be:n " sasz-
é dtva it leggyakrabban az 1sko
= Losretésckért. Ennek ldtvdnyos esetelt leggyakia ‘ apast-
loﬁll’;_z;i amikor egy cigany szill6 vagy gyerek ldtszolag ,,mmdl-c;n ol:c nell;;lt -
ta'ha :1 te,ttlegességig fajuléan — Bsszevész egy tanérrefl. Ide sorol atjub az?én :
s et is, amikor a cigany gyerekek a sziinetben, az 1skolaud.varon slzu wd 1 y ogl;
‘;’3“‘3 étm;netileg épp nem ellendrzott helyeken S‘Zil’ltél:l mu'ldf:n oz.vei:1 fzem—
nZlngiil bantalmazzik nem cigdny thrsukat, olykor El}zat ls’-ikﬂgeierir?u\:nak ™
i i k korabban. Ha a pedagogusok ¢s a Szulo .
I?llyznﬁf;ngfr:?:uhelyzcten, akkor ez évekre, évtizedekre is megpecsételheti az
zose vek
iskola sorsat, és felgyorsithatja a szegregacios folyamatokflt. e s
b) Az e frusztriciébol szArmazé agressziot azonban:’— épp e’ilyo or sl o
miatt — 4ltaliban nem élbeti ki a ciginy ember az ot megb’e ygg:m ﬁlbletg&
agy csoporttal szemben, ezért azt tnmaga ellen forditja. f\”kmz onl;gyléSi e
vzgey ik lehetséges — €s 4tmenetileg a lelki nyomdst enyhit6 —mene aku L ;
;0;3’ a megbélyegzett magdt kivételnek 4llija be, olyan ciganynak, a
5bhségnek nincs baja: o
wbl};fz'g;jkar m kaptam a csomagot, akkor md megyek oda ‘be, n:gnezzi;z;é ::g;:;
a ;t,'a/m’nyt is, iidott a liny, meg ilyen biivelyket, azt mondja ne ekm a - a;,,k
kiidi maginak ezeket a sok cuccot? Sonkdt, mindent. Mondom ne b :z ﬁk% e
Miér bd magdt annyira szeretik a magyarok? Mondom, ezek szerin i
eretnek, hogy ba meghiidik. Ht itt van 4z dreg Takocs — Takdes (Lali i e
5z is M.;’ az is kiidte. Sokan (...) engem eltiirnek igy. m.'agyarok, eng’e;nft', o
zgie;n egfeziﬁl Meg van a misik téma, az hogy én vagyok itt; hogy konkrétan meg
) - T * - . » 1020) i
o az egyediili cigdny, aki dolgozik. ( ' i
mozdgztcl a’gcmélyes identitds szintjén kénnyen forc!u’lhat gt asszir’n{l;ctltolfaei
azaz a csoporttagsig lépésrdl lépésre vagy radikalis szakitdssal megvalosi
imoldsiba. » ‘ )
sza::;l ?Kalsjvételalkotésra csoportszinten is van lehetSség. Eg?flk falunka; s;oszzsr;lk
tdos falu néhany ciginy szdrmazdst lakéja sorozatosan kifosz.totta. : pf 1
- Osﬁ sem rézshs cigdnyreprezenticiot elviselheretleniil kdﬁezdtck a ;{ l‘;:l
?;I?iT J;E\Y"tfluk minden ériék benn van a szobdban, ne:n hagyunk 1\?10! se;??z;zmz :
bell a,.m agyarokssl loptak, a cigdnyoktd! Zgyanugy . E:zlj 80[1;;”,;; ;ncigényt)kbm,
/i m igazdn
s réssorozatnak] az lest az eredménye, nogy nem 1gazan & k.
1::;0rals S;nwyz'm sem, hogy mondjuk, elmegyek két tojdsért, & n;r: enge;d bb: cs‘.;t[‘
kafunykiviilre, tehdr kihozza inkdbb a kapuboz. De ezt s¢ mon m azt, hogy j
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lemzd mindenkire. Tehdt ugyanigy bejdrok hozzdjuk, ugyanigy sztvesen ldinak,

ugyanigy kapok téliik hitelbe.” (1991)

Mivel a nem ciginy lakossig egyetlen, a ciginyolkal is kézds érdeke a falu
biztonsdginak garantdldsa, ezért kollektive megbélyegezték a szomszédos falu
ciginyait. Az idegen, a morilis mdsik veszélyes csoportja tehdt a falun kiviilre
helyezddtt. Annak ellenére, hogy a helyi ciginyok egy része is e szomszédos
falubél szdrmazik, vagy rokonai élnek ott, a helyi cigdnyok is ugyantigy idegen-
ként tekintenek a szomszéd falusiakra, s magdr a falur ugyanigy ,dzsungelként”
jellemzik, mint a helyi nem ciginyok.

A helyi cigdnysdgnak tehdt helyre kellett 4llitania a morilis megbecsiiltségét
a nem cigdny lakossdg elStt. Ez |étkérdés volt szdmukra, hiszen a mindennap-
okban egyiitt kell miikédniiik, mivel megélhetésiik biztositdsa stirii szdlakkal Fizi
ket a nem cigdny lakosokhoz.

+En digy gondolom, hogy mi ciginyok erre ast a megolddst taliltuk, mert min-
denképpen megolddst akartunk taldlni, hogy dsszedugtuk a fejliinket, é azt mondtuk,
hogy akkor legyen ebben a fuluban polgdrirség. (...) En azt biszem, kizisen taldltuk
ki. Tortént egy olyan lopds, hogy akit a faluban eléggé tisateltek, kedveltek, a cigidny-
lakossdg, és akkor azt mondtdk, hogy nem, akkor ezt mi drizni fogiuk. Elészir kidlle
egy-két ember csak dgy magitdl, és drizte a fulut. Ennek az embernek volt egy olyan
sikerélménye, hogy ldtotz is, vagy ldtni vélt valakit, hogy a sététben szaladgdl. Ez egy
kicsi falu, ez elterjedt, és legyen polgdrirség, és ezt hivatalossd is tették. (...) Ezt az
egész polgdrirséget azért alapitottuk meg, merthogy a sajit becsiiletiinket védyiik meg
irt a magyar lakossdg elétt, merthogy nem mi loptunk.” (1991)

d) A negativ el8itéletek belstvé tétele, ha nagyon sok félelemmel jir egyiitr,
rejebzkodéshez vezethet. Kiilondsen akkor van igy, ha az individuum midr ko-
ribban kiszakadt rokonsdgi hdléjibdl, és a gyakran kényszerli migricié miatt
immdr elszigetelten ¢l ,cigdnyként” a falu szélén. A rejtézkédésben ellentétes
érzelmek csapnak Hssze: egyszerre szeretné elutasitani és elfogadni azt, hogy
LCigdny”.

A mélységes fdjdalom és a vagy egyiitt tdrulkozik fel abban a performanszban,
amit anya és fia adrak el nekiink Mocsa Ujtelepén, mikor 8ker felkerestiik. A
hdzuk nagyon rozoga illapotban volt, de a tetdt nemrég cseréliék, s a kertben
veteményes volt. Az asszony négy gyermeket nevele, férje 8 éve halt meg, de a
legkisebb gyerek sziiletése 6ta nem éltek egyiite. A gyerekeket az asszony tiid6-
betegsége miate dllami gondozdsba tették, s a két kisebb gyerek csak 12, illetve
14 éves kordban keriilt djra haza. Az asszony ennek tudja be, hogy mindkertten
sériiltek. A nagyobbik fide gydmsdg ald kellett helyezni, mert megverte 6t és a

linydt. A kozéps6 fia és annak csalddja a faluban €. A legkisebbik fia alviszava-
1os, magdt paranoid skizofrénnek mondja, ottjartunkkor lehetett 18 éves. A liny
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stlyosan fogyatékos. 80 ezer Fr-bol teng6dnek hdrman. Kétszer beszélgettiink
veliik hosszabban, elsé alkalommal az udvaron, médsodszorra a fiti szobdjiban.

Az anya stratégija az allizidkkal valé beszédméd volt, keriilgette a sajdt ci-
ganysdgdrdl val6 nyile beszédet. Onleleplezd diskurzusiban egyrészrél a ciginy
az mindig valaki mds, ugyanakkor felvillanthaté, megnevezhetd mindaddig, amig
nem kell vele azonosulni: , Vannak itt bedsok is, tudja kik azok a bedsok? Két
nyelven beszéinek. Hallottam.” (2331) Fontos az elutasitds, a kiilonbségtétel és az
elhatdrolédds kihangstlyozdsa: ,, T mre anyukdja [az anyés) mindig ast mondta
[rdm)], cigdny, bdr § is cigny volt. Biztos sététebb birii vols, nekiink meg kék a
szemiink.” A viligos bér, a kék szem tehit kérdésessé teszi a szdrmazdst, de leg-
alibbis megnyugtaté az anya szémdra, hiszen igy elkeriilheté az azonosuldsi
kényszer. Ki lchet bijni aléla, el lehet biijni a megbélyegzés el6l. A fid azonban
diihds anyjdra, lithatélag bosziti az elkeriilés stratégidja. Nevén nevezi, amit az
anyja feltehetSen egész életében megprobélt elkeriilni, kimondja, hogy a kor-
nyezet stigmatizil: ,,Olyanok az emberek, hogy fajgytiller, az van benniik. Meg
irigység.” Majd nem soklal késSbb maga is .ciginyozdsba” kezd. El6bb az Ujte-
lepre frissen bekaltdz csalid kapesén a bedsokar szidja: ,.nem bedsok azok, mert
a bedsok szbkék, vildgos birilek, gazdagok és bunkdk”. Majd dithésen emliti test-
vére ciginy feleségér, guny, irénia és bruralitds vegyiil szavaiban: , Cigdny szdr-
mazdsi, szépséghibdja van, fekete, ja, mdifoltos az arca, az elesinyitsa az ember
arcdt, meg hogy fekete bérii. Szép ndt nem érdemes vdlasgtani, mert mindenki viszi.
Majdnem olyan, mint a néger. Tiszta fekete volt, a foga meg fénylett, a tenyere meg
olyan volt, mint a kacsdnak, sdrga.”

A szovegben benne rejlik a sors elkeriilhetetlenségéts] valé rettegés is: neki
sem érdemes mésmilyen nével probalkoznia, mert abbdl csak baj lesz. Nem leher
a ciganysdgbél kitérni. A fiti anyja érzékeli az érzelmi fesziiltséget, és egyetlen
mondattal megtanitja fidt, hogy ennek a helyzetnek - a cigdny voltnak —a meg-
élése elkeriilhetetlen, és jobb nem lizongani. Egy hosszii élet fijdalmas boleses-
sége van rovidke valaszdban: , Nem szeretem az ilyesmit. Nekem fij, nem is annak.”
Az ambivalencia feloldhatatlan.

¢) Nem ritka azonban az a stratégia sem, amely a t5bbségi megbélyegzé atri-
titdot nyiltan elutasitja: diihds székimondassal fordul a tobbség ellen. Ilyenkor
tipikusan a falusi vezetést, a falusi eliver birdljak ciginy megszdlaléink:

Az ilyen nagy kandllal evk. Akik ott vannak a mézesmadzag mellett, azoknak
segit [a polgirmester], de hdr az ilyen kiscbbségeknek nem, pedig bt a tdmogasdst
inkdbb exckre veszi fel, mint a nagygazddkra.” (4004)

M nem jdrunk a reformdtus templomba. A tiszteletes tir rendes, a felesége nem.
Uti a gyerekeket, uidlja a ciginyokat, csinydn beszél veliik.” (45009)
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JLegaldbb aki tanult, annak biztosttandnak munkdt. Ha nem is a faluban, mert
a faluban ugye senki nem kell. Kell a rokon, kell a bards, kell az ismerds, itt nem
rig labdiba senki, aki kiviildlls. Fleg nem, aki cigdny.” (45017)

Wit van Kati néni, és nem veszik fel az iskoldba mert cigdny?! Hit most felverték
kozmunkdra, de, és vannak itt olyan tandrok, akinek semmi szakma vagy tlyesmi,
és akkor azt tanithat, amir akar & a Kati néni meg nem, mer cigany?!” (45026)

Ezekben a kijelentésekben magdtél érret8dé, hogy 6k ,.ciginyok”, mégpedig
stigmatizale ciginyok. A megbélyegzettség azonban nem csap dr 6ngytléletbe,
hanem értelmezd keretként jelenik meg, amelyben nyilik egy pozicié, ahonnan
— ha csak ,befelé” is, de — vissza lehet beszélni.

f) Végiil, terepkutatdsunk alatt taldlkoztunk biiszke cigdnyokkal is. Ennek
ritka példdja Bedd, ahol szinte minden ott él8 cigdny biiszke volr identitdsdra.

~INem szégyellem a szdrmazdsomat, hogy cigdny vagyok. (...} A hdtrdny igazdbil
nem cigdnysdgom miatt ért, hanem azért, mert kitlinb akartam lenni mdsokndl, s
olykor még példdt akartam statudini. Volt egy két ember, aki irigykedert rdm, s ezért
bdntottak. (...) Se Bedébhen, se Nagykerekiben nem volt kiilnbség a magyarok, a
cigdnyok é a romdnok kizitt. Ma sincsen killonbségtétel, de akkoriban jobban
dsszetartottak az emberek, nagyobb volt a tisztelet. (...) A Kdlmdn fiam is megndsiilt,
5 6 is cigdnyldnyt vest feleségiil. Mentesitve vannak a magyarsdgtol (...) Sose szen-
vedtem azért sosem hdtrdnyt, mert cigdny vagyok. Biiszke is vagyok rd.” (3202)

Ehhez persze nagyban hozzdjirult, hogy orszdgos hirli roma politikusokat
adott ez a falu: a Darécziak és a Mohdcsiak mind innen szirmaznak. A rokonok
a lakdsaikat fényképeikkel, plakdtjaikkal, s veliik kapcsolatos ereklyékkel diszitik.
Ugyanigy 8rzik az egykori ciginytelep emlékét is, melynek helyén most mér csak
az egykori vilyogos goddr, egy liget és egy didfa 4ll. A helyi legenda szerint ez a
fa ,Choli tandrir” — a kéltd, mifordité Choli Dardczi Jozsef — fija...



3.4. GAZDAK £S GAZDALKODASI FORMAK
A FALVAKBAN

Virag TUNDE

Ebben a fejezetben arra keressiik a vilaszt, hogy a vidéki terekben éls 'csalédokaf
milyen viszony fiizi a falu hatdréhoz, a foldhéz, s hogy a vizsgdlt fel.lvamkban éls
csalédok kétddnek-e, s ha igen, milyen formdban a mez8gazdasigi termeléshez.
Mivel kutatdsunk alapvetéen kozosségtanulményokra épiilt, igy az agraritalaku-
l4st, a parasztsdg, a foldb] élok helyzetét sem &nmagdban, hanem a falvakl?an
és tagabb térségiikben jelen levé mds megélherési lehetdségelket ﬂgyelo’embe véve,
mindezek tirsadalmi viszonyokra gyakorolt hatisival egyiite vizsgdlruk. A.r’ra
voltunk kivéncsiak, hogy a fld vajon a helyiek szdmdra az egyetlen eléthetd, ér-
tékteremtd erbforrds-e, illetve a fold tulajdondbdl és hasznalatdbél szérma'zé
javakhoz ki miképp jut hozzd. Ugyanakkor a mai helyzet nem értelmezhetd a
falvak gazdasig- és tirsadalomtérténeti el6zményeinek, a birtokszerkezetnek-, a
téeszszervezés és felbomlds formdinak, az iparosirdsi hulldmoknak, a falusiak
misodik gazdaséghoz, héztdji gazddlkoddshoz val6 viszonyinak elemz'és? .néllkiil.‘
Eppen ezért a fejezet elsd két alfejezerében vizsgile Fal.vaink gazdasagt'or'teneti
elszményeit, a tdreénelmi meghatirozottsigok sordn kialakuld hason%osiagok'at
és a tarsadalomrdriéneti, térségi eltéréseken alapulé kiilénbségeker tekinjiik 4t,
és csak ezt kovetben tériink az egyéni gazddlkodéi életutak elemzésére. N
A vizsgélt terepeinken megfigyelr gazdalkoddi magatartdsformdk elemzeﬁehez
elészor tiszrdznunk kell, mit értiink a paraszrsig fogalmén, és gazdélkodc'fmkat
mennyiben tekinthetjitk paraszinak. Sirkiny Mihdly meghatér’o%ésa szerint ,,a
parasztok mezégazdasigi termelSk, akik mezdgazdasdgi termclesu&c melltj:tr:-vé-
gezhetnek egyéb munkit is {pl. haldszat, kézmiipar), és termel(itev.e’ke'n.yseguket
olyan tirsadalmakban folytarjék, amelyekben lehetSségiik van a sajdt djraterme-
|ésitkhéz sziikséges munkaerdnek és munkaeszkdzoknek a birtokldsdra, de' alta-
Janos munkafeltételeiknek tulajdonosa vagy az dllam, vagy egyes jogi S’Z.Cfrlle’l).f?k;
akik rulajdonosi helyzetiik alapjin az dltaluk rermelt javak egy részét el‘,sa!atltjak
(Sérkiny 2000: 84). E definicié értelmében a paraszisdg akkor szun}k ’II.llf:g,
amikor munkafeltételeinek tulajdonosévi vilik (jobbagyfelszabaditds). Kercicsun.k
valéjiban az, hogy a csalddi onellétdsra berendezkedett, rendies térsacl.almi vi-
szonyrendszerek dltal kitdte .paraszti gazdilkodds” és a piacgazdasig elvel_ala‘['_u]an
miikddé, a mezégazdasigot nem életformdnak, csupin szakména}c Eeku?to, az
elézetes gazdaségi kalkuldciér kbvetden befekretett pénz és munkaid utdn ma-
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ximélis profitot elvrd, bérmunkaerét alkalmazé, hdztarsit az iizemszervezertdl
teljesen elvilasze kapitalista ,agrérvdllalkozds” idedleipusa kézdtt milyen kéztes
dllapotokat irhatunk le. Azaz milyen viltozatok jelenhetnek meg a paraszti gaz-
dilkodds és az agrérvillalkozds kézdtr. Ezzel a ,paraszt”, a paraszti gazdasigok
fogalmdt nem dllapotként, hanem olyan folyamatként képzeljiik el, amely — nem
egyirdnyu, toretlen, hanem szakadozotr, neki-nekilédulé — mozgisban van a két
végpontot meghatdrozé fogalom kézote. A ,parasztsig”, a foldbél élék dltalinos
fogalmdnak meghatirozdsa azért is nagyon nchéz, mondhatni lehetetlen, mert
rendkiviil differencidlt csoportrdl van szé: gazdasigi, tdrsadalmi, életmédbeli és
kulturilis elemei, jellemz6i egyitct hatirozzdk meg, és ezen jellemzdk véltozdsa,
dtalakuldsa is t6bb szinten, és tébbnyire nem parhuzamosan zajlik. Célunk tehdt
a folyamatok lefrdsa és azok hosszi tivii megkizelitése. Még vizsgale négy tele-
piilésiinkon is felfedezhetéek olyan teriileti kiilonbségek a gazddlkodis jellegében,
a csaldd és haztartdsszerkezet valtozdsaiban, a mobilitas Gtjaiban, amely rendki-
viili médon differencidlja a ,parasztsig” megjelenési formdit. A torténeti elem-
zések sordn a legfontosabb kiilénbség, hogy a falvakat uradalmi cselédek, vagy
6néllé gazdilkodé polgirosulé paraszeok lakedk-¢ (Juhdsz 1986). Elemzésiinkben
tovibbi fontos szempont, hogy a kiilénbézé tulajdonosi, gazddlkoddsi formdk
hogyan alakitjdk a helyi tdrsadalmar és viszonyrendszereit.

A nyolcvanas évelben a paraszt és a villalkozs idedltipusa kozéte elhelyezke-
d8, a szocialista viszonyok kézott létrejovs gazdilkoddi tipusra alkotott fogalmak
az utéparaszesdg és a parasztpolgdrsdg. Els6sorban, de nem kizdrélagosan az
egykori cselédekre és szegényparasztokra jellemz6 az utéparaszti magatartds. Itc
a misodik gazdasdgban tett erbfeszitések, a gazdilkoddssal felhalmozott j6vedel-
mek elsésorban a kévetkezd generacié kimenelsitését, szegényparasztsgbél valé
kiszakadisdt szolgdhdk (Markus 1991). A paraszepolgirsig viszont a masodik
gazdasdgban valé termelést egyre inkdbb a piac felé orientals, a szocialista re-
disztribiciétdl egyre inkdbb fiiggetlenedd tdrsadalmi réteg (Szelényi 1992; Juhdsz
1991). Megkozelitésiinkhoz legkdzelebb Benda Gyula és Juhdsz P4l megfogal-
mazdsa dll, akik a polgdrosodishoz kapcsolhaté valtozdsokat tébb szinten vizs-
gledk. Megkiilonboztették a) a gazdasdgi mentalitds terén lezajlé véltozasokat,
a villalkoz6i magatartds kialakuldsit; b) az ,individualizdcié” és az ehhez kéthe-
t6 mentalitdsbeli vdltozdsokat, a kozésséghez fliz6d6 viszony talakuldsdt; c) az
dllampolgdrré vilds folyamatdval 6sszefiiggs jelenségeket (pl. foldestri alattvalé-
bél a nemzet tagjdvé vilé egyén); d) az életméd és a mentalitds ,polgdri” forma-
it, ércékeit (pl. polgdri otthon, csalddtervezés). Felhivjik a figyelmer arra, hogy
attél fiiggéen, hogy a kiilonbozs — gazdasagi, tirsadalmi, mentalitisbeli, politi-
kai, kulturdlis - szinteken éppen hol tart a vizsgilt csalad, falusi tirsadalom, a
»polgdrosulé paraszt” kiilonbszd valtozatairdl beszélhetiink (Benda 1991: 171;
Juhdsz 1991: 182). A nyolcvanas évek jellemzé magatartdsformdival, a mezégaz-
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dasigeél valé menekiilést célzé utdparaszti és a piacorientilt, ondllésodd parasze-
polgari atticliddel egyardnt taldlkozrunk vizsgalt terepeinken. Két djabb, a
rendszervaltds utén feling gazdilkodéi magatartdsformat is talaltunk. Egyrészt
a mezbgazdasigi cermelésbe visszatorlodé, a gazdalkodast kényszerb8l, mds le-
hetéség hfjan vélasztd kényszerparasztokét”, akikndl a gazdasigi leherGségek
besziikiilésével ismét el6térbe keriilt a twbb l4bon 4llds, az dnelldtds kényszere
(Molnar 2005); mdsrészt a mezdgazdasigban jo fizleter 1415, vagyondt kockdz-
catva befekretd vallalkozdkér (Laki--Szalai 2004).

1. AGRARTORTENETI ELOZMENYEK

A misodik vilighdbord utdn a falvak tirsadalmi talakuldsdt a foldreform, a
mezégazdasig szocialista Arszervezése és a szocialista iparositds hatdrozta meg,. A
masodik téeszszervezés utan nagyon sokan odahagytdk a mezdgazdasigor, és az
iparban prébiltak boldogulni, azaz a hatvanas évekedl a falusi tirsadalmakban
jelentds foglalkozdsi strukttiravaleds kovetkezett be. Mikozben 2 hatvanas évektdl
a mezdgazdasig rermelékenysége jelentdsen névekedett — Magyarorszégon is
végbement a ,,zbld forradalom”, amivel az dgazat termelékenysége megkozeliter-
te, egyes termelési 4gakban el is érte a nyugat-eurépali szintet —, addig 1960 és
1985 kézotr a mezdgazdasigi akeiv keresdk szama a harmaddra, ardnyuk az orszdg
keresdin beliil 37-r8! 12%-ra csdkkent (Harcsa—Kovich—Szelényi 1994).

A hervenes évekidl a mezdgazdasigi rermelést a kisiizemek (hdztéji) és nagy-
iizemek (téeszek) szimbizisa jellemezte: 2 csalidok tobbsége a kollektivizalds
urdn megmaradt foldeken (nagyobb kertek, illeeményfold, haztdji, sz618) bekap-
csolédott a mezBgazdaségi termelésbe. A téeszek &s a hazrdji szimbiotikus viszo-
nyanak volrak formilis (4llatok, szaporitéanyag kihelyezése, takarminyozds,
értékesités) és informalis elemei (munkagépek ,kolesone”, tip- € terményjutta-
tas). A hézedji gazddlkodisba nem csak a mezBgazdasigi termelSszovetkezetek
dolgozoi kapcsolédhattak be, hanem sokan azok Kzl is, akik az iparban dol-
goztak, munka utdn, ,misodik miiszakban” vovdbbra is végeztek killonbbdzo
mez6gazdasigi tevékenységeket. Ebben az idészakban a magyar csalddok kéthar-
mada foglalkozott a hiza udvarén vagy a Ealvak és a vérosok koriil levd kertekben
mez6gazdasigi termeléssel (Laki 2003: 89).

A kiilonbozé tirsadalmi csoportoknak mést jelentert a mésodik gazdasdgb6l
szirmazé jovedelem: volrak, akik csak igy tudtdk biztositani megélhetésﬁket,
mésok ezen keresztiil gyarapodni is tudrak, piacra termeltek. A kovetkezd gene-
racionak ez a tobbletjévedelem lehetdséger nydjtott az iskoldztatdsra, mobilitds-
ra. Az drutermelésbe valé bekapcsolédds szintje és mikéntje meghatdrozta 2
,polgirosulds” folyamatit. Az clsé és masodik gazdasig kombindldsa ugyanakkor

3.4. Gazddk és gazddlkoddsi formak a falvakban
115

a-,,tﬁ’bb libon dllds” paraszti mintdjénak, az ,nkizsikmdnyold” életvitel tovabb-
Yltelenek’ tekinthetd (Szildgyi 2005). Nagyiizem (téesz, dllami gazdasdg) és kis-
iizem (hdzesji) kapesolardban a hetvenes évekesl kér fontos elmozdulésg torténc:
egyrésct 2 falvak, kiilondsen a periférikus helyzet apréfalvak tobbségébél fol c';
sz’elel’mv ’migrécié eredményeképpen — amelynek alapja éppen a hdztdji azd);-
sagbél szirmazé tobbletjovedelem volt — folyamatos proletarizdlodds ﬁjgyilhetﬁ
meg. Mdsrészt az ezekre a telepiilésekre a jobb lehetdségek reményében bekdl-
1028 vagy visszatorlédé egykori uradalmi cselédek, agrérproletdrok leszdrmazot-
tai és a ciginytelepek lakdi szdmdra vonzé volt a ,paraszti létforma®, de csak
nagyon kevesen tudtak élni vele.3> E falvakban igy a hdztdji gazdasd ;k szdma
és az dlraluk mdvelt f5ld teriilete is csdkkent. Az orszdg mds tcrﬁletei?l elsésor-
bana [’)una—Tisza kdzére jellemzd kertészetekben a hetvenes években a i(isiizemi
terfnele_s ifltenzivebbé és piacorientaltabbd vdlt. Azaz az apréfalusi proletariziciét
Zl:illiiii{ilh tarsaj;lorlil mds szegmenseiben a polgdrosodis ellensilyozta; mig voltak
al a héztdjl termelé isok 4 Ese v fssd exdssodorr
e I%f; e s éjnyi 20::)12)‘3‘581, madsok drutermelése vdllalkozdssd er6sédétt
‘\{izsgélt telepiiléseink tdrsadalma eltéréen alakulr atedl faggden, hogy a gaz-
dasdg és tirsadalomtdreéneti elézmények a hdztdjizds, a masodik gaz)dasfy ba gaic’)
bckal?csolédés milyen formdit tették lehetévé, illetve hogy helyben voglt-e ele-
gencld‘ munkalehetéség a csalddok szdmdra, esetleg ingdzniuk kellett, hogy bol
doguljanak, vagy el kellett kéltézniiik a telepiilésrél. e
Mocsa kiilondll, tobbségében reformétus parasztfalu volt 6ndllé gazdilko-
dékkal, de a telepiiléshez tartozé két puszea az Esztergomi Ersekség (Boldog-
:;u;szonypuszta), illetve a Pannonhalmi Féapdtsdg (Tomordpuszta) birtoka volgt
fgy ott katolikus valldsti uradalmi cselédek éltek. Vizsgile telepiiléseink kbzﬁi
I\‘/‘Iocs’a az egyetlen, amelyik az orszdg egyik legiparosodottabb, legfejlettebb te-
I‘L'I:lefcl.l helyezkedik el. A szocializmus id6szakdban a mocsaiak tébbsége kiilon-
bcfzo ipari munkahelyek koziil vilaszthatott: akir a Komdromi K(g'iola'i ari
Villalatnal, akdr a komaromi Lenfonégydrndl el tudott helyezkedni. Az 195;—ien
alakult helyi termelészovetkezet is szimos munkahelyet teremtetrt, amit erésitett
a hetYenes évek végétdl a mellékiizemdgak megjelenése. ,
' Mig %/Iocsén, a helyben vagy a térségben elérhetd munkalehetdségeknek ka-
szon’hfatoen a népességestkkenés minimadlis volt a szocializmus idészakdban, addi
a mdsik hdrom falubél nagyon sokan kdltéztek el ebben az id6szakban eisé’:soréE
ban a fatalok és képzettebbek. Ez azzal magyardzhatd, hogy Mocséval ,szernben
Old, Bed§ és Tiszakerecseny — bdr fokozati kiilonbségekkel -~ az ipari fejlédés
a modernizécié gécpontjdn kiviil, viroshidnyos, periférikus térségben hclJ czke:
dett el. Az ipari beruhizdsok, fejlesztések hatdr menti fekvésiik miate is el)lfceriﬂ—

35 Ay i3 a1 ons
Az (ij magyar Vadnyugar h&seirdl s261 Shiffer Pil Kovbajok (1986) cimii Almje is. V5: Havas 1986
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S0z hasonléan Tiszakerecsenyben is majdnem mindenki a mez8gazdasi
ez a megé}l1€tés igen szlikds volt: a téeszszervezés elStt ag::alzzagl;
» nagyon szﬂere‘ny, maximum 10 holdnyi megmfivelhetd teriilertel r O-
2 szantéfoldi termelést dllatrartdssal probaledk kiegésziteni. U EE
tos, hogy a faluban, még ha szerény jovedelmezdség mellett i.s clgya'r'1 I:b‘
sajat foldjitket megmuvel6 parasztok éltek, a falu lakossd ;’m €km 1;
ts7¢ kényszeriilt napszdmra vagy bérmunkdra. A mésodik téesgzsz:rv CSZ
a hatvanas évektd| a 1w6bbség Budapestre ingézott dolgozni, ah I“-’le‘
resziizsll szakmunkdkat véllaltak el, és albérletben, munkéssz.éilc’x 0‘1a li—
elyzeten viltoztatott a hetvenes évektél megjelend tiszaszalkai rlrlle tlia.
Az fng;:izé életforma elhagydsit a csalddi interjiikban a csalddal m’l (s
ardztak, illetve azzal, hogy hagyomdnyosan a legkisebb gyerek £ alP::{ZS-
fil8k timogatdsa. A visszakoltdzéssel az ekkor virdgzé hdztdji ec_{a’lk'ca
jra bekapcsolédhattak, a megrermelt jévedelmet pedig aJ 5 ako-
dra és migrécic')jénak segitésére fordithattdk (ldsd 3. 7. fejezegyzll?e o
n a szegényparasztsigra jellemzd magataredsformar és straré .i:it kfwew
ra lminljebx;kori lehetdségeket kihaszndlva azért dolgozrak ghogyo:::
;;a(gg,[ :i?l b g){;:-rekelknek a paraszti [étforman kiviil teremitsenek eg-
ffn sem az ipari munkalehetségek nem voltak jelen, sem a mezdgazdass
Helésben r‘ler’n tortént olyan innovativ Gjitds, ami kiilonssebb fel};) glalz S‘ap
na lehetidve, vagy perspektivit nydjtott volna az ite élknek Bacipf’lciffISt
a'roman hatér mellett fekszik, Nagyviradiél, kordbbi felve.véie’ 1 o
piacé..tél alig néhdny tiz kilométerre. Az orszdghatir miatt a szo ?sl‘ s
ban is f:sak és kizdrlag a mez6gazdasdgi termelésre témaszkod?—;la N
ad ele):én a telepiilésen lakék tobbsége nem &ndllé gatzda’xlko:lvfom[A
nagyvarafh prépostsdg uradalmdnak fldjein dolgozott, igy a ¢ f Vol :
ni gafdalkodésnak és boldoguldsnak nincsenek komol’yabb h o
12%5-05 Fc:ldreform jutatta tulajdonhoz az addig nincstelen zsg;ﬂzlclilal;
O;:isof;eie‘-i? egyike azon kevés n.lagyarorszégi falvaknak, ahol az etnil?ai
e g;ﬁzttks%ere?et a’tulajdonlés meghatdrozdsdndl, merr a f5ld-
e gkj szl ¥ 1({) keppugy reszese?ltek, mint a romdnok vagy magyarok.
1 ezi et ;;120 ok azonb‘an korldtozotr lehetéséget biztositottak az itt
A e:i ktf:fu].ei:‘e'c E.)llrtoklék és a fold nélkiil maradeak mar 1949-
W e e 6, & minddssze 290 hold reriilettel megalakitottak az Ut-
évei{ben ' E:C\Irf.n);termcszté?sel é dllattenyésztéssel foglalkozrak. Bér a
eher it iesz egyesull: a tharkeresztcsi Aranykaldsz MGTSZ-szel
nrhe la{tsoil dan = e?’haztaji allattartdsbél szdrmazé jovedelmek le-
' OVEf ezO generdcid szdmdra a teriileti mobilitdst és a legalabb
egrettség megszerezését. Az, hogy helyben csak a mezégazdasigban

ték e telepiiléseket: a szocializmus id8szakdban e hatdrvidékek rendkivi]
_holt terek” voltak. Ezeken a telepiiléselen a szocializmus évtizedeiben is
16en a mezbgazdasigban probalrak boldogulni az emberek. Ha mds megglh
kerestek, el kellett koltézniiik. Bar a makroadatokat tekintve mindhirg,
ilésen azonos tendencidk figyelhetdek meg, kozelebb 1épve, a konkrée td
léstoreénetekbél és a csalddi interjiikbsl soklkal differencidltabb kép bon
ki. Egyrészt a telepiilések koziil Oldot és Tiszakerecsenyt némileg érines
hetvenes években elindulé ipari decentralizdcios folyamat: korldtozott :
de clérherdek voltak ipari munkahelyek. Mistészt 2 masodik gazdaség
héztdjizdsba valé bekapcsolédis formdi és mértéke is nagyon kiilénbizé -
telepiiléseken.
Mig Oldrél a beremendi cementmii (BCM) (Kovécs 2008), a nagyharss
banyak vagy a villinyi Mezbgép is konnyen elérhetd volt, addig a beregi
a lehetdségek ennél sokkal szikbsebbels voltak. Szinte egyetlen lehetéséghé
ipari decentraliziciés program keretében a Tiszakerecsennyel szoms
Tiszaszalkara telepftett, a Mezdgéphez tartozd Magyar Acél Miivek foglalk
ta a térség szakmunkasainak szizait. Mig azonban Tiszakerecseny eseté
csaladi interjiik alapjdn gy tfinik, hogy a tiszaszalkai iizem jelentds fo
caté volt (szinte mindenki, akinek valamilyen szakmdja volt, ott dolgozotr),
Oldon a kérnyékbeli ipari tizemek munkaerd-piaci hatdsa sokkal kisebbre
16, Az 1980-as népszzimlzﬂésbél, a falukrénikdban fennmaradt, a foglalkozt
sagi helyzetre vonatkozé Bsszeirds alapjén az oldi 201 akeiv keres8bél 1
majd kétharmaduk a mezégazdasigban dolgozott, és az ingAzdk koziil csak
jrtak a BCM-be. Azt, hogy az oldiaknak nem volt sziiksége arra, hogy kil
ndljik az elérheté ipari munkahelyek nytjtotra elénydket, a mezdgazds
termelés eleérd jellegével is magyarizhatjuk. A telepiilésen a mezbgazdass
rességét a XX. szdzad elsd harmaddban a dérdai uradalomhoz tartozé Bcske
érkezd telepesek alapoztik meg. Az Old melletti pusztikra Ldltézve
hoziak és elterjeszreték a zoldségtermesztésen alapulé kertészeti kulrirdt.
venes évekre mér nemesak a pusztdkon, de a faluban szinte minden csaldd
hazaji kertészet, ahol a hagyomdnyos korai csirasburgonya mellete folids pt
saldtde & paprikit is termeltek (Kozségl Krénika 1972). A gazddikod$ csalg
nagy hangstlyt fektettek arra, hogy a gyerckeik tanuljanak, ezért legtob
mdr az 4lralinos iskola felsé tagozatdra valamelyik sikiési iskoldba ira
lenség forrdsa az a csalédi stratégia, amelynek eredményeként 2 misodik
sigba eredményesen bekapcsolédé csalidok mésodik genericidja iskol4
nak koszonhetben olyan poziciokat foglal el a térségben, amely kapcso
keresztiil erbsiti, tAmogatja a csaldd gazdasigi haléjét, amit egyfajta poigai®
si folyamatként is érrelmezheriink. (Juhdsz 1986; Virdg 2008a).
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Jehetett munkéc taldlni, még fel is gyorsirotta a teriileti mobilitist: a falu lakossig

a hetvenes évek kozepérél a rendszerval ;
legtobben csak Budapestre és a kézeli viroso

1. vabldzat: A telepiilések gazdasigi lehetiségei a szocializmus idészakdban

tésig, szitk masfél évtized alatt megfelezé?'datr,
kba koltdzve tadtak boldogulni.

ocsa Old Tiszakerecseny deﬁ
Gazdasigi gazdazu, gazdafalu, betele- | kisbirtokos garda- ;ral;iai?l: ocsscléclek,
elézmények | uradalmi cselédek piilé kertf':s.zek falu :1 d:ik kos
a puszean, {gazdasdgi inno- g2 Lo il
ipari téj vicid) (ondllé
dds hagyomdnya
csekély)
Ipari/ ipari munkavalla- | folids kertészerek szénl:éft‘ilcii g szan;gj&lf:;lg;s
erbigardasé- | 1ds széles skdldn, |a téeszhen és a d:ilko'das a céesz- gazé .
;:munkahe- véesz és mellék- | szaksziverkezet- Een, ;ll,lattmafi ’:1 rﬂ;s:n:.,
- . . sl .y ’
l?ek e l;‘(e)r-:ség:::;?f:[{l cststk f:}lr:pitése, ipari munka-
frmsban telepitert ipar 70-es évektdil villaldsére B
telepitett ipar rivolsdgi ingdzds
Termelbiizem | réeszen beliil nincs, de: ) téesz téesz
belyben kiilonbtz8 mel- magér:gazdak,
l¢kiizemdgak szaksziivetkerzet _ —
Misodik #ncllduds, felhal- | dnelldtds, onelldrds, ) ? lhalmo,zés
gazdasig mozds jelentds piaci felhalmozas e
A flbe e i megélhecés, | elemi megélhetés
A felbalmo- | kovetkezd generd- | kovetkez8 le:ml meg et s’,.
z4s célja ci6 képzése (jov) | generdcié k‘o’vctkezo generd
képzése (jov) cid képzése —
igrdcio napi ingdzas, napi ingdzds, elkoltézés végleg elkol‘tozes a jol
Migria® képzési migracié | elkolzés a térség | vagy idélegesen a meglehetés
’ jobb helyzeri jobb megélhetés | reményében
telepiiléseire, reményében Bu- | Budapestre N
képzési migrdcié | dapestre vagy vagy megyeszék-
megyeszékhelyre | helyre

2. KIE A FOLD? — PRIVATIZACIO, TOKEKONCENTRACIO,
UJRAIPAROSODAS

A kilencvenes évek elején a tdrsadalmi-gazdasigi szcrl.cczetvéiitf)zés’r‘lyo;nén ':1:
mezdgazdasggal foglalkozd népesség kérében erdteljes differencidlédisi folyama

ek eredményekénr az addigi nagyiizemi-kistermeldi szim-

vette kezdetét, melyn ratalaku-

AL e - leck valt, Az agrd
bibzissal leirhaté agrarstruktiira tobbszdrésen polarizilttd vélt. Az ag

lds sordn megsziint az dgazar fejlodésének gdra szabé korlatozott féldrulajdonlis,
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mégis mintegy 300 ezerrel csokkent a csalddi mezdgazdasigi termelésben részt-
vevé hdzraredsok ardnya. Az 1992-ben megindulé privatizici6 sem gyorsitotta a
mezégazdasigi magdngazdasigok kialakuldsit. A terméfsld maginkézbe keriile,
de a termelési eszkézok privatizacidja cttdl elmaradt, az 4j foldrulajdonosok na-
gyobb része ink4bb bérbe adra a foldjét, és nem villalkozott magdngazdilkoddsra,
1992 és 1995 kézort erbreljes differencidlédis zajlott le a legnagyobb magénter-
melSk kézste, 1992-ben a gazdasdgok fele egy hektdrndl kevesebb fiddel rendel-
kezett, 1995-re ez az ardny 28%-ra esctt vissza. Alralénos tendencidv vilt, hogy
minél nagyobb teritleten gazdilkodik valaki, annal nagyobb a bérelt fldteriiler
ardnya, azaz a f6ldteriilet nagyardnyi névelésér dsntden a foldbérlet cette leherd-
vé (Harcsa—Kovéch 1996: 108).

A kilencvenes évek kizepéo| napjainkig tarté f51d(t8ke)koncentréciés folyamat
a mezdgazdasigban el6szor a nyugdfjas f5ldtulajdonosokat (foldbérler) érintete,
majd Sket kijverték a kozépbirtokok, csalddi vallalkozdsok is. A mezbgazdasigi
dtalakulds nyertesei az egykori téeszek kozépvezetdi, akiknek legfontosabb intéz-
ménye a — gyakran a szovetkezetek tovabbélésében is érdekelt — mezdgazdasigi
kft. letr. A kft.-ket magdnszemélyek csoportja hozta létre, akik t6bbnyire az
egykori téesz kdzépvezetdibél, szakmunkasaibél keriilrek ki — ki nem mondottan,
de azzal a céllal, hogy a kollektiv vagyont a csédbe keriilt, vagy t6bbé-kevéshé
tudatosan odajuttatott téeszekbél dtmentsék az j cégbe. A szovetkezeti veretés
a falusi tirsadalmak erds kozosségi kontrollja és mélyen gydkerezd egyenléség-
eszménye miact csak gy vehette a szovetkezeti vagyon profitképesebb részét
magdnkézbe, ha ahhoz koaliciés partnereket (kozépvezetbker, kvalifiklr szak-
munkdsokat, egykori gazddk leszdrmazottait) keresett (Harcsa — Kovach — Szelényi
1994; Kovics 1998).

Az agrdrprivatizdcién til egy-egy telepiilés, térség gazdasigi helyzetée, az otr
élék boldoguldsi lehetdségeit alapvetéen meghatdrozza, hogy a térség részesiilt-e
a kilencvenes évek kézepén elinduld Gjrai parosoddsi folyamat pozitiv hatdsaibdl,
vagy elkeriilték a munkahelyteremté beruh4zdsok (Barta — Crirfusz — Kukely
2008). A rendszervéltds utdn az egykor mezdgazdasggal foglalkozdk vagy leszir-
mazottaik jelentds része visszatorlédott a falvakba, vagy kényszerden maradt
telepiilésén, hiszen az ingatlandrak telepiilések kozstti, illetve regiondlis killénbsé-
ge miatt nem tudnak elkéltdzni (Laddnyi — Szelényi 1997). Elemzésiink szem-
pontjdbél ezért fontos kérdés, hogy a vizsgilt telepiiléseinken csak kényszerbél,
mis lehetGség hijin maradtak, vagy sajat déntésiik eredményeképpen élnek a
gazddlkodé csalddok.

Mindegyik vizsgdlt telepiilésen a téesz kizépvezetdi ésfvagy szakképzert alkal-
mazottai részesiiltek az agrirprivatizécié eldnyeibl, de az, hogy a megszerzett
vagyontdrgyakkal és folddel hogyan tudtak boldogulni, eltéréen alakule. Mocsdn
és Oldon ,klasszikus” médon a téesz egykori kézépvezetbinek sikeriilt a priva-
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tizdci6; az ezredforduléra mindkét telepiilésen egy—k,ét fnﬁl-{bdi kft. kez]i):;
Bsszpontosult a falu fsldmiivelése. Ezzel szemben Bedén és T1sfz:1:1 lzrec)sc{l)l;bn :
gazddlkodds (tobbé-kevésbé a kordbbi birtokszerkez':':mek megfele len tc:k 3;5 :
csaladi gazdasdgokban zajlik. Ezen a két telepulés’en‘ nincs olyan toéee :
i(:'dlalkozé “kinel érdekében 4llt volna a foldels felvdsirldsa. Ez a két térség pil-
ilag; mé ér” a tbkebefektetések szimira. ’
Ian;/;?czzlg ::n kecgn::i;chr:agyobb része évtizedek 6ta az iparban dolgozott, éseza
rendszervalds utdn sem valtozotr jelentds mértékben. A térség f;%yll; leggig?;:
foglalkozratdja a beszallitéival egyiite mair mintegy 1}5‘ez’er’ otEll o%l ostatd
komaromi Nokia. Bir a 2008-ban kezd8d§ vildggazdasigi valsagg’l némi egmik#
kiiltek a lehetSségek, terepmunkénk idején (2010. nyara} IYIof:sam -ZS adpllls i
161 mér ismét tobben jirtak a Nokidba és az ipari park mis zemei ZS 0 (Jjgo é.
A szocializmusban a hdztijizds tobbnyire az ipari foglalkoz’tatast’klcgh 7:11t ctﬁvé;
kenység volt, ezére a hatdsira nem alakulr ki 8ndll6 gazda!kodasr; ajlan n;att
képes gazdilkodéi réteg. Ezért, és az ipari munkahf:-lyek sz.'.eles 51de truma ar
érthetd, hogy a mezdgazdasigi szovetkezet aralakuldsa, a foldeu 1? don priva -
lasa idején a ,folddel valé foglalatoskodds™ nem volt vonzé perspektiva a mocsa
Szalr\xl‘l:::'véletlen, hogy a téesz privatizdcidja nem a r:n.-:ﬂzc’igazdaség; rés%leglg:éi
hanem az egyik legsikeresebb mellékiizemdggal kez'dodott, a hervl:nes Ae;fe o
miiksds fuvarozssal. 1990-ben a téesz eladdsra kinalta’ a teheraut:S altl. egy
reherautésofér — a csaldd dsszes megtakaritdsar koc}{.aztatva —--Ietr:{: lcnzotg Egy
efe.t, és sorban kivésarolta a téesz billenés teherautéit. Az.egyutc o gf?zalkri—
gddbol szinte mindenki 4tkeriilt a fuvarozdsi céghez, ame!y j:?lcnlfag ?7l'b otd la -
maz, és 17 vadonatijj teherautén dolgoznak. A fuvafo:’zas s;kcrcr;df: uz 1}1 S\Z;
anyagilag megerésodve a cégrulajdonos 2005-ben fn’:lvasar)olta az addigrate E]’:l <
eladésodott téesz megmaradt iizletrészeit 50%-os aron, €3 ezzel a r"no’csalk -
kalész TSZ tulajdonosiva valt. 1500 hekedron terme}ne,k g?bor];anmlfgngek:f; :n
mintegy 300 tejeld tehenet tartanak az ista’llc')bari. A térség klseb’ ) 5= e ; ::1 o
termeld gazddival termeléi szakcsoportot alakltot'f:akﬂ k! A tziefz a ml:n el
kévetelményeknek megfelelden, éppen hét raggal m’ukodlk, a c:sd Zk E’aglzi hmsmél’
néhény ,kiils6s” is van, a déntések azonban a ,,csalaf:lban mar’ad.n lu.alk a;s ol
va a szovetkezeti forma el6nyeit, ke; Zt;_esz lr";nlyebgcben csalddi villalkoz
i ir i6 néhdny ember munkaaddja a faluban. . N
“TJ‘X“ ;lr,i\?aatgzjécié az eéykori egyhdzi uradalomként, majd 'fillaml gazd.asa‘gi ina};
jorként miikodé puszrdkon él6 csalddokat érintette a legsul}tosabban. mlreal; i
az 4llami gazdasig egykori ,birrokdn” csak a lakélhézat vnj.hettek. crlnegl,ba s;o gltek
utak, gazdasdgi épiiletek, kiskertek kiilonboz6 vallal.l::oz.o’k tu%a{l onall a kerll be:
A pusztdkon miikéds egykori dllami gazdaségoli fok'i}?lt ,,lftt atat ;n lnagy —
felctet8k, a tavakat és a kavicsbanydkat bekoltzék visdrolrdk fel. Ezzel a pusz
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taiakat nemesak kordbbi munkalehetéségeiktél és a pusztai léctel egyiite jdrd

privilégiumokudl fosztottik meg, hanem a lakékérnyezetiik feletti dontés és el-

lendrzés lehetdségée is elverték télitk. Ez abszurd szitudcidkat hozott [étre: pél-
ddul a puszrai lakosok a sajdt hazukar vagy kiskertjiiket csak a magdnvillalkozd
tulajdondban 1év8 dton tudjik megkszeliteni.

Oldon a téesz privatizciéja a mocsaitd] lényegesen eltér médon zajlott. A
kilencvenes évek elejére az évtizedes szelektiv migréciénak koszénhetéen a falu-
ban idések, illetve szegény ciginy csalidok maradtak. A polarizdlt tirsadalmi
faluban alig maradtak olyanok, akik alkalmasak lettek volna az 5n4llé gazdalko-
désra, a szegény roma csalddok pedig eleve nem (vagy rendkiviil korlétozottan)
részesedhettek a szévetkezeti vagyonbél, f5ldbgl, s tbkével sem rendelkeztek.

Old foldjeit a szomszédos Egyhdzasharasztival kozés téesz miivelte. A szivet-
kezet fénykordban 400 embernek adott munkér. Az egykor 6t telepiilés hatdri-
ban gazdalkods szervezer 4000 hektdron vetett buzit, kukoricit, drpét, zabot és
cukorrépdr. Mitkodott egy szarvasmarha- és egy sertéstelep, 2 megtermelt takar-
minyt helyben dolgoztik fel. A szarvasmarhatelepet még a téesz vezetGsége
szdmolta fel, majd 1995-ben az egész szovetkezet csédeljdrds ald keritlr, Romja-
in a felszdmolds utdn két villalkozds alakult, mindkettd tulajdonosai, vezet8i a
téesz kbzépkdderei kdziil keritltek ki.

A kilencvenes évek kézepén még virdgzotr a sertéstenyésztés: a volt szsvetke-
zeti kdzépvezers csalddi vallalkozdsa évekig visszaforgarta a profitot a telep
modernizéldsiba, fejlesztésébe. Az ezredforduldén azonban mér arra kelleee iigyel-
niiik, hogy a vigésertésck ne veszteséget termeljenek. Mégsem lehetett feladni a
villalkozdst, hiszen kitoteék Sket a hitelek, az dllami tdimogatdsok kitelezettségei.
2003-ban az egész dllomany megbetegedett — dllomanycserére vol szitkség, amit
csak kiilsé téke bevondsival tudeak megoldani. A 28 milli6 forintos tj dllomdny-
nyal & tulajdonos és tj tenyésztési méd keriilt a relepre: egy nagy sertéstenyész-
t6 hdlézat linecszemei lettek. Bér ezzel a »tokeinjekciéval” a véllalkozd elvesztet-
te tulajdona jelentds részét, de egy ideig még megmaradt a munkdja, fizetni tudta
a munkdsok, kbztitk felesége és linya bérét (Virdg 2008). A hitelek & llami
kotelezettségvallaldsok megsziinésével a sertéstelep is megsziint.

A téesz novénytermesziési részlege tovibb miksdstr. Fzt inkdbb a kényszer,
semmint a nagy lehet8ség motivdlea. A téesz gépeit és a szaritét (a novényter-
mesztés technikai, miiszaki hétterét) 15 magdnszemély és elegends tke hijan a
beremendi téeszbél létrejste kft. kézosen visdrolea ki. Az igy létrehozott cég az
egykori téesztagokedl bérelt és sajat tulajdonban levé 1200 hektdron termelt
bizdt, kukoricdt, széjar. A tulajdonosi kirt a téesz kozépkorit vagy iddsebb
kbzépvezetdi alkotjik, ahogy egyikitk megfogalmazta: ,Azelétr hiviak a pécsi
novényvéds dllomdsra fimérnoknek, ide hivtak, oda hivtak, a Mezdgéphez Pécsre, a
nejem nem akart Pécsre menni, Mikor a téeszfilszdmolds volt, elmentem én min-
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denkibez, hagy na gyeriink, folveszel? Sajnos nem! Ha’ram dolgot mo.ndtcfk, életk;::
nyelvtudds, szdmitdgépes ismeret. Nélam mindegyit nulla. Ugyekn;; Zzeg nem -
széliiink nyelvet, életkorban azt mondzdk, 50 folite ?agy‘ak, -?IE??AE e ;;mz:,kar
volt @ hatir. A felszimolotol kérdem, akkor moss mit esindljak! mza.;r ; i ;i o
a felszdmoldtol kibasitottam, ami nekem kellets. E?: nekem sem ke 15bb: .
hektdr, hozzdvald gépek, sadllits, keverd. Azt meguettiik 1 5—fn és va% ia:imif;;:bem' e;:‘
kezdett dolgozni.” (19110) Az ezredforduléra a 15 magans:eme y ? . :10 ’v1szl
szalépett, eladta fizletrészér a tébbieknek. Kﬁszl:l a 4‘0 /o—os' tulaj b(i)nrcsszg‘
rendelkezd Beremend Kft.-t felvdsdrolta a baranyai térség leg'sxkerlis'e klfne;b‘
gazdasdgi villalkozdsa, a Belvirdgyulai Mg. Zrt. E tokf:e’ros cég l:éé :}znyk ﬁr-it >
ségi tulajdonos meggy&zésével & iizletrészei‘k. nlegszerzese'vel to}l)' s gkf: eril e
egykori egyhdzasharaszti réesz romjain létrejové ka.—be’n is; és dra : .,r‘;lggn -
radt tulajdonosai tovibbra is ugyanazt a mun.kat végzik, fmnt o.rla, f--aid;u_
stratégiai dontésekbe mdr nem tudnak beleszélni. Azaz a térfcgl;:xlraj 6 (:15 -
lajdonosi koncentricids folyamatbél az oldiak vesztesen kerultc. kl "alrclzi ze .
vltds pillanatiban az egykor gazdilkodé csalddok 1eszi1rmazotta1 kczu rlz Iy (;sais
nagyon kevesen voltak abban az életkorban, holgy vallalknozzalnla\I »sa kbm gaz
belevégott, az eleve kényszerbdl keriilt véllalkcizol fze’repkorbe.’ ap]'mnf lanha-
oldiak mér sem rulajdonosként, sem munkavillaléként nem részesef a ralu
ird ilé gazdilkoddsnak. ’
tarzl;a:g;?cjir Eirégzé kertészerérél hires faluban cgy E..perjesp’usztén liewifell:e?;te—
dé agrarvéllalkozén és az Snkormdnyzaton kiviil nincs mis mll;m alehe (;_g;
csak néhdny csaldd foglalkozik Lkicsiben” az egykor o’l)-r s1%ceres' .ertes(zic;it['lc: o
piacozé, félidzé gazdak is keverik a leglis és informalis, illegdlis gazddlkoda
fozn?a}{l‘rl;an ¢l6, ma mar szdmbeli t5bbséget alko.té c‘{ga’lny csalédc:lk’to:ml’csalf
néhény részesedett az egykori téeszvagyonbdl, 6k is elég r"ossiul tuded] el:v?nyeis
siteni érdekeiket: , Cigdnynak is, volt valamikor kinn teriidetiink, az én ﬁqe:zdk
kapott, mert valamikor a téesznél dolgozott. Mocsdrrészt kfxpoz.t. De“m;nznle ,Z;Eﬁft
a filt. Még megvan a fold, de nincs benne fa, csak mocsdr. Ultettt;r:z ‘. £’ ; adﬁam,
hogy legyen valami, de az egyik csaldd kivdgta. Manfitsz isd ﬁz’lubi iek: Ldto etle;;
tolvaj a tolvajt meglopja’” (120) Napjainkban a cigdny gsalado szmtfl:dc:gy "
bevételi forrdsa a napszdm a térség tokeerds boraszatalbfn. Ugyana oiéesan
patrénus-kliens jellegi viszonyba 4gyazédo mu.nka’lehctoség v;:szaszoru’ ban
van a telepiilésen: egyrészt a sz8lészetek korében is vegb’cment a "E:’ce.ntrrilcrlzs,z :
a gépesitett nagyiizemekben kevesebb napszamos mun}{ara van fzul é%émas ot
a térség mis telepiilésein €16 romdk vcrsenytérs:.ak'e piacon. Mlve 1 on n s
helyben munkaszervezd villalkozo, & a helyi ciginyoknak s'mcls( olyan erco'smas
koni kapesolathdlézatuk, amelyben ilyen v.él}alkozék lennének, a napszd
munkik piacérél is kiszoruléban vannak (Virdg 2008).
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Az 1j évezred els6 éveiben az djraiparosodis szele is megérintette Oldot: az
Elcoteq, egy multinaciondlis, betanitott munkaergt igényld elektronikai cég
1998-ban telepiilt Pécsre zoldmezds beruhdzdsként. A gyér a megye legnagyobb
és szinvak foglalkoztatéja volt, amely képzetlen roma emberek szdmdra is mun-
kalehetSséget kinalt (Vidra 2013). Mivel az Elcoteq dltal inditort buszjdrar Oldot
is érintette, a falubél wbben el tudrak helyezkedni a cégnél. Annak ellenére,
hogy t8bb miiszakban kellett dolgozni, és az utazds is napi 4-5 érac vert igénybe,
ez a lehet8ség szdmos oldi fiatalnak nydjtoe lehetdséger. A gazdasigi valsdggal
azonban ez a lehetdség jelentdsen besziikiilr, terepmunkdnk alatt mér csak egyet-
len fiatalember dolgozott a pécsi gydrban, 2011 végén pedig az egész gydrar
felszdmoltik.

Tiszakerecsenyben a helyi reformétus gazdacsalédok clitje kdrpétlds sordn
jutott f8ldhéz, az egykori téesz kézépvezetdi pedig sikeresen privatiziledk a szo-
vetkezeti vagyont, hasonléan Oldhoz. Kiilonbség a két telepiilés kozstt, hogy a
rendszervileds idgszakdban Oldon mdr csak néhény olyan csaldd éle, akinek a
privatizdcié [ehetséget teremrett, és még aktiv korban volt, mig Tiszakerecsenyben
szdmos aktiv korban levé gazda része vett a privatizdcids és karpé6tldsi folyamar-
ban. Ahogy azt majd lirni fogjuk, Tiszakerecsenyrdl és Bedérél az ingatlandrak
hatalmas kiilsnbségei miatt nagyon nchéz az elmozdulds, helyben pedig csak a
mezdgazdasigban van megélhetési lehetéség. Az ite vallalkoz6 csaladok szdmdra
a mez6gazdasiggal val6 foglalatossig inkébb kényszer, mint vilasztds. A mezé-
gazdasdgi villalkozdsok mérete, sikerességiik mértéke kiilonbaz, de Tiszakere-
csenyben a legjelentésebb vallalkozdk sem Iépnek ki az egy-két alkalmazottat
foglalkoztaté csalddi gazdasigok szintjérél; a t6kekoncentricis, a nagyiizemi
gazddlkodds nem jellemzd a térségre. A mezégazdasigi vallalkozdsok tobbsége
gytimolestermesztéssel (alma, meggy, szilva) foglalkozik, és ezzel parhuzamosan
legtdbben szdntéfoldi gazdalkoddssal is. Az elébbi a metszéstdl a szedésig igen
sok kézi munkir igényel, mig 2 szdntéfsldi gazdalkodds gépesitett. Az iiltervé-
nyeken dolgozé napszdmosok t6bbnyire falubeliek, szinte kizdrélag ciginyok,
illetve ,,ukrdnok”. A napszdmosok foglalkoztatisa — a bejelentett alkalmi foglal-
koztatdst6] a napi élelemérr dolgozé kiszolgdlratott cselédig — igen széles skaldn

mozog,

E fejezet kerereit szétfeszitené, de fontos megjegyezniink, hogy terepmunki-
ink sordn a patrénus-kliens kapcsolatok igen viltozatos megjelenési formdival
taldlkoztunk: a piaci viszonyokhoz az a napszémos 4ll legktzelebb, aki napi ki-
alkudotr fizetségért, tobb-kevesebb rendszerességgel dolgozik egy villalkozénil,
szetencséschb esetben bejelentve. Ebben az esetben a megbizhatésag és 2 szemé-
lyes ismeretség gyakran csak a munkakapesolat sordn alakul ki, Sokkal erdsebb
ald-folérendeltségi, bizalmi viszonyt feltételez az, amikor csak egy-egy munkdra
hivnak kertet 4sni, takaritani valakit, és fizetsége sern mindig pénzbeli: ebédet is
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kap, vagy vihet haza tojast, szalonndt és némi kézpénzt. Taldlkoztunk olyan
gazdéval is, aki pusztdn a hitelezés lehetdségéért is elvirt némi napszamot klien-
seit8l. Mig az elsG esetben akdr idegent is felfogadnak napszdmra egy-egy napra,
¢és ha j6l dolgozik, mdskor is hivjdk, olyannal nagyon ritkin raldlkoztunk, hogy
a kertjébe, hdzdhoz idegent hivott volna valaki dolgozni. Ebben az esetben a
személyes ismeretség €5 megbizhatésag elsédleges, ugyanakkor 4ltaldban a mun-
kanak sincs elére kialkudott 4ra, az is a ,patrénus’ megitélésén muilik. Fontos
megjegyezniink, hogy a patrénus-kliens viszony, bir nem egyenrangi, de egy-
misrautaltsigot jelent: az, aki nem fizet rendesen, vagy keveset fizet, rosszul bénik
a napszdmosaival, elébb-utébb nehezen talil munkdsokat. A patrénus-kliens
viszony egyik legelmélyiilrebb formdja a cseléd vagy udvaros, aki egyrészt folya-
matosan rendelkezésre 4ll, mindennapi kapcsolatban van a gardasiggal és a gazda
csaladjval, ,bejératos” hozzdjuk, ha egész nap dolgozik veliik, megesik, hogy
egyiitt esznek, mar-mér csalddragként kezelik. Ugyanakkor hasonléan az el6z0
példdhoz, fizetségében keverednek a természetbeni és pénzbeli elemek. A rend-
szeresen, hazndl vagy dllatok koriil foglalkoztatott cselédek 4ltaldban nem cigé-
nyok, hanem egykori cselédek leszdrmazottai, akik a helybeli ciginyokhoz ha-
sonlé szegénységben éinek.

Tiszakerecsenyben a falu legnagyobb és egyetlen gazdilkodéja, aki ténylegesen
vallalkozénak tekinthetd, 60 hektar gylimdlesdson gazddlkodik. A csalddi gaz-
daség vezetbje kertészmérndk volt a téeszben, emellett sziilei haztdji gazdasdgiban
dolgozott. A csalédnak a téeszesités elétr nem volt sok foldje, ezért a privatizdcid
sordn nem jutottak jelentds teriilethez, gy a hézt4ji gazdilkoddsbél felhalmozott
vagyonukat kockdzratrdk, amikor foldet visiroltak. A villalkozds alapvetSen
csaladi kereteken beliil zajlik, illetve tbb libon &llison és a folyamaros fejlesz-
téscken alapul. E gazdasdgon kivill nem taldlkozeunk més jelentds mezdgazda-
sagi vallalkozéval a terepmunka sordn; a Sbbiek 3-8 hektiros gyiimdlcsost
miivelnek, kiegészitve valamennyi szantofoldi gazddlkoddssal. Ezen kivill van
még néhény csalid, amely a hézak kézoed kertek felvasarldsival, bérlésével ala-
kitott ki maganak kisebb gylimolcsdst.

Az agrérszektor rendszerviltds utdni sralakulisival foglalkozo legtibb tanul-
many kiemeli, hogy a szivetkezetekben elveszett az a komplex tudds, ami egy-egy
paraszigazdasig vezetéséhez szitkséges lenne, és a téesz dolgozdi csak egy-egy
részfeladat elvégzéséhez szilkséges szakruddst sajacitottik el (Kovécs 1998). Ezt
némiképp arnyaljik tiszakerecsenyl tapaszealataink: egyrésze gy tlinik, hogy az

egykori hézrdjizds j6 alapot teremtetr az (ij magéngazdasig kiépitéséhez, s a pa-
raszti gazdasig miikédreréséhez sziikséges tudds szdmos gazda csalidban genera-
ci6érél-genericidra sroklsdsen masrésze azoknalk, akiknek alig, vagy szinte sem-
milyen tapasztalatuk nem volt, a térségbe telepiilt multinacionélis cég ,segit’.
A Vdsérosnaményban jelentds almalé feldolgozét iizemeltetd nemzetkozi cég egy
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speciélis almafajta telepitésére Ssztdndzte a falu (és a térség) kitermeldit, Ehh
n;i:nzs;k SsemeFéket biztositottak, hanem a termeszté’;ketgszakmai t;;é‘ccsal e:
eB 1:::, Sit,' éslzt azt is pontosan el61'rjé'k, hogyan, mivel és hinyszor kell permetezni.
jdlca ndvényvéds szereket is. A szerzddés szerint cserébe a termés 75%-4
a k&.—nfl kell értékesiteni a mindenkori léalmadron. A mezdgazdasa iS Al l‘;at
:ésoklkozkﬁtti egyik ’legfontosabb kiilsnbség, hogy teljes terﬁ%etﬁkﬁngaf&a-n:l;
;:::zyx;:c ,k za?sre;ttlf; fuggesle:']ﬁl' is piac,ra tudtak 1épni, azaz eladdsi draikban
menayire epesek kovetni a piaci mozgaiokat. A legnagyobb é&s legsikeresebb
gazdasigi véllalkozé a megtermelt gyiimélcs donté hédnyadit a hozzd rend
szeéc:se; .v:’s;skzatéré piaci szereploknek adja el, a lehetd legmagasabb piacziaéi?il d
viclc]chekime» gondilods gy ey b, i It e
It in 2 ; €nyszer is, hiszen legtobbjiik a negy-
:;El:;, (};;T;; Ce:c;lelr‘l:;najza: gerelf{e:li mér fel’n.éi’ttek,-é.? tébbnyire ner:'l a falub?n
s ovetkezd generdcid, aki dtvehetné a csalddi gazda-
il Sesinson ke o vt et e
; ; en a hdz 4jiz0 szovetlkezeti tagokat timogartta
[z;li:;ma,zzz)st ezekzti(r;t gazddkat timogatja kiilonbszd szisztém%ban. Erre glsc")soa:
ban ¢ kvzm sz ég,”mert ezek az emberek nem mobilak, helyben nincs a
ki Jalil I.Tak n;gf?lel’o m:mkahely, vagy nincs piacképes szakmdjuk. A Kdddr-
k ahhoz a dzéprétegéhez tartoznak, amely a rendszervaltds urdn elvesztet
;?tilll{asat, slt:‘atusza biz?nytalanné vile. A f6ld és az arra jaré timogatdsok biz:o:
nlc{-n a (l:sa} adollc’megelhetésé’t, a telepiilésen beliil stabilizdljik stituszukat, de ez
A unliag ga’rosu 3, ’hanefn ,,}{enyszerparasztség” (Molnar 2005). Létiik az 4llami
étarakﬁse rtl?r:ti){géa‘t:::tslsi?l fugg: fl}gazdas:igu’kat nem tudjik, vagy nem akarjik
Actrokiteni 3 Kove ge?el:aclonak. ’Ha sikeres a gazddlkodds, akkor a felhal-
s, a jolér célja a sok évtizedes utéparaszti hagyomanynak megfelels
ho%y j’}(ofretkezé generdcidt kimenekitsék a falubdl, a térségbél B
nyasee bobnf;istztes?:l:l:ﬁzet’szakképzett alkalmaz?ttai, kézépvezetdi jutottak eld-
Ror). Fosed el s, hogy 5. Rldoutis domatdban « Iotracl, Sorenet
faluban nem volt nagy,tﬁlekedés a féldeaicséit s 2z 70k 1 ljatéf“éli) B
ban vil , s az azok mifiveléséhez sziiksépes
izlgﬁszlkjgépékfaﬁc{}:::mba? ,hngy-omzin'yosafl %abonatermesztés folyik, ig}xcjf a
megitle &luban, e Oxl1yszan”tk’ irtokldsa nellfuiijzhetetlen a gazdilkoddshoz.
ceyed bt l yan’to ével rendelkezé magangazda, aki mindezeket
sred bir ;)H(;k tal é\: na,T ‘% rsaéerrr(];ttebbl gazdik kényszerdségbdl szovetkeztek
ea ~t (Termelési és Ertékesitési Szovetkezer) l.
2000-be ' (Te s B ezet), ame
ks e b o el o i
i5a s olasra keriilt. Az egyik il irs, &
va hat mdsik gazddval, igyekezett menteni a menthetﬁt,i'):l: Efii:::’zs ?';Zf?iigI;
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korében gyorsan megvésdroltdk a maradék vagyont, elsésorban a ga!:(?na'f?irolét.
Ebbél indftotrak el a ma is létezd, bir inkdbb vegerild mezéga'zdasagl sz?Yetlfe-
zetitket. A tagok a verSmagokat és ndvényvédd szereket olcsolfban tudjﬁk igy
beszerezni, de ezen kiviil nem litjik haszndt a csoportnak. A szov:ctlfczet ondllé
kistermel8k megsz(ing félben lévé érdekesoportja, alkalmazott nélkiil. . )
A gazdik egyontettien dllitjik: egy csaldd eltartdsihoz ebben a termelési m}l! -
ttrdban legaldbb 100 hektdr foidet kell miivelni, viszo?t ennél nagyobl::) .terukc‘l
ten gazdilkodéval nem nagyon raldlkozrunk. A legtobb. gazda nem birtoko
tobbet 20-30 hektar f5ldnél. Mivel a falu hatdra sziikds, alig 700 he:!ﬂ:ar, nehér}y
véllalkozé Romédnidban bérelt folddel béviti miivelt ceriilerér. j’&'legtob.!: gazdasig
tobb ibon 3ll: szdntéfoldi gazddlkoddsat serréstartdssal e:gészm’k’x. Tol?l::’ ga’zld:f—
ség palyizott és nyert is a generdci6viltdst, a gazdasig t?\-rabbadasa.t segitd pélys-
zatokon, de interjinkbél az deriilt ki, hogy ezek célja nem kimondottan alz:
gazdasdg jovéjének biztositdsa, hanem inkdbb a fc’)rré‘ssmrzes v-olt. IEY a'nln
ellenére, hogy a mezégazdasigi privatizéciéval a kordbbi uradalmi falu an jelen-
t8s vagyoni killdnbségek alakulrak ki, tigy tfinik, ezek nem tudnak hossziitdvon

fenntartharéan mikidni.

2. vibldzat: Gazdasigi lebetdségek és vdltozdsok a rendszervdltozds utdn

Mocsa o Tiszakerecseny Bedd

Mezégazdasdg | téesz mellék- téesz kbzépvezerSi faluban maradt. ) téesz Eﬁzép-
privatizdcidja | iizemdg dolgozd- hdztajieé nem cigd- | vezetdi
ja nyok

- | egy csaldd priva- | az egykori téesz kft.-it | alapvetfen kismére- csalédi‘
’rlf:?:, ;c:zl:it- t;gzyélt: az cgész Felvf.s);rolta a térség tii csaladi gazdasd- g:;{fd:;lslz{zgoék2
gazdasigban | téesz, legnagyobb mezéigaz- | gok, o |sebverkenési
kiils$ t6ke visa- | dasdgi vallalkozdsa, egy multinaciondlis | kényszer
rolia fel a pusz- | egy nagyobb gazdasé- | kft. mint mezégaz-

tékat gon kiviil csak kisebb | dasdgi koordindror
csalddi gazdasigok
maradtak :
Ujraiparoso- | jelentés (Komd- | Pécs — Elcoteq — szii- | nines nincs

dds hatdsa rom — Nokia) kos leherbséggel (de-

mogrifiai deficir a

telepiilésen) _
Foglalkozasi | individudlis alapveren patrénus- | csalddi gazdasdgok kénya.eru
formik — modesn bér- | kliens viszonyokhoz | tobbsége kényszer- | csalddi

munka az ipar- | kéthetd megélhetések | b6l mikadik, gazda’sai:gol.:,
ban és a mez6- | (napszdm, fa), kitls§ | falun beltil szinte | szdntéfoldi

gazdasigban, mezdgazdasdgi nagy- | csak patrénus-kliens | rermelés,
valamennyi ilzemeknél, viszonyokhoz két- napszdm
napszdm. ipari munkavillalds | het6 munka (nap- | nincs

— ciklikus szim, kzmunka)
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3. GAZDALKODOK, VALLALKOZOK A FALUN BELUL

Azt, hogy a vidéki terekben €18 hdztartdsok megélhetésében mekkora szerepe van
a mezdgazdasdgnak, illetve, a csalidok milyen kiilénbozé formdkban kapcsoléd-
nak a mezdgazdasdgi termeléshez, a foglalkoztatdsi adatokbsl nagyon nehéz
megitélniink. A mezégazdasigban foglalkoztatotrak arinya a nyugat-eurépai
orszdgokéhoz hasonléan alacsony szinten van, a 2001-es népszamlalds szerint
5,6%.36 Ugyanakkor arra nincsenek pontos adataink, hogy a csalddok, héztar-
tdsok mekkora része egésziti ki jovedelmét kiilonbszé mez8gazdasigi tevékeny-
ségekbdl: dllandé munksjuk mellett 4llatot tartanak, kertet miivelnek, ésterme-
16ként, nyugdijuk melletr vagy haztartasbeliként egy csalddi gazdasigban dol-
goznak. A mezdgazdasigi termelés jelentéségére utal az az ezredfordulén végzett
vizsgdlat, amely szerint a megkérdezettek egynegyede olyan hdztartdshan lakik,
melynek van a birtokdban megmiivelhets foldreriilet, de annak fele egy hektir
alatti, és csak egytizediik mondta azt, hogy a hdztartis keretei kizdte nem folyik
sem dllattareds, sem névénytermeszeés. Azaz mikézben a mezégazdasigban fog-
lalkoztatottak ardnya a tobbi eurépai orszaghoz hasonléan alacsony, a hdztaredsok
jelentds része — az dllamszocializmus idészakihoz hasonléan — nem képes nél-
kiildzni a mez6gazdasighdl szdrmazé jovedelmeket (Laki 2003),

Ugyanakkor a mezégazdasigbél, a fldbs] &lsk kozote erételjes differencialé-
dés figyelhet6 meg, hiszen a rendszerviltds utdni mezdgazdasdgi dtalakuldssal az
tizem és gazdalkodisi form4k véltozatos formii jelentek meg a magyar vidéken,
Az eld28 fejezetekben bemutatott eltérd gazdasdgi és tirsadalomtdrténeti pélyak
jelentds méreékben meghatirozzik, hogy vizsgdlt telepiiléseinken a gazdilkod4s-
nak milyen formdi alakultak ki. A relepiilések gazdasdgi helyzete, a boldogulds
lehetdségei egy-egy telepiilésen igen markdns jegyeket mutatnak. Ebben a feje-
zetben a terepmunkdnk sordn megismert gazddlkodékat a szerine tipizdltuk, hogy
a ,paraszt” és a ,villalkozé” kézotti széles skdldn hol helyezkednek el, villalko-
zdsuk miként és mennyiben fiigg a helyi tudstdl, bedgyazottsigtél, kapesola-
tokedl.

3.1. ,KENYSZERPARASZTOK”

Legfontosabb jellemzéjiik, hogy bér a szocializmus idészakiban mindannyian
hdzedjiztak, de megélhetésitk alapvetden nem a mezbgazdasighoz kotddoer. Al-
taldban alacsony iskolai végzettségiick. Tobbségében a kilencvenes évek elején a
munkanélkiiliség vagy annak fenyegetése miate, mds lehetségek hijdn, kényszer-
bél kezdtek ismét a mezégazdasiggal foglalkozni. Ugyanakkor ez a kényszer nem

BA mezdgazdasighan foglalkozearoruake ardnya Franciaorszdgban 4,4%, Olaszorszdgban 4,8%, Ddnidban
3,5% Finnorszdgban 6,3% {Laki 2003 39),
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zérja ki azt, hogy véllalkozdsuk sikeres legyen. Kurardsi terepeink kozil elsésor-
ban a periférikus, vilsighelyzetben levd teriileteken elhelyezked§ relepiiléseinken,
Tiszakerecsenyben, Bedén és Oldon taldlkozrunk ilyen gazdalkoddkkal. Kézos
jellemzdjitk, hogy egyikiiknek sincs annyi mobilizilhat6 vagyona, amelybél el
tudna kéltdzni més, kedvezdbb foglalkoztatdsi helyzetben levd telepiilésre. Nem-
csak a megélhetésiik, a foglalkozdsuk, hanem 2 lakéhelyiik sem szabadon vilasz-
tott. A nagyobb, akér 30-50 hektiron gazdilkodékra a hagyomanyos paraszti
gazdilkodds, a t5bb libon 4llds (szant6foldi termelés, dllatrartds és hézedji kert-
mtivelés kombindldsa) jellemzd, ugyanakkor — elsésorban, mert t6bb eszkozigé-
nyes munkét bérmunkéban kell végeztetniiik — termelési koltségeik a nagyiizemi
gazdasdgnél joval magasabbak. Amennyiben valamilyen intenziv kultdréval
foglalkoznak (kertészet, gyiimélcsds), és ki tudnak lépni a piacra, hosszi tivon
is fenn tudjék tartani gazdasigukar (Borsos — Csite — Hella 1993; Laki 1997;
Racz 2003; Molndr 2005).

A hagyoményos gazdilkodds jellemzGje, hogy a gazdasdgi folyamatok nagyon
ersen kotbdnek a helyi térsadalomhoz. Mindez azt jelenti, hogy a kozosség egy
tagjénak megirélésekor a falu viszonyrendszerében clfoglalt helyée jelentés mér-
tékben meghatdrozza a kéz6s munkaalkalmak tapasztalata, vagy a gazdilkodds-
16l kialakitotr vélemény. Ebben a helyzetben a gazdasigi tranzakciék egyben
tarsadalmi kapcsolatot is jelentenek, azaz a munkaadé és a munkavéllalok kizot
nem szerzbdéses viszony van, nem bérmunkésként dolgoznak, hanem viszonos-
sdgi szolglatok, patrénus-kliens kapesolatok, melyek részér képezik a rokonsig-
nak, a szomszédsagi reldciéknak. Ugyanakkor a sajdt héztartisban végzett munka
nem szdmic bele a gazdasigi tevékenységbe, azaz sajit munkdjukat nem szdmit-
jak tékeként a gazdasigba, és kéltségként sem jelenik meg (Szabd 2009).

E gazddlkodsi tipusra elsd példink a tiszakerecsenyl H. V., aki 56 éves, a
szomszéd faluban szitletetr, majd ahogy szinte minden kortdrsa tette a hetvenes
évelben, a szakiskola befejezése urdn Pesten dolgozotr ket évig. Felesége helybe-
fi, Kisvirddn érettségizett, és 1974-t6] annak megsziinéséig 2 tiszakerecsenyi téesz
kényvelésén dolgozott. Megismerkedésiik utdn felmeriilr, hogy Pesten folytarjak
¢letiiket, de a csaldd, az akkoriban élénkiilé hdztdjizds és nem utolsésorban az,
hogy a férfi a kbzeli Tiszaszalkin el tudot helyezkedni, a faluban tartotra 8ket.

A hetvenes, nyolcvanas években a két munkahely mellete hdztdj iztak: , Reggel
megfejtem, elvittem a vejes, dtdltbztem, mentem az iroddra. (...) Uborka, paprika,
alma, volt nekiink, mi is mentiink az irodibol almd szedni befagydsig.” (5009)
Fzekbél a jovedelmekbél szépen gyarapodrak, épitkeztek, de telletr a gyerekek
iskoldztardsara is. Két gyerekik sziiletetr, mindkettd tovibbranult, diplomdt
szerzett, 6k a megyeszékhelyen és Budapesten élnek. A tiszaszalkai {izem bezd-
réséval a Ferfi egy ideig még a téesz gépdllomdsin dolgozott, majd annak meg-
szlinésével egy szeszfézdében helyezkedett el. Feleségének 1998-ban sziint meg
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véglegesen a munkahelye a téesz kényvelésén — az ezredforduléra, kozel az Stve-
nedik éviikhéz mind a ketten munkanélkiiliek lettek. ,

A f8lddel valé foglalatossdgot soha nem hagytik abba: a rendszervltds utdn
az asszony sziilei kdrpdtldsként és mint a téesz tagjai is jogosultak voltak f6ldtulaj-
clo’nra, igy mintegy 30 hekedr teriiletre tettek szert — igaz, a fale hatdrdban el-
szérva, tiz tagban. ,Akkor bolondultunk meg, amikor kivettiik az almdst. Az em-
berek egy része azt akarta, & akkor mindenki belefogotr. Nekiink adrak sok helyen
sok kicsit, van tiz helyen a foldiink, az most nagy probléma. Aki tehette, egybe mé-
rette ki. Most a tamogatdsndl is minden tagbdl kell foldminta. Altaldban minden-
kinek akartak jobb é5 rosszabb féldet is adni. Sokan szididk K. L.-t [6 volt a fold-
oszt6 bizotisdg elnokel, szegény meg is halt.” (5009)

Hasonléan a legtsbb falubelihez, mindig maguk mivelték a visszakapott fol-
flet, de az akkor éreékelddott fel igazdn, amikor mindketten elvesztették munkd-
jukat. Ekkortél szdmithaté, hogy jobban odafigyelnek a gazdasdgra, fejlesztenek
- minden jovedelmiik innen szdrmazik. A sajar fold mellé bérelnek is, a hdzuk
mogote hatalmas kert van, de 6k miivelik két idds szomszédjuk kertjée is. Jelen-
leg 30 hektdron kukoricit, biizdt termesztenek. Van 2,5 hektdr termé almdsuk
és 2,5 hekedr friss telepités, amit egy kft.-vel szerzddtek le. A hdz koriil tartanal;
dllatokat: disznét, kacsd, csitkét, és van fej6s teheniik is.

A csalddi gazdasighan alapvetben a férfi foglalkozik a szdntéfoldi maveléssel
és az almdskert koriili teenddkkel; sajét traktorukkal szinte mindent el tud végez-
ni. A né dolga a hirom konyhakert és a hdz koriili dllatok gondozdsa. Van dllan-
dé §egit6je, egy falubeli kdzépkort férfi, akit udvarosként tartanak. ,Ketten csi-
ndljuk, szaladunk egész nap, de amikor nagy munka van, akkor jin a csaldd is, van
segirség.” Napszdmost is fogadnak, ,mig le nem bukunk, mert nem nagyon jelent-

gettem be.”

Rohammunkaik idején mindig kényes kérdés a megfelelé napszimos csapat
feléllitdsa. A faluban a nagyobb gazdik folyamatosan egyeztetnek, egyrészt a
napszim bérérél, mdsrészt arrél, hogy kinek mikor van nagyobb sziiksége a
napszamosokra. ,,Almaszedéskor is, neki [utalds a legnagyobb gazdaségra] kell vagy
szdz ember, de nekiink is kell, olyankor van egy kis konfliktus, hogy ki jéjjon. Uk-
rzy"mz’{bdl is jinnek dr, még jobban is dolgoznak. De nekiink megvan a csapat, azok
mindig jonnek. A magyarok sokan nem értik a metszést se, az ukrdnok jobban csi-
ndljdk. Magyarok, mind itt a kirnyéken laknak. Van olyan dreg, akiknél laknak
ezek az ukrdnok, volt hogy nekem is kapdltak 6-8-an, de most mdr levegyszerezziitk
{...) Erre tekeregnek, a boltba taldlkozunk — mindig megraldljuk. Ciginyok is jo"n;
nek sokszor — na Gabi bdtydm nem kell jonni? — Nekem is van 2-3 ismerds, aki
mindig jon, nem sokszor, ki birnd azt, annyi napszdmost fizetni?” ,

A gazdasdg miikddretéséhez egyszerre kell mozgatni, dpolni és fenntartani a
rokonsdgi, a szakmai (mds gazdasdgok) és a falun beliili ismeretségek (napszd-
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mosok) gyakran egymdst dtsz6v6 hélézardr. Ennek kiterjedtsége és aktivizdlha-
tosaga jelentds mértékben meghatdrozza és behatirolja a gazdasig sikerességér,
illetve kijeloli a csaladi gazdasig, ezzel egyiitt az egyének helyét a helyi térsada-
lomban. Hiszen ha egy gazdérél citerjed, hogy nem vagy késve fizet, vagy »nem
binik emberiil” a munkésaival, kénnyen elegendd munkis nélkiil maradhat
nagyobb munkdk idején. A gazddkkal valé folyamatos kapcsolattartds és koope-
racié az egyik legfontosabb informdciéforras. Mivel a legtébb gazda ugyanazzal
a felvasdrival 4ll szerzddéses viszonyban, ezért nem versenytarsai egymasnak.
Ugyanakkor a csaladi, bardti hélézatok miikodtetése az ériékesirésben is fontos
szerepet jatszhat: ,Régen jobban mens a gyiiméles, az alma is. Léalma is drdgdbb
volt pdr évvel ezelbit. Hordsuk fol Pestre eladni. Nekiink volt olyan bardti kiriink,
rokon, édesapdm testvérénél ott hagytuk, é 6 eladogarta az almit. Fz ment 4-5 évig;
de utdna mdr § szerette volna megvenni és sovdbbadni, és fgy mdr nem érte meg.”
A fentiekbél is lathaté, hogy a gazdasig fenntartasa és mitkodtetése a formd-
lis (rAmogatésok, terményeladds egy része, szerzbdott telepités) €s informélis (a
legtobb munka és az éreékesités egy része) tevékenységek kombindciéjival mi-
kidik, de még igy sem jelenti feltétleniil azt, hogy jelentds mennyiségfi profitot
realizilnénak. A gazdasig fenntartdsdban és miékodretésében a szimbolikus elemek
is hangstlyosan szerepelnek. Egyrészt a folyamatos munkavégzés, mint az élet
egyik alapelemének felrutatisa — , Nem nagyon éri meg, de ezi kell esindlni, egyik
fy viszi @ mdsikat” —, masrészt a kdzdssegl clvirdsoknak valé megfelelés. A gaz-
dalkodss, a folyamatos és kemény munka mint kuleuralis kontextus és kozossé-
gi elvérds jelenik mega faluban, meghatdrozza az egyének, csalddok helyéta falu
viszonyrendszerében. Hasonléképpen a faluban az snelldtds is kozosségi elvards,
ennek minimalis szintje a konyhakert miivelése. H.-ék ezt maximalisan teljesitik
is, biiszkék arra, hogy csak a legszitkségesebb dolgokat kell megvésarolniuk.
Nemcsak konyhakertjiik és dllataik vannak, de a faluban szinte egyediiliként
teheniik is, igy hdzi trot, aludttejet is készitenek, eladdsra is. , Ndlunk a dobozos
tejer nem leber inni, Még fiani se. A férjem megérai. » Mindezen til — ahogy a leg-
t6bb falubeli haztartas — palinkar fizetnek, lekvart foznek. Ezeketa termékeket
nemcsak sajat haszndlatra, illetve a tagabb csalddnak szanjék, hanem informélis
Gron értékesitik is: , Tavaly is vitsiink Pestre Lekvdrt, vitték, mint a cukrot. A vim
4 Fizikai Kutatéban dolgozik, és ovt a dolgozik elviszik. Azt mondja, most is elvin-
nének vagy egy mdzsdt. Jobban megy, mint a pélinka.”

Misodik példink egy oldi fiatalember, 6 egészen més okok miatt tére vissza a
mezégazdasighoz: a Beremenden szakmunkdsként dolgoz6 férfi a leépitések urin
elabb az erdészetnél dolgozott, elsé vildsa utén felejtésképpen Pesten vallalt 4lldst,
majd hosszi évekig pultos volt a harkényi strandon, végiila miasodik vildsa utdn
mér visszaksltozote a szitleihez Oldra. Rokkantnyugdijas édesapja utdn dpoldsi
dijat kap, munkanélkiiliként szocidlis segélyt, a hdz kisriil allatokar tartanak sajar
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hasznzilania, fle’a levdgott tucat disznébél mérnek ki hist is a faluban. Telente
;gf:i .l;:;{z“cll vago'hidor‘l dolgozik napszimban informdlisan, kora tavasz-tél sajdt
bldjitkén gazdilkodik: hirom hektdron termel csirdsburgonydt, saldrde, retker
papn.kat, .amivel rendszeresen jar piacra. A kdzeli pusztdn élnek ,gazdélk’od(') ro-’
kor}m, akikkel kélcsondsen kisegitik egymdst: & rendszeresen jir hozzdjuk segi-
tenk, de ezért nem pénzbeli fizetséget, hanem a gazdasigdhoz sziikséges sci tsé %:t
e‘lsosorban gépi munkdkat, kisebb kélcsénoket kap cserébe. A két csalzig kﬁzgﬁt:
ti kapcsolat gazdasdguk méretének megfelelden egyenlStlen, de a rokonsigi vi-
szony nem engedné a napi fizetségére végzett napszdmos ml’mkét Ez az eg e l
18tlen, bir kolcsénds lekdtelezettség az egyik tipusa a tere mu'nkéi k oorin
megfigyelt patrénus-kliens viszonyoknak. ’ e

3.2, ZSAKUTCAS PARASZTPOLGAROK
A,z é!ﬁalunk parasztpolgiroknak nevezettek és a kényszerparasztok hasonléa
ha’ztajl gzilzdaségokban sszocializdlédtak”, de mig a mai kényszerparasztok SI;;
méra 2 haztéjil?él szarmazé jovedelem az utéparaszti logika alapjdn a menekiilést
? rr}ezogazd'asagbél valé szabaduldst szolgdlea, addig a parasztpolgdroknak jelen—’
egi gazdasiguk alapjit. Ellentétben a kényszerparasztokkal, a parasztpolgirok
maguk véia'sztott:ik a mezbgazdasiggal valé foglalkozdst. Ugyanakkor gafdafé uk
a kovetliezd generdci6 eltérd elképzelései, a periféridlis helyzetil telepiilések g'él«
hftetlcn kériilményei miatt gyakran zsikutcdba keriil tijnkremf t h'”
kovetk.ezéi generdciora valé 4torokités sikertelen. , B e
: Kivll;l‘rt-)l szemfélveﬂa kéflyszer’parasztok és parasztpolgdrok gardasiga nagyon
asonlé: je!lemzo a tobb libon 4llis, az {izemméret nem 1ép til a csalddi gazda-
sagok.szmt]én,. Ha van is alkalmazottjuk, az tobbnyire a csalddtagokbdl ke%iil ki
?dt’ula!donos és csalddja a fizikai munkdk jelentds részét elvégzi, Bérmunkésoka;
} enyjellegge% alkalmaznak (napszémban). A hosszil tivii gazddlkodds, tervezés
olyan?atos fejlesztéseker tesz lehetdvé, igy legtobben sajit gépparkkal renc{e&eznek
Egy bizonyos {izemméret felett a gazddlkodéknak mdr menedzseri, pénziigyi is—.
meretekkel is rendelkezniiik kell, vagy ilyen tipusi szolgdltatdsc keli vésérolgli’iuk
A gazdasigi és tdrsadalomtdrréneti elézményekbél kovetkezéen Oldon és ‘
Faluhczz”tartozé pusztikon talpon maradt agrirvillalkozok legtébbje ehhez X
katego’nahoz tartozik, de kézotciik lényeges kiilonbségeket fedezheti.{nk fel vél%
filkici)lzea;uk inécliliz'\;éban,f abban, hogy miért kezdtek a mezdgazdasiggal foglalkoz-
, eav ozis fenntartdsd itksé ] itd
e e zrrlt::.ss:ahoz szitkséges kapcsolathdlézat, kapesolati t8ke
IPéldénkban a hetvenes évek virigzd kertészeti gazdasdgdbdl kindtt csalddi
vallalkg%ést a csalddfé vezeti. Szdmdra természetes volt, hogy folytatja a sziilc;
munkdjit. Ezt nemcsak a meglevd infrastruktiira (f6lidk), a jovedelmezd vallal-
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kozds, hanem a karpétldssal visszakaport foldek, a gazdasdg bbvitésének lehetd-
bge is i lta.
Se%;—; Eé:?izé(;szﬁlei Bécskertesrdl érkeztek az Old melletti E'pnin’:jespus.ztéfa, alhol
a7 olesén vasdrolt teriiletitkén az otthonrél hozott techncilog’}:.wal primér zdld-
séget kezdtek termeszeeni. A szocializmus id8szakdban a haztajx})an mukodtetet:rt
folids kertészet — a nagyapa emlékei szerint — igen jévedfelrflezé volt: .,,Nem volt
s, akkor elmentek Oldra, meg kdposzta is volt akkor, elvitték Oldrfz, innen l:fvas
kocsival és akkor ott megpakoliak a nagymamdndl, és akkor valt'egy ilyen sz bubcfs:
autd, az a — Warsawa, nem tudom, hogy emlékszik-e? Ilyen bubf.as, avval ilyen jo
terts, avval 14 zsdk belement. Paprika. Es akkor vitték Pécsre, a piacra. ( ) Akkor
3.4 Fit-ér ment egy ff saldza. De hdt elvits az ember — 1 ?00—2000 .;ala'mt, az a{ekm;
akkora pénz volt, mint most legalibb szdzezer. Ha nem t6bb. Akkor.’Ezelé:tt 3% éve. ,
(110) fgy szinte természetes volt, hogy a f6lids kertészeten alaplflo, a kirp6 atssa
szerzect 50 helstdr teritlertel béviile gazdasigor az egyetlen fid vezette ’tovzjtl')b.
A csalddon beliil szigori munkamegosztds miikadik: a nagysziilék 1rany1tjzi,k
a flias kertészetet, ahol 4ltaldban salitdc, majd paprikét”terntesztenek. A héz
koriili szabadfoldén csirdsburgonya és kdposzta terem. Ultetesl.cor, szeda'asl{.or,
amikor tobb kézre van szitkségitk, nemesak a csaldd minder} tagja d’olgomk i,
de segitséget is hivnak. A segitség 4ltaldban kétféle: a bizalmi munkakra:, pélc}a—
ul a szedésre, ahol nagy ldrt lehet tenni, csak rokonokat vagy olj)'rari ismerdst
hivnak, akinek a munk4jiban megbiznak. Err8la gazdasdgot vezetd ko’zépgene—
récié igy beszél: ,A nagymunkdkndl, akkor szokott 5eg*ltse’g ji)'m:ff, a testvérem, meg
a csalidja. Meg szoktunk hivni igy munkdsokat, mint mzkar. u{tetunk kdposztit,
mer az azért sok van, Most is 25 000 volt kiiiltetve. Meg paprikdt, de: a’kkor nehe-
zebb, de exeknél, példdul, amikor szedink paprikdt nap mint nap nydron, akkor
mi csindljuk. Meg jon a szomszéd bdcsi, é kész. — Egyelire megol&ﬁsz. Iy
Mig a bizalmi munkikra csalddtagokar, falubeli roko’n?k’at hivnak, a 1§a a
kevésbé igényes munkdkra, mint az iiltetés vagy a széna bdldzdsa, naps’z:imoso t
fogadnak a falubdl: ,Hds, van egy Sferfi, cigdny, an;rmk', annak van négy fia, w;n
menye. Es akbkor a férjem szol neki, és akkor mdr & dinti el azt, hogy kit hoz r}?ﬂf 1}
val. (...) Most volt a menye, hdt, § katasztrofdlisan dolgozott. Kdposztdn annyit ke
csindini, csindlnak lywkat, mi beletessziik, beletemetjiik. De még az se, hogy bftem_z—
4, csak gy belelskddsi, meg félve dll, meg a fild tetején van. Nem _rendesin dalgoz:r 1.,{
Van kiztith eqy-ketsd amelyik rendesen, de igazdbdl nem. Pe nings mas Oda ek
figyelni, szilni neki, de csak szépen lehet neki szoini. Nem is szolnék mdsképp, csa
bdt mdr szdzadszor...” N .
A csalsdi munkamegosztdsban a férj feladata az dru értékesitése a nag?rba’m
piacon. Mindezen til 6 az, aki gépeivel egyediil miveli az 6t'veln hektar széntd,
ahol hagyomdnyos szantofoldi terményeket, kukoricat, bizdt, zabot, repceét

termelnek.
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A feleség miikodreti a hdztartist: naponta viszi egyetlen gyerekiiker Siklésra
iskoldba, bevdsdrol, takarit, minden nap f8z.  vezeti a gazdasig kdnyvelésér,
intézi az utaldsokat, pénziigyeket. Mindezen feliil § ereti, gondozza az dllatok
egy részét is; az 52 diszné csak tdle fogadja el az ételt — masnak nem is engedné
etetni 8ket. 20 bikajukat a férjének kell ellétnia. Az 4llatok kisebb betegségeir is
6 kezeli, és az 4llatorvosnak is assziszrdl.

A folyamatos szigorii munka eredményeképpen megengedhetik maguknak,
hogy urazzanak, hétvégenként elmenjenck harkényi nyaraléjukba, pihenjenek,
de mindig csak az egyik genericié mehet, 2 mdsiknak a hizra, a gazdasdgra kell
vigydznia. Ugyanakkor mind a nagysziilék, mind a sziilgk érzik, hogy ezzel a
generdcidval vége lesz ennek a gazddlkoddsi formanak, az unoka mér nem fogja
tovibbvinni a gazdasigot, és nem is vérjdk el téle. Az anya errdl igy beszél:

wEpitentink kell a jovinkes, nem szamithatunk arra, hogy a gyerekiink nyakdba. Az
dregeknek nincs nyugdijuk. Ok nem gondoskodiak magukrdl. Onekik itt vagyunk
még mi! De én nem vdrhatom a 16 éves linyomtdl, most elmegy tovdbb, és tovdbb,
hogy én majd az & nyakdn fogok élni. Ez a gazdasdg mdr nem fog neki kelleni.”
Ennek csak egyik oka a nehéz fizikai munka és a mezbgazdasdgi munkdkbél
fakads folyamatos kétoteség, illetve a lakéhely periféridlis elhelyezkedése, ennél
sokkal fontosabb a kérnyezé falvak térsadalmi sszetérele. A nagymama szerint:
wApdrul szdll fel, most meg szill a fiamra. Most, haogy & mdr mit csindl? Mir nem
maradt itt 5-6 ember, meg csaldd. Hogy mi lesz? A J6 Isten tudja. Mondtam, hogy
gyiifisd fol a picsiba, aztin Gsszeszedsz egy kis pénzt, aztin veszel valahol, valami
szépet... " Mindez annak a falura és az egész térségre jellemzd stratégidnak ko-
szdnhetd, hogy a gazdasigban felhalmozott tékét a kivetkez generdci6 tirsa-
dalmi és térbeli mobilitdsinak lehetéségére dldozzdk, azaz a gyereket tanitratjdk,

és arra biztatjék, hogy valahol a vérosban boldoguljon. Ebben a csalddban ez a
stratégia egy generdciéval elcsdszott.

3.3. VALLALKOZOK

A villalkozék a szocializmusban elsédlegesen nem mezGgazdasiggal foglalkozrak,
csak a rendszerviltds utdn, a jé tizleti lehetéséget megragadva vigrak bele a val-
lalkozdsba. Eletpilydjukra a tradiciondlistél valé elfordulds, a szabélyostsl vals
elkanyarodds és a kockdzatvdilalds jellemz8. Vallalkozasukban a mindségi, szak-
;zgrz)munka mellett tivlatos gondolkodds, tervezés érvényesiil (Laki — Szalai

04).

B. 1993-ban csalddjaval egyiitt menekiilt a hdbort elé] az egykori Jugoszlivid-
bél. Mivel Sikléson éltek rokonaik, koribban rendszeresen jértak ldtogatéba &s
a harkinyi fiirdébe, ezért a habord idején itt probaltak vj életet kezdeni. Elészor
kiilonb6z8 alkalmi munkdkat véllaltak, majd a kindlkozé piaci réseket kihasz-
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ilva kiilonbézé vallalkozdsokba fogtak. Példdul frissen végott .t.iszti’tott csirkkéaliet
?ziillitottak ki a kornyéken dolgozé asszonyoknak. B i;eglg:lh!fz;b?:i:; :3enn:
4 dolgozott, Bsszeirta, kinek ha
munkahelyeker, ahol sok né dolg » s ,  cokere Lonne
: id6 vé allf frissen vigott baromfit. Késd
iikséee, és munkaidé végére széllitotta a ’ ote ba - .
fil;g::égsiket is adrak Fel, rendelni lehetett néluk, véglul mér magul’cg;st T{Z:g[:b
4 isnak az ANTSZ szabdlyzata vetett véget.
csirléket.3” Ennek a vallalkozdsn et veger S
icsolé mi sbalkoztak, de ahhoz nem volt elég tokéjiik. :
forgacsold mihellyel probil ) : by ik, Amior
: 6 5 tin megvették a tany
kilenc évvel ezelétt az Oldhoz tartozd pusz L me; 2 tanydt & 3 bons
i i i drak a folidzdsrél, csak amit még ,
tartozé teriiletet, szinte semmit nem tu fidadsrdl, csale amit e ool
j i sle. A romos hazat felijitotedk, évek a p
a falujukban ldtrak beldle. o O 2 fldmbdia
i ritiR 4 fo
folidkat. ,Ami rdm ragadt gyerekkoromban, elég j ; Joldm '
j‘l ﬁl:’jégem beszerzett néhiny kinyves, egyet-mdst megkérdeztiink, kés év mitlva mdr
zédok kérdeztek toliink.” (18) . o ' ,
aszézsdaséoguk volumenében sokkal kisebb és kevésbé slfc&ahzlaﬂ:,’ nlm;lt [I;li?;
A i t hel
i csald értékesitésben is mds utakat keresnek. Mivel bére ,
g 6 Bszi kiilonfélébb zoldségekkel pro-
écsi pi 61 késd Bszig a legkiilontéle p
van a pécsi piacon, kora tavaszt I o dscgeshel P
ilj4 Slteni j k megfeleléen a folidkban m ’
baljak feltdlteni a standjukat. Enne ) : o mindeniele s8¢
; ik4 dicsomort, kiposztat, zellert, z6ldhagymdt,
séget termelnek: paprikdt, para ’ ; iy salick
Antdt k. A gazdasdg alapvetden a cs
I6babot, de ravasszal paldntdt is drulna : ’ 2 csalddi mu
isra épiils inden hajnalban indul a piacra, 6 ot p-
kamegosztésra épiil: a feleség minden h B o vl
ait. A férj dolgozik a félidban, és délutin cgylitt készftik & ndsnapi [
J\f:Itét l\gfgyobi munkék idején a Sikléson él6 gyerekeik és unokidik IS.kqonfzik
ften i alkalmaznak, elsésorban nem anyagi megron-
segiteni. Napszimost nem nagyon : T anyag e
5 Bzeli ban nincsenek olyan meg :
tol4shél, hanem mert a kozeli falvak ] e e
i i hiléjuk, amelyen keresztiil munkaerdt tudnd k :
A g érben. A puszta lakéival megprébalnak — t5bb-
idegenek, Hgylicementek ebben a tér en pt e D e e n
kevesebb sikerrel — kapcsolatokat kiépiteni, egylittm e
i 6bbi i kozosséget az azonos(na
in &8 csaldd a tobbi pusztai csaliddal a : el vét)
Pr:f;liszrt;ia;;c’abc;’:l fakadé kisebbségi Jétben taldlja meg: .2 :zafﬂ.s%ez’!ak az elsd ml:ggzi
ba;i’rban jittek, a nagytatdjuk jort onnan, mi is Jugossldvidbol szdrmazunk,
ik itt, az nagyjdbél mind onnan szdrmazik. B , _
doi{o;iciélkodéstg:im a kényszer vezérli, hanem a lehetSségek kerese;e. Udgyztg
6 5, ré 4 vallalkozéi magarartds a mezdgazdasag-
akkor ez a szerz8-mozgd, réseket keresd vd mebgading
1 int életformanak, nem tapadnak hozzd
1 valé foglalatossigot nem tekinti é ak, n ‘ ozzé & _
ﬁ:iz;akc;ltugrélis, ideolégiai magyarazatok, csupdn plllanau}yllig ac;()flo j6 l;l;:
tségként értelmezi. Mindez a migrdns léc ,gyokértelenségével”, a bedgyazottsag

57 Kurardeunk idején a beddi polgirmester is hasonld villalkozse iizemeltetert.
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hidnyival is magyardzhats. wAddig jé, amig az ember ol tudja a bdtdn cipelni, amir

rdpakolt.” Ez a villalkozéi magatartds egyedi eset vizsgilt terepeinken.

Oldon és szinte egész Dél-Baranydban az egyik legismertebb és a legsikere-
sebbnek tartott mezégazdasigi vallalkozé S. L., aki ,.szoctalista” villalkozéként
kezdte karrierjér. A hetvenes években 2 szolgdltatdsok hidnydra épits, piaci rése-
ket keresé véllalkozdsokat miiksdretett a kornak megfelels gazdasigi formdkban
(kisipar, gmk, hdztdji). A napkézben az egyhdzasharaszti téesz gépdllomdsan,
majd a beremendi cementmitben dolgoz6 szakmunkds esténként vendéglékben,
lakodalmakban, szakszervezeti linnepségeken zenélt, késébb délurdnonként ve-
randdkat, firdészobdt épitett a folidkbal, hiztdjibsl gyarapodé falubelieknek.
Mindezeken a tevékenységeken keresztiil hihetetlen széles kapcsolati t8kére tere
szert. Dél-Baranya szinte minden telepiilésén otthonosan mozgote, ismerte a
nagyobb villalatok kézépkadereit. A szocializmus id8szakdban Sz. L. villalkozd-
sai leginkdbb a , kredcsolds” (Kuczi 2000: 141-162) fogalméval volrak lefrhatsk.
Ebben az esetben villalkozénk az snallésodé kérnyezete készen raldle elemeit
szetvezte villalkozdssa, a kériilstee levé vildgra mint vallalkozdsa megvalésitdsi-
nak lehetséges eszkozeire tekintett. Ez a forma nemcsak a gazdasigi dtmenet
iddszakdra jellemz8, hanem szinte minden 6nfoglalkoztardsra épiild kisvallalko-

zds kezdeti szakaszdra, A fennmaradds érdekében ugyanis minden kisvéllalkozds-
nak t6bbé-kevésbé illeszkednie kell a piacgazdasdg kériilményeihez.

Ez a kredcsol4s érheté tetten SZ. L. jelenlegi vallalkozisinak kezdeteiben is.
Az addig mezégazdasiggal szinte alig foglalkozé, de véllalkozs szellemi: és kivi-
16 térségi kapcsolatrendszerrel rendelkezd férfi a rendszervéltds urdn a kdrpétli-
si jegyek felvasdrldsiban és a foldek privatizdciéjiban ldtra meg a lehetGséget.
nKerestem az urat tovdbb, é igy jutottam el arra, hogy vdsdroltam kdrpétldsi jegyet,
és a kdrpdtlisi jegy drdn probultam Joldekhez jutni, majd késsbb bérelni mellé te-
riileteker. (... ) Minden pénzemet a kdrpdtldsi jegyekre, a fold visdrlisira forditottam,
tehdt a vdllalkozdsom fejlesziésére.” (101 0) A villalkozdsnak néhdny év alart sike-
riilt elérnie a 250-300 hektdros, a térségben a szantéfoldi nsvénytermesutéshez
optimdlisnak tartott {izemi méretet, majd a kilencvenes évek végérsl — pilydza-
ti és hitelforrdsokat felhasznilva — az eladésodottsdg kockdzatival, de modern
gépeldkel is sikeriilt felszerelni a gazdasigot.

A villalkozds alapvetden csal4di dsszefogdsra épit: Sz. L. a fidt eleve mez$gaz-
dasdgi szakkozépiskoliba kiildte. Seakirdnyt végzettség hijin killonbozs szolgdl-
tatdsokat visdrolnak: konyvelést, agronoémust. Mivel mindent gépesitettek,
bérmunkidra alig van sziikségiik.

A villalkozds nehézségeird] és veszélyeirdl igy beszél: , K¢t nagy ellenségiink van,
az égick, amibe nem tudunk beleavathozni, 4 mdsik pedig a tbke koncentricidja,
Most, hogy ezeker megprobaljuk ellensifyozni, nekidlltam szerveni hasonswdrd
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kollégdk, bardtok, gazdilkods tdrsak korében, lesrehostuk az QOrmdnsdg 2000
Sgivethesetet. Bz volt kiriilbeliil 2000-2001-ben. Ugy gondoltuk, hogy kizisen
jobban tudunk védekezni a nagytdke nyomdsa ellen. Majd késsbb lérrehoztuk az
orszdg elsé termeldi csoportjds szdjdra. Kissbb ebbil kiindulva, sorban gomba médra
joteek léire az iigynevezett Eurdpai Unié normdinak megfeleld termékpdlyds csopor-
1ok, melyek felen pillanatban is miikidnek. Jelen pillanatban ovt tartunk, hogy a
Lezdd 250-300 hekirrol, 550-G00 hektdron gazddlkodunk, még mindig kiizdiink
4 fennmaraddsérs.” Azaz egyrészrb] kapcsolati t8kéjé felhaszndlva az dsszefogds-
ban ldtja a jovit, mdsrésze minden profitora vallalkozés fejlesztésébe, novelésébe
fekret.

Sz. L. egyszerre kotddik a milthoz és a jelenhez: sziiléfalujdban, Oldon min-
denki ismeri, szivesen emlékezik rd. A szegény sorsd csalddbél indule fd, aki —
mint a mesében — mindent talpraesettségének kisszonhetett, ritka kivétel errefe-
16. O is szinte minden nap jir egykori falujdban, nagyobb munkél idején nem
hazamegy, hanem névérénél ebédel. Ugyanakkor azzal, hogy a fidris a mezdgaz-
dasig irdnydba terelte, és bevonta villalkozésaba, a szakkdzépiskolar végzete Ha-
calember szdmira a villalkozds folytardsa remek lehetdségnek mutatkozik. ,Egy
dolog motivdl, én rég abbahagytam volna mdr mindent, bdla az Istennek van annyi
sajdt rulajdond foldserilet, amelyeket ha bérbe adndnk, én is meg ¢ is [a fia), akkor
@ bérleti dfjdbdl megélnénk, csak hit mi mindig elére gondolkodunk, és elére tekin-
riink. Fn agt mondtam valamikor a flamnak: gondold dt, kiizdottiink, dolgoztunk
épp eleget, eladjuk az egész céget iigy, ahogy van, é akkor megélink a foldek bérleti
dijdbsl. Akkor azs mondta: és te az unokdiddal nem tivédsz...?” Azaz a rendszer-
valeds utdn indult mezégazdasgi véllalkozd generdcios eltolédassal, de a térség-
te cgykor jellemz8, ma mar csak nyomaiban megtaldlhaté parasztpolgdrosodds
mintdjdt koveti.

Hasonléképpen a milthoz valé viszonyulds és az ideoldgiai clemek megjele-
nése jellemzd mocsai villalkozénkra is, aki egy régi reformdrus csaldd tagja.
Felmendi kozott a falu egykori tekintélyes embereit taldljuk: gazddlkodék, pres-
biterek voltak. Sziilei tanittartak, a hatvanas évek végén a legtobb falubeli fitval
cllentétben nemesak szakmunkis végzettsége, de éretrségije is lett. Amint Grle-
velet kapott, meglétogatta 1956-ban Franciaorszagba menekiilt rokonait, nya-
ranta egy hénapot toltdte {gy Nyugaton. Ahogy a legtobb mezdgazdasgi villal-

kozd, V. J. is a helyi termelészovetkezetben kezdre palyafutdsit, azzal a kiilénb-
séggel, hogy nem kzvetleniil a mez6gazdasigban, hanem az akkor legsikeresebb
széllicasi részlegnél, érettségizertként mdr fiatalon 4gazatvezeroként. Hazassiga
utdn az épitkezéshez, csaladfenntartishoz szitkséges tﬁbbletjﬁvedelcm biztosita-
sdért belevigotr a sziilei dlral is miikddretett haztajizasba: disznddlat épitett az
udvarban, zoldséget termelt a héztdjiban maradt foldon.

3.4. Gazddk és gazdilkodssi formdk a falvakban
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A privatizdcié idején a széllitdsi iizletdg volr az els, amit kivdsdrolt a téeszbél
199,1—ben. Az ehhez és a kft. alapitisihoz szitkséges Bsszeget a csaldd adta ssze
ab!:rol, amit a hdzedjizdshol sszespéroltak. ,Mert parasztember egész életében
sporol, soha nem dobtunk el még egy rossz cipdt sem...” (2950} A széliirdsi részleg-
bcfn ’dolgozékat, akiknek évtizedekig & volt a fonske, mind atvette a kft.-be 1%;
I}ehanyz%n a mai napig itt dolgoznak. Az egykori munkatdrsakkal jé kapcsolato;
apol,'mmden évben meghivja 6ket évzdré bankettre is.

I\{hk(:izben a téeszbé! privatizile szdllivdsi tizletdg és kavicsbdnya virdgzé villal-
kozaslfent miiksdéer, a mocsai téesz maradvinya teljesen eladésodott. fgy vil-
l’alkozo'nk 2005-ben a teljes téeszt egyben tudta felvdsdrolni az iizletrész:ekggo%-
én, majd. ott is racionalizdlta a termelést: a veszteséges dgazatoktdl megszabadult
az akkori 120 foglalkoztatottnak csak a felét tartotta meg, akit lehetett, n :
dij'f} kiildétt, vagy mds véllalkozdsdban foglalkoztatta. Néhiny év alatt r: ez;g—
gessé tetre az 1500 hektdr teriileten szdnt6foldi névényeket termeld, tﬁl:};b 24z
Zz;t;f::ﬁ{ljtg;a;i;i;tﬁa:eﬁzi‘)szovetkezetet. Jelenleg mér a bgvitésen, fejlesztésen

Ifét évtized alate birodalmat épitett fel: egymadssal dsszefonddd, egymadsra épiild
d‘e onmagukban is miikéd6képes villalkozdsok lincolatdt, amelyek mind 5 csa—’
lad kiil'finbazéi tagjainak tulajdondban és vezerése alatr dllnak. Jelentés kitlnbsé

az eddig bemutatotr mezdgazdasdgi gazddlkoddkhoz képest, hogy mig 6k i
foldf:lel valé foglalatossdggal kezdték, azt prébdliik a piachoz illeszkcdé’:gvéllal—
kf)zashoz igazitani, addig V.J. mds teriileteken megerésodve, a piacgazdasagi
viszonyok kdzott mdr orthonosan mozogva, piaci szemlélettel lépete be a mezé%—
g}e.l’zdaségba. Eppen ezért az 6 szemléletét nem a folddel valé foglalkozis tradici-
6jahoz, a paraszti ethoszhoz valé igazodds jellemzi, hanem ezt az ideolégidt a
»protestdns ctikiban” taldlta meg. ,Az dseimtdl Grokilt vallds, puritdn, egyszerd
gondolkodds. (...) Az, hogy csalunk, lopunk, hazudunk, az olyan tdvol dil téliink
Ll sem liudom képzelni, hogy lopjunk, vagy szemeteljiink, vagy becsapjunk valfakz't‘
hogy elot')f'are Jussunk. lgy hosszii tdvon nem lehet megélini. Még rivid tdvon sem -
A reforTatus egyhdzhoz valé viszonyt nagyon fontosnak tartja, biiszke presbitc;r
felmenou‘e. Vagyona ellenére tovibbra is a faluban, a sziileitd] kapott hdzban
c.lnek. Rendszeresen tdmogatja az dnkorményzator, mindkét (reformatus, kato-
hlfus) egyhdzat, bir elbeszéléseiben hatdrozott kiillsnbséget tesz az egyko; az-
ddlkodd reformdrusok” és a ,pusztdkon ¢l katolikusok” kozott. Kiilsn kic,rjrg:eli

fontosnak tartja, hogy a faluban szinte majdnem minden csalddbél van alkali
mazottja, tobbségiik reformdtus. , Vannak katolikus embereim is, azok is ugyanolyan
emberek.” Jelenlegi pozici6jr a faluban igy dsszegzi: . Sok embernek adok m g /

tdmagatok mindent, a csalddfit kutatom.” ’ e
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4. OSSZEGZES

A relepiiléseken €18k foldhdz valé viszonyit, a gazdilkodési formdkat és maga-
tartdsokat alapvetden meghatdrozza a telepiilések agrarireéneri és rirsadalom-
torténeti jellemzdje, tehdr az, hogy a foldek szocialista iizemi formdban valé
miivelése, a téeszesités a helyi tdrsadalmakban milyen véltozdsokat hozotr.
Mocsan, ahol az ipari munkavillaldsnak mindig is voltak hagyomdinyai, és a
szocializmusban is szimos lehetdség volt erre, e szocialista gazdalkoddsi formak
bevezetése egykoron nem jirt nagyobb megrézkédratdssal. Oldra ugyanez igaz,
de mis okbél: ott azért volt viszonylag kénnyli az dtmenet, mert a csalidok
t6bbsége folytatni tudta a jelentés bevétele hozd kertészeter, 4m aldcumuldlni
mégsem tudott helyben, hanem ebbél segitette a kivetkezd genericié elkdltdzé-
sét. Beddn és Tiszakerecsenyben, ahol a f5ldén kiviil szinte semmilyen mds
munkalehetdség nem volt, a téeszszervezés sokkal nagyobb vdltozdst jelentert a
csaladok élerében: mids lehetéség hijin ingdzniuk kellett, vagy akdr elhagyni a
telepiilést, és mdshol boldogulni.

A rendszerviltds utdn a kilonbségek, ha lehetr, még hangsiilyosabbd vélak
vizsgalt térségeink kozott: Mocsin tovdbbra is a lehet8ségek széles skdldja dllt
rendelkezésre a boldoguldshoz, a f5lddel valé foglalkozds csak egy a sok koziil.
Bir a legtobb mocsai csaldd a tradiciéknak és a helyi elvirdsoknak megfeleléen
miiveli kertjét, dllatokat tart, im megélhetése 4ltaldban fizetett bérmunkdn ala-
pul. Tisztin foldbsl & a falu hatdrdnak mds javaibdl nagyon kevesen élnek a
telepiilésen. A hardr foldjeit szinte kizdrdlag egyetlen, a helyi téeszben dolgozs,
majd a rendszerviltis utdn azt privatizdlé nagyvéllalkozd miveli; rajea kiviil
néhény kisebb csalddi gazdasigot fenntarté kényszergazddlkodéval taldlkozhatunk
a telepiilésen. Ezzel ellentétben a pusztékon miitkédé egykori éllami gazdasigok
foldjeit ,lithatarlan” nagybefekretk, a tavakat és a kavicsbdnydkar beksleozok
vaséroltdk fel, fgy az évizedek 6ta ott él6knek semmilyen beleszoldsuk nincs
abba, hogy mi térténik kézvetlen kérnyezetiikben. A szolgalmi urak magénosi-
tdsdval a falu periféridjdn, a puszrikon él8 csalddokar még a kizos terek és verii-
letek haszndlarabdl is teljesen kizdrrdk.

Masik hirom telepiilésiinkdn az ott &8k szdmdra az dllam dlral biztositott
szocilis juttatdsokon és a helyi intézményekben val6 foglalkozratdson vil a fold
és az ahhoz kétheté munka az egyetlen helyben elérhetd erdforrds. Ugyanakkor
¢ harom telepiilésen a javakhoz valé hozzdférés teljesen mdsképp alakult: Old
térségében az egykori téeszt privatizdlé kbzépvezetdk villalkozdsait nagyobb,
t8keer8s cégek vésiroltik fel, igy az ort éléknek nincsen kézvetlen beleszolisuk
abba, hogy mi t6rténik a falu kérnyékén. A telepiilésen m(ikédé néhdny kisebb
csaladi gazdaség alapvetben a gazdilkodds generdciérél generdcibra rokléds
hagyomdnydnak koszonhetden létezik, ezért a falu demogrdfiai jellemz6i miatt

3.4. Gazddk ¢ gazddikodssi formdk a falvakban 13
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elébb-utdbb nagy valészintiséggel eltiinnek a telepiilésral. A falu lakdinak szém-
beli tobbségét jelentd, filddel nem rendelkezs szegények, tébbnyire ciginyok
ahogy évtizedekkel kordbban, dgy napjainkban is a tdgabb térség nagyobb vél-,
lalkozdsaihoz jarnak napszdmba, kisebb részben helyi gazddkhoz. Azt mondhat-
juk, hogy az elmdlt évtizedekben Old polgirosodé gazdafalubél a nagybirtokok
periféridjin elhelyezkeds, napszdmos cselédfaluvd alakulr 4r.

Mig a mocsaiak és az oldiak nem nagyon tudnak beleszélni abba, hogy mi
téreénik kéridlortiik, csupan egy nagyobb jatszma kiilsé megtigyeldi, addig Bedén
és Tiszakerecsenyben tébbnyire helyi gazdslkodsk tartjik ,feliigyeletiik” alarr a
falu haedrir. A két telepiilés kzoit jelentss kiilénbség van a gazddlkodds méd-
jdban és a béviilés lehetéségeiben. Beddn alapvetden szantofsldi gazdalkoddssal
foglalkoznak. A falu hatéra mindig is nagyon sziiks volt, ugyanakkor Romdnia
unids csatlakozdsdval a helyi roman nyelvtuddst kihaszndlva t5bb gazda bérel és
mtivel foldet a szomszédos orszdgban. Tiszakerecsenyben az ukrin hatdr ,merev-
sége” ezt nem teszi lehetévé, oda csak kereskedelmi kapcsolatok fiizik ; villal-
kozékat, viszont a falu hatdrdban a beddinél intenzivebb gazdilkodds folyik, a
szdnt6foldi termelést gytimélestermesztéssel kombindljik. E két faluban a ga:z-
délkoddk tobbsége ,kényszerparaszt”, mobilizdlhaté vagyonuk nincs. Alacsony
iskolai végzettségtiek, jelentSs résziik a kilencvenes évek elején, a munker$-piaci
helyzet miatt kezdett ismét mez6gazdasiggal foglalkozni. A nagyobb gazdélkodsk
hagyomdnyos paraszti keretekben gazddlkodnak, tsbb l4bon dllnak, 4m a nagy-
tizemeknél jéval magasabbak a kéltségeik. Ezeket olyan hagyoményos gazdalko-
ddsnak is rekinthetjiik, ahol a gazdasigi folyamatok erésen bedgyazottak a helyi
tirsadalomba. A kézdsség tagjainak a falu viszonyrendszerében elfoglale helyée
jelent6s mértékben meghatdrozza a kdzés munkaalkalmak tapasztalata, illetve a
gazdélkodésérél kialakitott vélemény. Ebben a helyzetben a gazdasdgi tranzakci-
6k egyben patrénus-klienst tdrsadalmi kapcsolatot is jelentenek: a munkaadé és
a’n"mnkavéllalc’)k kézbte nem szerzddéses viszony van, a kézés munka 2 rokon-
sdgi és szomszédsdgi kapesolatok része. A két telepiilés kizite jelentds kiilénbség
hogy mig Bedén a szintéf6ldi gazdalkod4s miact nincs igazdn szitkség kisegitc';
munkaerSre, munkagépelkel a csalidtagok képesek elvégezni szinte minden
munkafolyamatot, legfeljebb egy-egy udvarost alkalmaznak, addig Tiszakere-
csenyben — elsésorban a gyiimalesosok jelentds munkaerdigénye miatt — a falu
térsadalmdnak strukturdlé mozzanata a gyiimélesésok tulajdonosai és a napsz4-
mosaik kdzéeti viszony.
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1. ,EZ AZ EGESZ ALSO RESZ EZ EGY ILYEN POCEGODOR
GYAKORLATILAG” — KISTERSEGI JELLEMZ(K38

A Siklési kistérség, Délnyugat-Magyarorszigon, Baranya megyében taldlhats,
része a Driva foly6 menti apréfalvas régis, igy Old is. A térség az Ormansdg
széle, az itt lezajlé tdrsadalom- és gazdasdgtoreéneti folyamatok nagyon hason-
i6ak az orm4nsdgiakhoz (vo: Juhdsz — Kovidcs K. 2006). JellemzGje a keleti-sz6-
nyegszer(i szabdaltsdg, amit persze sokszinitségnek is nevezhetiink: kis geografi-
ai térben nagy gazdasigi, tdrsadalmi és kulturdlis kiilonbségek érzékelheték. 50
telepiilése hirom természeti tdjegységhez rarrozik.
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¥ Az eseranulmdny elkészftésében kordbbi, a térséghen folytatost kordbbi kuracdsainkra is tmaszkodtunk
(Kovics E. 2004, 2008; Virdg 2008, 2008b).
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A mikrotérségiink telepiilései, Alsészentmdrton, Egyhdzasharaszti, Old, Siklés-
nagyfalu és Kisrapolca mdr a hibori el6tr egy kétjegyz6ségbe tartoztak, Akkor
sem a legnagyobb lélekszdmd, de tobbségében sokicok, svibok ¢s bedsok lakra
Alsészentmarton volt a kdrjegyzéségi kozpont, hanem a feleakkora népességi,
a svib telepesek bekolitzéséig szinmagyar €és reformérus Egyhdzasharaszti. A
rendszervaltds elétt jellemzé vol, hogy 2 falvak a nagybirtokokkal, majd késébb
2 téeszekkel és dllami gazdasigokkal szoros kapcsolatban éltek, azok munkalehe-
tséget, életformidt biztositottak az ott él6k szdmdra és életmodjuk, mentalitdsuk
is e nagybirtokokba illeszkedve, azok napi gyakorlataiban alakult ki. A térségben
tobb puszta, ciginytelep, koldnia jbtr létre a 19-20. szazadban. A cigénytelepeket
2 hetvenes években fokozarosan felszamolrik, a ciginy csalidok beksltdztek a
falvakba.
Old a hetvenes évekig emellett a paraszti gazddlkodds, késébb kistermelbi
véllalkoz4s terepének szamitott. A hatvanas években az dsszevont termeldszivet-
kezet kézpontja elészor Siklésnagyfaluba kerillt, majd amikor a kozigazgatdsi
székhelyet Gjra Egyhdzasharasztiban jelolték ki, az 6t falu kdzds téeszének koz-
pontjét is ide helyezték. Annak ellenére, hogy ebben a kézségben koncentrilédott
minden intézmény és funkcié, hogy minden telepiilésré] idejértak iskoldba, majd
évodaba a gyerekek, Egyhizasharaszti soha nem tudott valédi kézponted vélni.

A puszrdk és kol6nidk a rendszervaltds utin fokozatosan elnéptelenedtek. Az

Sevenes években indulé folyamat a rendszervéltds utdn a munkalehetéségek le-
cstkkenésével és az agrarprivatizicidval oda vezetett, hogy mira a helyi gazdl-
kodds néhdny kézen, nem mindig helyben koncentralédik, a falvakban pedig
radikalisan megnétt a munkanélkiiliség. Az elérhetd kézpontokban sem lehet
munkat talélni, vagyis a migrécié lehetdségei eleve nem konnytiek.

Tény, hogy a siklési kistérségben gyengék a kozpontok, és kevés a véros, az
viszont, hogy eltér8k az etnikai és kulturélis jellemzék, még dnmagdban nem
lenne akadilya a tirsadalmi tér ssszeszdvetesedésének. Torténetileg ez a tér elsé-
sorban az aldbbi okok miatt keriilt ilyen margindlis helyzetbe:

a) a,,19. szdzad végén bekvetkezett modernizicié szdrnyaszegetisége” (Juhdsz

— Kovics 2006);

b) sajdt skoldgiai adottsdgai;

o) az elsd vildghabort lezdrd 6j orszdghatdr miatti elzdrtsaga;

d) a szocialista korszak gazdasdg- és telepitléspolitikdjdbo! kovetkez tilzote

centralizici6, er8forris elvonds és migrici;
e) a posztszocialista dtmenetben elszenvedert veszteségek;

f) jugoszldv hébori.

Ebbé! 2 marginalitdsbél —a ,ldpbél” — emelkedik ki egy-egy telepiilés, és valik
Loromma” (pl. Villiny és részben Harkdny). A kiemelkedéshez azonban szitkség
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l\{f?;é::;'g; thogIgS:Ii_I tobbi teret mélyen tartsa (Kovdcs B. szerk 2004). A Sikldsi
a ma is a felzdrkézé kistérséei u ‘ ‘ |
i : b gi tipusba sorolja. A Siklési kistér-
:ib:;) n:liﬂg'yon magas 2 vindorldsi veszteség (lasd Me[[e’kle;). Ezt tetézli }fct)er
o tgérséab stellepulesekei} él”éik ardnya — mindez egy erSsen rurilis kar:lkteff):
kistérségi ei(n”, alacsony negsurdséggel. Siklés csak korldtozottan képes ellitni a
Ahogyg tdc;z)};.:i?;t ksze’repet. Au al(iistérségre a gazdasdg széitagoltsdga jellemzd
sek, agy a villalkozdi szerkezet is elapré ‘
; ’ prézott, nagyon kevé
:;Sgsyfg%::]kozlzafo, melyet tetéz az elmaradott és hidnyos kﬁz[ekedésgi);s inff):;;
a6 In f:ls(t,rtlllltura: A népesség egészségi és mentilis dllapota is elmarad mds
Kistérs % étdl. A tax:sadalombé[ kihullékat igen gyenge szocialis halé veszi koriil
télis szolgaltatdsok évtizedek 6ta hidnyosak, és ad hoc médon térténnek ’

2. HELYTORTENET

A helytdreé : .
forrésy:e ;:sn:etéet,lmxvel nem timaszkodhattunk korabbi frott munkdkra, hdrom
e r a2 ’ B 3
tiil, a Kzigda’r io:zjlz:ltaltactlj’uk ”;38- A régrmiilat egy sasbeli clbesaélésen keresz-
: " ot pedig a kzségi krénikdk és i o
P Yy egy kis n HY
tatds segitségével idézziik meg. & arrativ interjis ku-

; LA Rf.GM’ﬁLT, AHOGY EGY OLDI PRESBITER MESELI
fb;‘:l ;c;l Zl;:él.:él; :tihzll):ltslx{'zén;;i alapl;utatés, Oldrél pedig nem késziilt dssze-
' ; - Az egyetlen irdsos forrds az a ki
:i:; zlf;(i)sn:itus ltemplomtor?‘n‘y feljitdsét dokumentilja. AzS 1%22:; f;:’g;é
foptmie] ;r;, 98,7l;ben svéjci reformarusok érkeztek Oldra. Az § civil Sssze-
R renie:em mega nagyobb‘f:elfnjl’tést (Téth 1990). A gyiilekezet ekkor
o 2549 rendsn II;C,SCI’I te.mplomba jaré csalddbol 4ilt. A falu reformdtus em-
bl i e’tl évtizedben a népesség csokkenésével egyenes ardnyban
haviny fefle]tﬁn kalzon’a tal‘ az.egyetl‘n'sn elbeszélés, amelyet helytérténeti emléke-
o ohldink ,trlrlldeg url:;lc;tg ;bb?! a kozbsségbél szarmazik. Mivel egyszélamat
ot o e Prcibiter Clsb ecs:gtés:él:.kal egybevetni, ezért kissé réviditve, de
) ,g:i ;iziziﬁ;if ﬁ ;e;glete 1 '4’07 hektdr most, ez 1700 egynéhdny volt valamibor.
fmirendesdire [ ] 2y 4 nagy darabot elvettek réliink, pont az egyik legszebb
i e : % mellesti drtéri erdbket. S6t még a Drdvin til is volt szdnté
sl @ i ;:w, 0 Zymz bafzﬂm.n v_a)lab.ény hektdr, azt nem tudtdk az oldiak miivel-
kel k;;c; na j fé;gon jdrni hanem a szomszédos harvi kézség mivelse,
o Tonnet nevs ég. A téli munkdja az embereknek a fubitermelés volt, dllands-
gtk a fis exekben a batalmas nagy drtéri erdibben. Egy 1763-as térképen
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ezek a vizenyls részek még rajia vannak, meg az erddk, bir « git mar készen volt,
mdr visszavonuléban volt, kezdert folszdradni ez a sok viz. Rengereg viz volt, hald-
szartal foglalkoztak az emberek jobban. A foldeket miivelték az wrasignak, amig
volrak. Egyébként a telepiilés u ddrdai wradalomboz tarozots egészen Trianonig.
Dirda itt van Fszék elént, egy kisvdros, érdemes drldtogarni. A két puszia tariozots
4 dirdai wradalomhoz [Eperjespuszta & Gytirtispuszeal, nekik voltak itt mezogaz-
dasdgi épiileteik, istdlldik. Trianonban, amikor ennek vége leit, meghiiztdk a batdrt,
dhkor azokat szétbontottdk és abbol éptrettéh ezt a két pusatdr.

Bicskibil sokan jottek Oldra mdr régen, mert 4 Dundn jottek fol a torokik é
onnan menekiiltek elbliik az emberek. Kistbb is jottek, annak mds oka volt, annak
4z volt az oka, hogy Bdcskdban cladsdb a foldet & itt négyszer annyit tudtak venni
érte, mert négyszeres dra volt Bicskiban a féldnek. Annyi biztos, hogy a térik elél
menekiilél allkottdk a falu népességés, mert 4 nevek is azt musatjdk.

Végiil is idefott a falu, elbezdiek templomot épitent, elbszdr kimérick a jobbdgy-
telbeket, j6 nagyokat, hatvanar. Sudabtvendt sirhelyet taldltunk, ami 4gy néz ki,
hogy az tjtéi népnek a sirhelye, annyian jittek abbar ide, annyian alapirotdk a
falut. Kimérték a jobbdgytelkeker é rigtin templomot akartak épisent, amit nem
engedsek. Abban az idében Radonay Matyds Igndc volt 4 pécst piispk, 6 is katona
volt, 8 is ajdndékba kapra ezt a piispiki kinevezést &5 6 sem engedte, hogy a4 protes-
tdnsok elszaporodjanak ezen 4 teriileten, tigybogy dllanddan jéittek-mentek ilyen
cllenbrik és irkdleik fol név szering, kik jdrtak templomba, mennyi a papnak 4 fi-
zetése. Vegiil is azért van a templom ott bent, mers 4gy épiils, fele ekkora templomot
kezdsek épiteni, de 1gy, hogy pajia lesz, torony nem készillt, o1t akartak dsszejdrni.
Sok macera wtin, négyszer fordultak az oldiab a bécsi valldsiigyi dgenshez levélben,
volt, hogy egyediil, volt, hogy mis falvakkal egyiitt, aztdn negyedik alkalommal el-
mentek személyesen, de nem nyertek bebocsdtdst, dgyhogy dolguk végezetleniil jiittek
bhaza, A tiivelmi rendelet utdn megsziintek exek a macerdk, és akkor megépitették

szépen a templomot.

Egyébként ez a harmadik templom, mert 1835-re sok lett @ népesstg a faluban,
egy nagyobb templom kellett ugyanezeken az alapokon, ugyanekkora templom volt,
a torony alacsonyabb, de annyira Gsszerogyadozott, gondolom 4 talaj szerkezete miats,
mivel bogy homok. 1896-1a le bellett bontani és teljesen djjdépitent, ez a mai for-
mdja, akkor megmagasitottdk a tornyot is.

Amikor a falu idekiltézis, Ujtén 1661-ben mdr volt ohtatds, ugyanity volt it
egy kisebb iskola, ugyanczen az alapon szinte épitettek egy misikat 1822-ben, 4gy-
bogy itt volt a tanitd lakdsa 4z utcdn, az osztdlyterem hdsul. Ezt 1 926-ban épiterték,
4 parskia 1859-ben fésziils. Az egybdzi élet elég jo volt a faluban, az 1800-as évek
simdk voltak. Volt az egybdznak vagyond, foldjei, megvolt az, amib6l az épiileteket
fonn tudtik tartant, tanitbkat fizetni — dlsaldban kettd volt, de ha sok gyerek volt,

\d
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ZZ;Z:; ,:;:fﬁft cralddjdt j“b;‘m tudtdk tartani, rend volt. 1861-t6 esperesi szék-
s ;,,-gez/, ;;fg;:;i;e g:.zlle;;znldrds lzfa[r a lelkész és megvdlasztortik
X 4 i székhely volt. Ez a Haller Andrd 5% i
;anze?;ifd:;zf; ;ez:;t;ie::o im'?:/?é;ajl‘?a lelkész lett. Még ami r:;ylii’izjzz /:st
ot ‘;Z egyik; ng; ,';2 tunk a rqﬁrf?zdtusakm/e, a dunamelléki
. ‘ az egyiket, ty Sdndort, aki Kunszentmik i
jﬁ:f;in:;natzl;c{; Zz;zmtz &a ka"n%zvm‘mt megalapozta. Hatalmas nagié :gnjzzz;ii
e v ﬂi r:z’ke azt;;‘ .O itt nétt fol a faluban, nem itt sziiletett, Szigetvdr felé
Pt [: 4z 0 iak a cmﬂé{!at, meg Ot fdleg, kilenc éves volt, mikor ia'.:’i
s pﬁq,ﬂ:ké ;:! van z’rua,’bogy ugylwxzi/e, mint a_falu sziildtte, a gyiilekezet
revele Dispiikl 1;1 zgzte;;tdk és nem felejtette el, volt itt litogatoban t5bbszir abban
s -d,.,;a Gyal g:asvény [1{377] cimii konyvében ir a falusi emberekrdl,
pmen Lyal i _} ’ gxm;azmmba [Kiskun]|Halasra. A mdsik plispékiink, valsban
o9 seileses ) Z u/:m, bm/yfim D'ezsé' volt a neve, sajnos meghalt mdr, & az ame-
ok ;';5;; ! ;;0 .Z reﬁ’rn?izm plispoke lerr [1941-ben hagyta el az orszdgot], ¢
freadising -ben, & ]ott"vofna 1994-ben, de utazdsa eldtt egy héttel sziv:;n-
et fub ;’meg is b'alt rigtin. Lehet, hogy az utazds miatt, idés volr,
szépen megszﬁ:tezz:zzzzzjj;;z;z‘zk P""‘jﬁ ké‘;' ’Z‘Jfl“b‘m’ o
61 mitkodnek a dolgok, mastamt’.éan baj; 52‘5 m’fzo :z' il ?’ngﬁﬂ‘ P
rddid, nagyon jé misaraik vannak é dllinjgz;q ; i e o
. Jé milsora krdl beszélnek. Ott mé,
most is van szinjdiszd kor, asszonykdrus, horgolnak m“iy‘f"’ ik eavlet vl
; <l i ; golnak szakkirben, tartjik ezeket a régi
hzgﬂoﬁ:gj:; tSZ{;nos ztt’ez megsziint. Igaz, hogy néprajzilag igen Zegyes a [akjs:g
e bz:’;n ug % a /?ozotf szokdsaik is, mert mindenféle helyekrol
jouet, @ Drivs zéiz; b wal :2 még a Drdvin tili falukbol is, meg ugye Bdcskdbol
o ;lze: .f’zdm’e' betelepedni a faluba, katolibus addig nem volt.
Folg clseir némn ;:s:a 4 o ]otte_k, iparosok kovdcs, bodndr, asztalos, cipész, kilin-
Sttt el ;ﬁgviézrz’;% z;;:’ ﬁ!u:mi j:inden, ditaliban mindenbil kesté.
; , POzt J ibdl d
l6ban van a falu, a népesség dltaliban sza’zéven:' Z:-feit;;i":; f‘{fg;)‘]bﬂ ol

2.2. ADAR- OZSE
v }l: IEADAR KORSZAK A KOZSEGI KRONIKAK ALAPJAN
asik ho 3 o i 1 i
e mogén helytorténeti forrdsunk szintén narrativ, de nem informalis
m i1 -

o ; int az "eIobbl, hanem a szocialista megyei kozigazgatds aleal kredl
»hagyomdny”, jelesiil a kozségi krénika. E b i forrd g peen
magdn viseli a szocialista korszak id lé. it & Ipazgardsi myolvoseats, K %0
ma eo 1 I * s I v
o el e gidjdt és igazgatdsi nyelvezetét. Kozel 20
g vesentéh az elbre m gadott séma alapjin a megye majd minden telepiilésén
i 3 m:—l < ismeretében elmondhatjuk, hogy az oldi beszimoldk i;

jta sajdtos titkbrben mutatjék be a szocializmus mindennapjait
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1972-ben a falu keénikairéjdnak kérdéivet is kelletr toltenie, "mcly tartetlrr.laz-
za a kézség legalapverbb adatait.?® Ebbél a kﬁvetkez.c'ikf‘.pp korvona.lazod...l%{ a
falu képe. A kdzséghez tartozik Eperjespuszta, Tétokf'?ldje puszta, mint kii te-
ritleti lakott hely, a Danké Pista utca. A két puszta kizigazgardsilag 4 mai napig
Oldhoz tartozik, de onnan nehezen megkdzelithets, Old az Egyhazas’haras’zti
kozas kizségi tandcshoz tartozik, a falunak 8ndll6 tandcsa nincs. A tandcs szék-

2

helyén taldlhatd a posta, az orvos, a véddné a téesz kdzpontja és a korzeti iskola
is, ahova a felsé tagozatos iskoldsok naponta 4dtjarnak busszal. Van a faluban
3

e

azonban alsé tagozatos 4ltaldnos iskola, bols, italbol, tejgyujt.o, baromfi- és to-

jdsfelvisarlé, zolddru felvésarlé és magdn halkeresked6, valamint a Beremend fa-s
Vidéke Takarékszovetkezet egy fidkja. A vastitdllomds 8 kilométerre helye:zkedlk
el a falutél, autébuszok jirnak az dllomds és a falu kézotr, A r’nefletren'drol.l:xcm
szolgil inform4ciéval a krénika, minddssze az deriil ki, hogy. %m.tvegfén nincs jdrat.
Faluiinnepet minden évben tartanak, janius elsé vasérf-lapjan a b‘uc’su is ha’g(iro’—l
miny. A kézségben az 1972-es adatok szerint kﬁrﬁlbelu} 1"5-.16 cigdny csald é

(130 £8), mds nemzetiségiiekré] nincs szé. 1951-t8l miiksdik az elsou termeld-
szovetkezet, 135 akeiv (5 értelmiségi) és 40 nyugdijas taggal‘, ebbdl 11 .0-'6{1
dolgoznak helyben. A hetvenes években jelentés a koPyhakfrteszet a -koiax’cm-
résburgonydval és a paprikéval, valamint valamennyi mc,:?ogazdasagl ’n'ov:eny'f
termesztenck, és az dllattenyésztés is hagyomdnyos. Az u}ab!) t.ermc?ICSJ aga’l:.
nagylizemi tehenészet tejhdzzal és jubdszar. Az éllattenyésztés. szintje ,,kfmagaslo ,
a téeszben 500-600 Féréhelyes istdllék is épiiltek, ahol a fejés mdr gépesitetten
folyik. A termel8szivetkezet nagyiizemi kertészetet is {izemeltet. 24 csalddnak

3% A krénikairdst Baranyiban a Megyei Tandcs Végrehajed Bizotsdgdnak -dﬁntésc nyc.:rr'nén 19721. ;lan;:)arélsz:t?{
vezették be a megye telepiilésein, fgy Olden is {1989. december 311$) A krémkatk fnf:gﬁ: e ki é:r i
Lival igen kivdlé forrdsként hasznosithatéak, részlerekbe menden riigzitik a korabeli viszonyo ltb atﬁSbm
verkezetr viltozasokar. A kizségi krénika olyan hdrom résebél 4llé dOkl,’mem.'flm,’ amely Ez[v&s Iebon ban
tarralmazza az Gn. eseménynaplét, melyben napi lebontdsban o]vash}acok a kézségben zaj 6’ 1:ortenesdf: k
masodik rész az dsszefoglalé, az események esszészeril dtrekineése néhan):olda]on. A 'ha:m?d: részz’l ?u- ;:l-
mentdcié (fordk a faluban 24jl6 eseményekrdl, pl. tandcst tidsekrsl, dqémdék:él,. [‘:;il;:’]al' lunne?St:lgc Sek:
valamint a kézségrdl megjelent djsdgcikkek, plakdrok, meghiv.ék). !T.zr,‘hc_;gy a Euém m:ﬁien res; i:fzsé_
és milyen eseményeker emelt ki 2 krénikalrd, személye & monvzil:‘.saga is ]elcntos::,n r?cgha 0:;2. 197; e
gi Tandcs Végrehajté Bizotsdga Old Kozség Krénikdjinak vezx.:cesévcl K Gy.-iwt I[nzta mﬁi’ﬁd k»-z;é !
epészen 1982-ig ldtea ol ezv a feladator. O foglalkozdsa szerin‘c ]urcndelfsegvezeto volt, :1 s;lo Oi (: égb
bél, Egyhdzasharaszeib6l jére 4c Oldra, ahol rokonsdga is élt. Iskolai vegzei:ts{ge 8 : k:knti(slvor: ;gxél
adatszerii informdcié nem deriil ki a kednikdbél, Az ebben az idés?'akbm késziilt keoni kil ki o?‘oxK JI
haszndlhatéak a kuratds szempontjdbl, Mikor ayugdijba vonule, i embert n.evczmzk kxlakptl)sz‘qa.ra 6 .
személyében. K. . magyar-tbrténelem szakos tands, jelenleg az Egyh‘azasharasz‘u {i.lml’anos sl 0 al{gazgat e]a:
(3 vezerre a krdnikairdst a rendszerviicasig, csalddjival a kbzségben élt. A kednikdk stilusa vele e ];sen m g[
vilrozik, ¥, . nagyobb hangsillyal emeli ki a rermeldszivetkezetben .fo’lyé fnunl,c{a.t. napi crl:.-.sz ;;Zsscg.ge_

kitér példan! a piacea szillicorr termékek mennyiségére, ugyanakkor a cigdnysdgor efm-nl)lkér 'csel Sz;; e\::stzl
seafogottabban nyilatkozik, emellert az eseményrelen napokat ‘ol.ykor kolidi iddjaras-jellemzéssel .
A tizennyole év anyaga kériilbeliil nyoleszéz oldalas dokumentdcid.
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van személygépkocsija, é 20 motorkerékpar van a faluban. A miivelédési hizban
cigny és magyar klub is makasdik.

A kbzség iskoldja ekkor osztatlan alsé tagozattal rendelkezik. Az iskola dllaga
régi, az épiiletet 1925-ben épiterték. A 32 tanulé okratdsdrsl két, felséfokd vég-
zettséggel nem rendelkezd neveld gondoskodik. A kézségben miikods sportksr
nincs. A faluban egy emlékmii van, egy hési szobor és a reformdtus templom,
amir8l az egyhdz gondoskodik. A felszabaditds éta semmilyen fejlesztés nem
tbreént, sem (it- vagy vasttépités, sem kdzmivesités.

Az 1972-es 6sszefoglaléhoz képest tizenhét évvel késbb a krénikairs tij hdzak
épitésérdl és j aurdk vésdrlésirol szémol be. A faluban az dllatrartdsi kedy sem
csbkken, st inkibb az oldiak »szorgalmdrdl és lendiiletességérsl” olvashatunk.
A kertészkedés tovabbra is j6l mikadik, annak ellenére, hogy ebben az évben
feloszlattdk a kertészeti szakesoportot.

Az orszdgban 1960 és 1980 kozétt sorra sziintetik meg az iskoldkat. Annak
ellenére, hogy az oldi iskola folyamatos kbzbsségreremtd ereje kihar az egész
kdzségre (tanévnyitok, farsangi balok, gyermeknap, nemzeti iinnepek), mégsem
maradnak ki az orszdg egészét érinté kirzetesirési programbél. 1975-8s évben
mér elre vetiil Oldon is a probléma a taniténd elkdltozésével. A falu laksi
sejtik, hogy ez az iskola bezdrisdval fog egyiitt jérni, mivel a taniténé bejirdsa
miatt az oktatds tobbszér zavart szenved. A szocialista 4llam j6l bevdlt médszere,
hogy nevelShidnyt ,idéz el8”, és {gy mds lehetdség nem marad, mint az oktari-
si intézmény bezdrdsa, ami Oldon is bekdvetkezett 1976-ban. Az iskol4t dprilis-
t6l, azaz a tanév folyamdn z4rjak be. ,4 nevelthidny miatt a mai naptil kezdve
besziintettéh a tanivist az iskoldban. A gyerekek a szomszéd falu, Egybdzasharaszti
kizponti iskoldjdba jdrnak dt autébusszal naponta.” Az oldi kisgyermekes anysk
nem tudjdk 6voddban sem elhelyezni gyermekeiket, mert évoda sincs helyben.
A fiatalok nagy része ebben az idében elhagyta a falut. A probiéma orvosldsira
csak 1986 végén keriilt sor, amikor is Egyhdzasharasztiban kétcsoportos évoddt
hoztak létre. Eerél az ,8rémteli eseményrél” a Dundntili Naplé is beszdmolt.

A Jugoszldvidval megromlotr viszonynak is készonhetden 1949 és 1952 kézdte
a hatdrsdvban elhelyezked8 Lankapusztat felszdmoltik, az ott €4 cigdnyokat
széttelepiterték Mdrfira, Tere-hegyre és a kozeli Oldra, ahol a telepiilés mellett,
belvizes teriileten jelsltek ki szdmukra helyet.0 Az 1980-as népszamlélasban mdr
ez a hely szerepel kiilteriileti lakott helyként. A gazdasigi helyzet stabiliz4léd4-
sdval a nyolcvanas évekre megsziine az elvindorlds 2 falubdl, fluktudcié csak a
cigénytelepen jellemzd, de ez a bedramlds &s az eltavozds egyenstlya miatt nem
okoz viltozdst a demogrifiai adatokban,

M Az oldi elvindorbisi hajlanddsigot fokozta, hogy 1948 &s 1953 kiszsee épliési tilalom volr a hardr menti
térségekben,
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Rendkiviil szembetiing jelenség ezek urdn, hogy a ciginyokat érinté iigyek
kozlésében mdsfajta hangvérel, stilus figyelhetS meg, amelyben nem csak a kré-
nikairé attitlidje, hanem az dltalinos — inkdbb ambivalens, mint teljesen elura-
sftd — vdrsadalmi hozzdéllds is titkedzédik: A cigdnylakossdg tovdbbra is digy vil-
togatia munkahelyét, mint mds ember az ingjér. Mégis folytatédott 1978-ban is a
cigdnyok be & mds faluba elkiliozése.”

A cigdnyokra vonatkozé hasonlé megjegyzések minden évben megjelennek.
PL: A cigdnytelepi lakossdg munkafegyelme jonak mondhaté, az év folyamdn kevés
panasz volt vdjuk. Munkahelyeik dltaliban Pécsetr és Budapesten vannak, ahova
hetenként utaznak el.” ,A sok szép eredmény mellett gondok is vannak. Az oldi
Danké utcdr leigdnytelep/ ji lenne mibamarabb megsziintetni, a lakékat emberi
kdriilmények kizé juttarni, a megiireseds viskdkar lebontani!”

Az oldi ciganytelepek felszdmoldsa folyamatos téma és megolddsra viré prob-
léma, err6l tandiskodnak a kézségi kronika bejegyzései, valamint az egyre gyak-
rabban megjelend (jsigcikkek is. 1987-re a krénika szerint minddsszesen négy
cigdnytelep maradt Baranya megyében: Oldon, Gilvanfin, Galykiton és Veresden.
Az oldi telep felszamoldsa 1989-ig sem toriént meg maradéktalanul. A falu lakéi
timogattik 2 telep felszimoldsdt, 4m a falugytilésen is hangot adtak aggodalmuk-
nak: ,Nem akarunk mdsodik Alsoszentmdrionnd vdlnil (...) A cigdny lakossdg
hdzépitésével minden jozanul gondolkods embernek egyet kell érteni, de tigy torténjen,
hagy ne jéjjon létre 4 telep és @ magyar lakossdg se érezze hdtrdnydt!” Alsészentmirton
ugyanis a nyolcvanas évekre mar majdnem teljesen csak cigdnyok lakea faluva
vilt, Az alsészentmdrroni cigdnyok tébbsége eredetileg a faluhoz kapcsolddé te-
lepen élt, ahonnan lassacskdn a faluba kéltoztek, amely felgyorsitotta az ottani
~magyar’ és sokdc csalidok mér kordbban megindult elvindorlésit. Az oldi csa-
lidok ennek a helyzetnek a megismétddése ellen emelrek hangot.

Ezek utdn ,, Felsadmoljdk az oldi cigdnytelepet, csalddi hdzakba kiltozhetnek az
irt élgk” cimmel jelent meg egy cikk a Dundntili Napléban. A cikk iréja azt
illitja, hogy a telepieknek felajanlottdk, hogy biztositanak nekik épitési teriiletet
a kozeli telepiilések egyikén, mivel Oldon mér nincs szabad. Ezen kiviil kijelen-
ti, hogy miutin a rtelepiek kivilasztotrdk a telkeket, a Megyei Tandcs épitési
osztélya elfogadta a rendezési tervet, megtortént a kisajdtitds és a telekfelosztds.
Megdébbenést és fesziiltséget valtorr ki az {rds a lakosok kérében, mivel szerz6-
je szerintiik valétlan dolgokart 4llit, s errdl egy egyszeri lrogatds sordn is kénnyen
megbizonyosodhatott volna.

1987-ben a Pannon Krénika stdbja forgatotr a faluban. Az oldi cigdnyok
életérdl, lakdsviszonyairdl és a telepfelszimoldsird] készitettek bemuraté kisfil-
met. Err8l is kritikusan szdmol be a krénika: .. A tévdsek a legelhanyagoltabb la-
kdsokat mutastik be, de a faluban & a telepen laké tiszta, szorgalmas csalddok
egyikér sem.”
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A krénikikban ezeken a bejegyzéseken kiviil t8bb mint egy tucat szél a cigd-
nyok dltal elkévetett blincselekményekrél, melyeket nagy részletességgel frnak
le. ,smét betirés toriént a helyi kocsmdban. A hitsé ajid feltirésével elbsvetest be-
1orés oka a pénz megszerzése volt, biszen a pénztirlidit vitték el elsgsorban, A be-
torést PA. flatalkorsi cigdnygyerek elvdllalta.” ,A mai napon letartiztatsik B.L. /
Kakas! és K.M. /Colos/ Danké utcai lakosokat, akik vasdrnap este rablétimadist
intéztek a haraszti kocsmdros ellen. Az dldozator leiititiéh, majd apropénzael, pezs-
ghvel, édességgel megrakva érkestek huza a telepre. Az eset igen nagy megdsbbenést
keltert a korzetben.”

1984 jiniusiban a siklési kérhizban meghalt leukémidban egy oldi ciginy
csaldd 16 éves ldnya. A falu krénikairéja mindig beszdmol a hal4lesetekrél — errl
kiilondsen részletesen. Esténként az alsészentmdrroni és siklésnagyfalusi cigdny
csoportok virrasztdsra érkeztek a faluba. A csaldd a liny szamdra menyasszonyi
ruhdt visdrolt, mivel még nem volt térjnél. A csalad fényképészt hivott, aki a
lakéhdznil és a temetében is fényképezett. A koporsét a rokonség fiatal térfitag-
jai vitték a temetSig. Miutdn behelyezték a koporsét, a liny haszndlati targyait
és szépitbszereket is raktak a kriptdba. ,Alsdszentmdrtoni cigdny szokds szerint a
koszoritkar ridra kitizték a kripta mellett u alakban.” A tragédia megdsbbenést
vdltost ki a falu lakosai kizt annak ellenére, hogy mindenki tudott a kisliny stilyos
betegségérol, A temetésen mindenki részt vetr,”

A falu kzdsségi életének tdbb szintere is van, azonban a hetvenes évektél a
nyolcvanas évek végéig az érdeklédést illetden csokkend tendencia figyelhets
meg. A falu lakdinak kulrurdlis igényét ma mdr szinve teljesen a televizié é a
saftbkiadvdnyok elégitik ki.” A Sziildi Munkakozosség t5bb programot is szervez,
elsdsotban gyermeknapot, ahol minden évben megjelennek a rokonsdg tagjai, s
az oldi gyermekek eldaddssal, miisorral dllnak el6, gyakran errd! fordk is késziil-
nek, melyek a krénikék dokumenticiéi kézétt meg is raldlhatok. A kulttrotthon
tevékenysége és kihasznéltséga alacsony fok, jelentdsebb kulturalis rendezvény
vagy megmozdulds nincs. A kdnyvtir forgalma alacsony, aminek oka lehet az
olvasnivalék csekély szdma is.

A faluéletet felpezsditik a lakodalmak, ahol rendszerint a kézségbsl solan részt
vesznek — arra nincs utalds a krénikdban, hogy ezek az események szegregiltak
voltak-e. A hagyomdnyos évenkénti biicsii eredményeirél a krénikafrs mindig
szdmot ad, a résztvevédk szdma megkozelitbleg minden évben azonos, kézkedvelt
programnak szmit. Evenként t5bb alkalommal jelenik meg a kdzségben vala-
melyik vindorcitkusz, ezek el8addsait azonban valtozé létszdammal litogarjdk.
Nagyobb érdekiddést akkor mutatnak, ha az utolsé ilyen program éta sok id8
tele el.

A kézségben miikddik a Beremend és Vidéke Takarékszoverkezet fickja. A
betétdllomdny nagysdgabol kévetkeztetni lehet a lakosok jovedelmére, amely
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f8leg a haztiji kertészetbdl és az 4llattaredsbol revédik dssze. A berétdsszegek
gyarapoddsa a krénika bejegyzéseibsl éviél-évre nyomon kovethets, mely a
kozség lakosainak lassti, 4m felfelé fvel8 anyagi helyzetére enged koverkeztetni
(1972-ben év végén 2.515.000 Fr. A lakossig takarékoskoddst mutatja, hogy
ez az Bsszeg 1989 év végére bsszesen 10.700.000 Ft-ra emelkedett, amellett, hogy
a lakossdg az inflicié miatt pénzét elsésorban tartés beruhdzdsokba igyckezett
fekeetni.)
Old a szocialista korszakban ink4bb kétddotr a kozeli Beremendhez, mint
kijelsle randcsi kizpontjdhoz. It volt az AFESZ kézpontja, amely az oldi és a
kérnyezd telepiilésels kertészeti szakszovetkezeteinek felvdsirldsait koordinilta.
1972-ben az orszagban eldszér Eperjespusztan jott [étre zoldségrermesztd szak-
szovetkezet. (A mdsodik vilighdbord urdn az eperjespusztaiaknak nem engediék
meg, hogy dnallé termelbszovetkezeter, Jkuldk-téeszeket” hozzanak létre, de az
bt telepiilés kizos termelbszovetkezetében, a siklésnagyfalusi, majd egyhézasharaszti
kozponttal miikddd Jobardc Mgtsz-ben sem maradtak hosszti ideig: amint lehe-
tett, kiléptek onnan, és 6ndlléan gazddlkodtak.) A szakszdvetkezet-alapitds sike-
rességét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a kéverkez6 évben mir "Tétokfoldjén
és Oldon, majd Egyhézasharasztiban is alakult ilyen. A hetvenes évek kizepétdl
az Egyhdzasharasztiban miiksdd J6barét Mgtsz is probalt bekapcsolédni a z6ld-
ségtermeszrésbe, féliasitrakat, meleghazakat épitett — de a szdvetkezeti beszdmo-
|6kban rendre arrél panaszkodtak, hogy a termelészovetkezer kererein beliil nem
tudnak olyan min6séget termelni, akkora 4drbevételt elérni, mint a kér pusztai
szakszoverkezetben. A hdztdji kertészet a hagyomdnyos korai csirdsburgonya
mellett 4ctér a f6lids primér saldta és paprika termelésére, 2 termékek érvékesité-
se jellemzben szerz8déses formAban toreénik. A termeldk kdziil van, aki sajat
személyautdjival viszi a terméket a lizeli piacokra. A falu sikereirél a Dundn-
t1ili Napld is beszdmol ,, Megalakult az o156 z6lddrutermeld szakcsoport Baranydban”
ctmmel, ami a kormany 4lral meghirdetett program keretein beliil valésult meg.
A parasztcsalddok a kertészetitkben megtermelt drut, a koral csirdsburgonydt,
primér fejes saldtdt, paprikat vagy a szakesoporton keresztiil adtik el, vagy maguk
hordtik a péesi, siklosi piacra.
1986-ban a falu lakéinak meghatdrozé tébbsége az aldbbi villalatokndl dol-
gozik: Jobardt Termeldszivetkezet, 2 Cement és Mészmiivek Beremendi Gydra,
Koutisztségi és Utkarbantart6 Vallalac, a Baromfifeldolgozé és Sellyei Vizgazdal-
kodisi Véllalat. 1988-ban Old kdzség sikeres évet zdr, mivel a kdenyék asszonya-
inak tj munkalehetdsége nyilt a volt kozségi iskolai épiiletben elhelyezett kesz-
tytiiizemben. Az (] telephely a Hunor siklési gyardnak kihelyezert részlege, amely
26 f8 részére nyGjt munkie.
A 35-40 reformatus csalddbél 4116 oldi gyfilekezet kezdettdl fogva anyaegy-
hézkozség volt. A falu vallasossigdnak szintere a kozség saja temploma. Az
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utolsd, a telepiilésen €5 lelkész Hegyi Jézsef volt, aki 1979-ig, egészen nyugdij-
ba vonuldsiig a kozség lelkészeként szolgdlt. 1980-ban Téth Arpdd esperes keriilt
Oldra, ekkor az oldi mdr a lebontésra viré templomok listéjdn volt. A gyiileke-
zet és'T6th Arpdd egyer értett abban, hogy a templomot meg kell menteni. Téth
e%ésuége teljesen leromlote, ezére 1984-ban felesége vette 4t a helyét, és lett a
%fozség 4j lelkésze. Téth Margit kitartdsdnak készonhetSen, a templc;mtoron
onerejd renoviltardsival sikeriilt a templomot megmenteni. ,,Svdjei rqumuz’ﬂuaz
c's’opgrtja Erkezert autdbusszal a faluba. A vendégek a templom djjdépitését tamogat-
Jdk.” Ezek utin folytatédott a tetd és a kiilsé feliilet renovildsa. 1987-es bejegy-
zés?k nyomon kovetik a templom késziilésének fézisait, melyben a lakosokg};s
segitséget nyljtanak, mind fizikailag, mind a vendégek elszdlldsoldsdval és étkez-
tetésével.

A kbzség infrastrukturilis helyzete jél mutatja, milyen nehézségekkel kiizdst-
tek dz ormdnsdgi kisktzség lakosai. A cigdnytelep kielégits ivévizelldtdsnak ér-
ch{eben 1 csbkutat készittetett a tandcs, azonban ,az df kir vizét sdrgds szine
?’m’art egyeldre nem kedvelik a telepiek.” 1975-ben a tétokfdldjei lakosok kdves at
épitésébe kezdrek, az épitkezést a Baranyai Megyei Tandcs 150.000 Fr-tal segi-
tetre. A helyi lakosok tdrsadalmi munkdban dolgoztak rajta, errél a Dunén(:gﬁli
l’\Iaplc’) is tudésitott. 1976-ban az eperjespusztaiak ugyan tdmogatdst kaptak az
ut ’fo!ytat:iséhoz, dm az Gt épitésének megkezdésére csak 1978-ban keriilt sor. A
krénika 1980 8szi bejegyzése mér arrél ad szdmot, hogy az it teljesen elromlc;tt
E{eskeny, és tele van gédrdkkel, a javitdst az Utkarbantartd Villalat csak 1982—r<;
igéri. A kouség fejlesztése a tdrsadalmi dsszefogds és a lakosok anyagi juttatdsok
nélkiil belefektetett munkdja ellenére is akadozik. Ol lakossdga él, fejlidni
swerene. A jobb elldrds, belyi viszonyok javitdsdra reméljik, segit az itt 5k megtar-
tdsdban. A lakossdgnak gondjai is vannak, persze. Nem mitkidik mozi, iffvisdgi klub
nem kielégité a kinyvtdr olvasottsdga. Igen rossz, taldn a megye egyik legrasszabl;
titja az oldi bekiténr, amelynek javitdsdt elkezdték, 1986-ban lekiveziék.”

A flyolcvanas évek elején szintén a tandcs segitségével az oldi lakosok tdrsa-
:a}leml ﬁundljb? i‘)a:daépitis:c kezdtek. ,, Olyanok is nekibuzdultak a jardaépités-

ek, akik eddig hallani sem akartak 3 3 jgd idok i
ek, ok bekaicmgédni ‘ mun;;za‘ idrsadalmz munkdrdl. Még a ciganycsalddok is

A rendszervéltozds eldtti évben a krénika{ré benyomadsai arrél tandskodnak

hogy a lakosok semmilyen jelent8s viltozdst nem tapasztalnak. ,Az arszdg&af;
beindult politikai, guzdasdgi viltozdsokrol a falu lakossdga a televizis, ridid, djsdgok
tuddsirdsaibol értesiilt, de a gyakorlatban exek még szinte vdltozatlanul /m’ tik
itt élgket.” omnE

’ Politikai kérdéseket illetben a krénikairék nagyon sziikszavitan fogalmaznak
véleményeket, {téleteket sosem {rnak le, leginkdbb csak a tények kézlésére szorit:
koznak. Eeté! kicsit eltérd médon az 1989-es éves dttekinté részben a krénikairé
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ész oldalban taglalja 2 politikai valtozdsok momcntuma’it. »A {vol’mkaz
:gbziég jeleként érzéfelhitﬁ, hogy 1989-ben mir az MDF-nek hdrom )nyzlz;ar;;z;
tott tagia volt kizségiinkben, akik a beremendi alapszervezethe{ (C{(.)iaﬁ, tarto ;,a,;
A Kisgazdapdrt az év vége felé kezdert eviteljes tagtoborzzisba. Kazc_‘;u 's,zeLp'sza.t?d;z_
csatlakoziak a faluban élsk. Ehbez az is hozadjdrult, .hagy Vida Dez;o, ezaz 2,
16, Toré Arpdd tagok a pdrt célkitiizéseit ismertetve zgyekfztcjf% tago! latéra m;:zn ;_
Az orszagban 7ajlé események igy vetitlnek ki az ’Oldl ko:z.scg ¢ c:;;. » ;d_
szdghan elindult gyskeres politikat és gazdasdgi vdltozfmok lakobeén;n : am};oi -
yait is érzékenyen érintették. Az év sordn bevezeteit tab.bszarz dremelések, zzn‘;e fy i
mindennapi életben nélkiilizhetetlen cikkekre, mint a tej, kenyér, )?us is gaj;mt ozn ia,i
bizony sok kisnyugdijas és tibbgyermekes csaldd élcité’t {negmbezzlrege. : ;om éx; i
forradalom egyiittérzést valeott ki, az MDF felhivdsira a falu lakosai adomdny:
gy?;zs;i:\{f:zsi;k;negkezdédtek a ciginytelep felszimoldsa érdekében' szocpoll:fl
tamogatott hdzépitések. Négy Béke utcai lakos hézdt még ebben az évben be is

fejezték.

2.3. ,MENG GYEREK LETTEM, ITTHON VART A WARTBURG™ — A KADAR-KORSZAK
. ar “

I%IL:tan:(fiiT?orréstfpusunk Old helytdreénetének be‘mut'.%t’ésakor az ott E'l[c’)k’l.cf:l
készitert élettdriéneti interjik gytijteménye. Ezek az 11.1terjuk a ma perspe kiva]a(';
b6l tekintenel vissza a megéle multra.? Kronolégiailag 1'9‘56 és az azlt, EXEL
idészak, valamint az érett szocializmus” voltak a sx’xlypc:ntjal az elbeszé efeb : ek,

Egyik elbeszélank édesapja dissziddle 1956-ot kdverben. Lakésukatkt’o .szzr
felvtirek, és a kisgyermekkel sotthonragadt” éclesa’nya nem k’a;:ott mfl‘m at.;i min .;
addig, mig egy felsébb vezetének levelet nem irt }ielyz"eterol,. A 1ut’e.kes::)l.gj
disszidaldsa miatt az iskoldban hdtrinyosan mcgkﬁlo}nbozgettek. }'} mésik e e»t
52618 édesapja a téesz vezet8ségében dolgozott, a Cfalzjld ezért v?lt eﬁmtetctl, {nerZ
amikor a nemzetdrok megjelentek puskakkal, a prtiratokat kl lfe ej::t a Iluga52_
irodab6l. Errdl az id6szakrol ,fehér konyv” is késziilt. Ug'y mcs::ltek, ogyl >
ban Oldon a falu népe ,nagyon megbolydult”, felvonula}sszeruen r’ncne:::I tlf;sz eli
kiabiltak az emberek. Az a férfi, aki 1956-ban mér .18 dves vc’)lt',‘ igy e "le X i
az eseményekre, melynek szemtandja is volr: az C‘nldl szoborndl ossz:géu tek 2z
emberek, és a nagygazdak azt kiabdltak, hogy .aki /eofdzfs, :zz legyen ko ué -

A forradalom utini par évre mindannyian nel’w? 1doszakkér'1t gc‘mb oln .
vissza. Az oldi téesz 1956-ban felbomlott, vagyonit is széthordidk, jé bardto

1 Ez a fejezet a kucavdsban réser vevd egyik didkunk kutatdsin & szakdolgozarin alapul (Tziotziosz 2009).
42 A7 interjikat Triotziosz Széfia készitetre, a szakdolgozaribol idézziik.
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lettek egymds haragosai. 1956 utdn megszoritdsokat vezettel be, Gsszegytjioteék
az embereket. Amikor kicsit javult a gazdasdgi és politikai helyzet, 1958-1959
koriil, akkor kezdett el lassan véltozni a falu élete is.

A téeszek Gjraalakuldsdval ismét mindent be kellett adni a kézésbe: lovakar,
teheneket, ekét, szekeret, szerszdmokar, foldet. , Altaléban nem kaptunk semmit,
legfeljebl eqy-kér mdzsa bizdt, hogy liszt legyen. A kezdeti idészakban nagyon
rosszul ment a téeszes dolog. " Késdbb kérpétlisul minimalis, szimbolikus Gsszeget
fizetrek értik. Mindenkinek meghagytak egy kisebb teriiletet, 50%20-30 m?-t,
melyben a hdztdji kertészkedést miivelhertek. Mivel az oldiak tilnyomdrészt a
mezbgazdasigban tevékenykedtek (csak néhdny ipari munkds élt a faluban, de
8k is csak kiegészité keresetként dolgoztak szakmdjukban és Liredk el a faluban
és szomszédos falvakban ad6dé munkdkar), a munka szerepe kulcsmotivam az
elbeszélésckben. .Nem birok meglenni munka nélkiil.” A téesz alkalmazoteai
meghatdrozott idSintervallumban dolgoztak, jellemzden kériilbelitl 10 vagy 12
6rdt naponta, 4m ezzel nem ért véger a munka. A szombati elrendelt munka-
napnak az elbeszél8k briiltek, mert a hétvégén plusz 50%-os feldr jért. Hazaérve
elldttdk az dllatokar, és a haztaji kertekedl is gondoskodni kellete. Az 4llatrareds
és a névénytermesztés biztosftotta a csalddok megélhetésér. , Mert ez a sob legény,
aki most még azt se tudja, mi az, hogy kapanyél meg gereblyenyél, az hit hogyan
tanulja meg, ha nem adnak neki munkdt. Az, ami nebem tetszert, hogy akkor
mindenkinek dolgoznia kellest. Meg itthon ezek a kis roma gyerekek is, mind az
embernek bardtai voltak, jobb volt akkor, most lézengenck itt az énkormdnyzatndl
vagy az utcdn, nem mondom, hogyan — én a Kdddr rendszerre nem panaszhodob,
de hdt senki se.”

A téeszhen dolgorék elvégzett munkdjukért egysépeket kaptak, melyeket
évente egyszer, zdrszdmadaskor osszesftettek, és akkor dllapitottdk meg, hogy
mennyit ér egy egység. A téeszek az utolsé években mar szinte nem tudrak hasz-
not termelni, sokszor csak a megmaradt gabondkbdél osztottak a munkisoknak.
»A végén mdr az dllam segitette ki, hogy ki tudja fizetni az embereker. Vol olyan
év, hogy nem kaptunk semmit. Velt olyan éu, hogy kaptam két olyan kis malacot,
hogy mire hazaértem, el is pusztultak. — A mezdgazdasdg milyen? Ki van téve
mindennek.” Mindazondlual, visszatekintve 2 Kddar-korszakban nagyobb bizton-
sdgban érezték magukat. ,Most mar melyik zacské akdrmire irjdk rd, hogy mennyi,
ma ennyi, holnap annyi.”

Az elbeszéldk is arrél mesélnek, milyen jé minéségi drut sikeriilt termelniiik.
Nagyban segiterte munkdjukat az a kiépitett rendszer, hogy hetente sziikség
szerint kétszer vagy tobbszor érkeztek a Zsldére beszdllitsi, és elvitték a hidakra
kirakott drukat, aztdn napokon beliil ki is fizetrék ket az elére kialkudott drak
alapjin. ,Askosnak nevezik, de én olyan jol éreztem magam ebben a rendszerbe.
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Olyan kiszdmithatdan tudtam mindent csindlni. En elierveziem valamit, én bedl-
litottam eqy diszndt, & kiriilbeliil tudsam szdmolni, hogy mire leadds, 6t honapra,
iriilbeliil tudtam, hogy ennyi lesz a nyereségem. Nagyon kiszdmithasd volt a mi
gletiink, & azt bividk dtkosnak. Nem ériem, nem értem.”

A rendszervilrozds olyan hatdrvonalként mitksdik, mely dllandé viszonyitdsi
kapesolatba keriil az akeualis életszitudcioval, ,Megszdnt az a szocidlis védshdld,
ami 4 Kiddr-rendszerben volt, hogy pdtyolgattdk az embert, hogy nines munkahelye,
hit prébilunk — én mdr dkkor azt mondtam, hogy elvdllalok mindent, engem 4z
se érdekel, ba éppen dolgozni kell, na most nem annyira le — de bt dolgozni kell
_, én itthon is dolgozok. bemegyek aztin mdr vetkézik le, é csindlom a dolgomas.
En 4 fizikai munkdt soha nem = és ndlunk a feleségem is, mi mindent egytitt csi-
ndlsunk. A diszndetetés, azt 8 nem segitett, de & kapdlgatott a kertben, csindltam a
folidzdst, minden szombaton bent voltam a nagybani piacon, krumplit, a franc tudja
hiny kert volt itt elvetve nekem Oldon.”

A névénytermesztési kedv akkor kezdett alabbhagyni, amikor 1983-1984
kil elkezdrék a mindségi kritériumokat szigorftani, nelkezdtek a mindséggel
szirakozni”. A hidakra kirakott drukat alaposan ellenérizték, példéul a paprikd-
kat 7-8 oszrilyba kellett sorolni méret alapjan. Ezt tgy vizsgiltdk, hogy a pap-
rikakat mianyaglkarikakon kellett 4tdugni, és ha dreserr a karikén, eggyel alacso-
nyabb osztélyba kertilt, amiért kevesebbet fizettek csak. A folidk, a mitrigya és
a permetezbszerek dréguldsa mellett ez volt a 5 ok, hogy a gazddk szép lassan

felhagytak a kertészkedéssel. Aki tudra, egy ideig még behordra portékajic Pécs-
re, Mohicsra, Siklésra, a nagyobb piacokra. ,Régen a parasziok élesés az hatdrozta
meg, hogy minden fillért Gsszegydijisenck, most meg elkezdiek dtalakulni, fejlbdni.”

‘Az 1948-as allamosités utdn az oldi dlraldnos iskola alsé és felsé tagozattal is
miiksdser. Az idds oldiak ma is biiszkék arra, hogy régi adatok szerint, amikor
még egyhdzi iskola volt (1948-ig), minden évben osztdlyoztik az iskoldkat, és
akkor t6bb nagyobb kozség maradt az oldi iskola mdgdtr. A nagykdzségi kozos
tandcshoz hasonléan 1962-t6l az Egyhdzasharaszti Altalinos Iskola lett a kor-
nyezé telepiilések, Old, Alsészentmarton, Siklésnagyfalu és Kistapolca oktatdsi

kozpontja. A hatvanas években még minden telepiilésen volt iskola, s6t
Torokfoldjén 5ndilé alsé ragozat is mitkadstr egy tanftéval. A puszein napjaink-
ban is 41l az iskolaépiilet, iiresen. Egyik felében a tanit6i lakassal, mdsik felében
az egy osztdlyos tanteremmel, annak egyik sarkdban egy szinpaddal — az iskola
épiilete kulrarhdzként is funkciondlt, de egy paravin segitségével imahdzzd is
kénnyen 4ralakithatedk. 1962-ben, a kbrzeti iskola kijelolésével parhuzamosan
a bekirzetesitett iskoldkban megsziintettéka fels8 tagozarokat. (Alsoszentmdrtonban
ekkor mir a ciginy csaldok voltak tobbségben, az alsé tagozatba csak 8-10 sokdc

gyerek jért.)
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A kbrzetesitést kovetden alsé tagozat miikods iprilisi
dltaldnos vélemény az oldi iskoléréig pozitiy, jo tarltf::c’fl){ljz;oi?iG ;P;‘i‘salfl-”m
Yoft, ’hogy a tanité a faluban lakott. ., Egyhdzasharasztiban csindltalé 4j & ﬂ%’ftftony
igéreck, /Jfagy ott csoda lesz, ott mdr nem taniték voltak, hanem mndrakj [ff ama’l o
volt. En gy nevezem, hogy megindult a futdszalagon tanttds, Itt bedlln;zk 53’ erez::
gy (f?:tl alatr végigmennek, és akkor ugye tandrnak mdr semmi koze /aozfciy 1k It,
nem gy volt, itt a tanitdval délutdn is taldlkoztunk, ha valaki nem tigy vﬁi’kec;!' ttt
megesavargaita a fiilét.” Egy oszralyba kéritlbeliil 30 didk jart. Az iskola fels el :
sége elég szerény volt, bir volt fizika-kémia szertdr. Nem volt ugyanol anzere' .
kol.a, mint a vdrosi, azonban tanulni lehetett — mi sem bizonyit?z 'oblz;n 5}‘12 o
az 1skoI%1gazgat6 is oldi, aki szintén itt kezdte, meséli egy elbeszéljt’i 197’6_13033’
kihaszndlva, hogy az ott él8 taniténd akkoriban sziilt, tanév kézben a.szom ’jn’
falub‘a, Egyhézasharasztiba korzetesitetrék be az oldi iskoldt. e
be;& iei:néeg egyhélfaliha}‘rasztli iskolaigazgatd elbeszélése szerint a hatvanas évek-
o i iarg)l; iy;r:sei bt;l:gielg’e csalI{ ? Illelyben miikéd$ alsé tagozat osztdlyait
jrta ki, k ; énnyel, fels6 tagozatra még a hetvenes években i
jobbdra csak fidk keriiltek 4t. A linyok tobbsége, mi -14 ¢ tra eljatore
E?Ina ?. f;els()'bbAosztilyokba, férjhezyment. (Vf 1,9rg(lieitlltser1jj)exersljlr(:llg\::nﬂit’:ztli
: ;ﬁﬁ}( ;’:f:é Ijjf;lieiztrz;el:gg{( a éilak egy rél;z{e az dlraldnos iskola elvégzése utdn

e keriil, ugyanakkor a ciginy é igd 5

kozote .mélyiil az okrardsi szakadék, Ea);in er(iseba;):;g,a;};;ts ;1;’;110‘1315; 12)); t%“;bk

}"& f‘ndz}siderszocializmus a hatvanas évek kézepén tor be Oldra, me iileg anl;

a 'haztartasokban az elsé konyhabitorok, televiziok. Addig a falul;an eggjy r:olz'»—

ieﬁ VOIF’ kerekck.re szerelték, igy konnyebben lehetett vinni hdzrél hdzra. Be

ellett jelentkezni, és némi pénzért ki lehetett kélcstndzni. Nem mosé

tettek !:aele, hanem héziszappant reszeltek le tésztareszel6vel 1'970 kériid s'oszert

e-lir{eZdll-{ ép.iteni a hidroforos (viztirolés) fiirdészobdkat. ,,xglz oldiakra a:jczazn;

_:; il:;?zﬁaizg; z TAurIz{k"ffbaﬁ is, EEZ v:la,(i'i elkezdert valamit, a 16bbi kivette, olyanok,

. - "A kbver ezl épésse megjelentek a gépjarmiivek: ,,mend gyen ’

ﬁztftle;zz Szii;:;:jziﬂﬁﬂfﬁzirg. O)’iczl a;lté?)ak a mobilitds szempontjdbdl nf;y;i

alu, életében: ,,a pécsi pi. 727
drur,’ nem pdwf’skodni haszndltdk. A ridié :okszfr beif;z:ﬁ;da?agj;?;:
lrinegen:keze’tt a ‘pz’awkrzf. ” A Kdddr-rendszerben iigyes beltos volt a faluban, beszéle
.orvattil és cigdnyul is, bdrki jétt, tudott vele kommunikélni, a régi olciiak

rinta kérnyékbeliek annyira szererték a vegyesboltjukat, ho s fdos

kézségb6l is dtjirtak visirolni. hogy mégnsromsagdo

y ;; zitzlt(v:zs ;VSIII{II:{J;:? :}Z%z:l? ?n kailéka is:: Sertéslcadési(or példdul mindig egyiitt

, majd egyiitt is iinnepelté i

nem kelletr szdini az embereknet, bagy%igffsenek ﬁlrik::’l;;:: i ”ﬁ?j‘: e’;&fﬁ’

mdr fizetni kellett. Kicsit az ivdsrdl is szols ez az egymdsnak segz’téf ” o
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A téarsadalmi élet kezdetben a kozds televizidzdshoz liijt('idiintt: a falu l\{rfn:“egy
televiziot, melyet a kultirhizban miksdtetett, ite gyiileek oss’ze,kés ?ZZZ?
nézték meg azt a néhdny misort, amit sugdroztak. Ezekr? az ada;; rril arlzun fen
ki j6l emlékszik. 1964-ig a katonasdg is jo kapcsolatot :tpc’)lt a falu ?’s;trke:
beengediék a gyerekeket az rsre filmvetitésre, €z a lehetdség az (j vezetd é

3 sziint. ' , .
Zéslg.‘l;ie?eagz idészakban mér a lakossig tagjai is elliczdtek 'cef’:v'e:l{elt{él vasﬁirc;lrz;
egyméshoz jirtak 4t, ,a paraszti élet szép idiszaka volt”. A saklflt{)zéfi{ Ir{ty:;ﬁ :é i
egyéb jarékok mar egyre jobban a hdrtérbe szor.ultak. Az ’em%e Tzo a ko b fﬂ
tevékenységekkel kapcsolatban gyakran felidézik a "c.axiitc?k ilta v’ez?lte;:;i rine
duldsokat a kérnyéken, fiirdézéscket a ciginytelep mogotn csato;{nani :1 ktcrtar-
arra is, hogy amig iskola volt a faluban, mindenféle unflepségc et, blokar =
tottak, Késébb is igyekeztek ezeket megérizni, de az lskf)l.:a megsziinése utd :
lassan elmaradoztak. A téesz munkakizdssége szervezett kiilonbz6 osszejovete
leket, mulatsigokat, ezeken a falu lakéi elészeretettel része \Tv-:ttek. b

A fridzsiderszocializmust a hdzfeljitdsokkal is nyomon kévethetjiik. ke -
széléselkbdl az deriil ki, hogy még azokndl a csalédokna’l 1’s, ahol cs‘ak e]sfy eresd
volt, sikeriilt annyi pénzt megspérolni, hogy hézétalaklt:isba %(Czdj’ftl']l: . o,

A hatvanas évektdl a fiatalok egy része mdr eljutonf a kozépiskol'ﬁk a (a kbo
rti eldtr ketten jutottak egyetemre). Gimnéziumokba lra.tkoztak, ko é};gxu;n% baE
faktak, valamint sokan technikumot végeztek. Az e:gyl%{ elbsszélén 1ka -ba :

nésiilt, s amikor sziilei kérdezték, hol vegyenek nekl‘ hézar, & Oldo'n 1.? 1 r(t:_; mad
radni. Ekkoriban a hdzak dra kériilbeliil ugyanannyi vol“t, {mnt maishol. yleli{
mekei azonban mar nem maradtak a faluban, Siklésra kolto'ztek, rlnfaft ai( szxczltc;k
segitségével sem tudrak munkde raldlni. Akik a nyol’cvanas exiel; elején kez
el Oldon épitkezni, azok koziil médr csak hirom csalad’ él‘a ’fa uka'n’. Ceocsolator
Az oldiak Ggy emlékeznek vissza, hoig{y :;ltelepen laké ciginyok jo kapes
i falusiakkal, s nem volt koetitk ellentét. ,
apii:;; a}ehet tudni, van az etnikai kisebbség, Sk azt hiszem, hogy bzamfé’lf’, ;Z
egy-két német szdrmazdsil, mint én is, édesapdmék még németek voltak, [ ;njzz ,-
mdr magyarok. Vannak, akik azt mondjik, hogy ok magyar.ak, de n.;n;} ehet [; : ,
mdr eleve a honfoglaldskor se voltunk egységesek. H’orwit nings a _731 udan, v0 g dﬁ;j
csaldd, de meghaltak. Szerbek nem. A cigdnyok térténetés gyorsan e Ztk Zm ;1; e
ni, végiil is irt a faluban régen nem laktak bent cigdnyok, de jdri, ;:[ b fstdz
napszdmba, Ok Eperjesnél a tolsés mellest laktak, lehet, hogy pantﬂoﬂ,la ol m el
orszdghatir van, Lankdnak hivjdk azt a teritletet, rengeteg erds vc} td’ 0tt £
lankai erdbben laktak. Két csaldd volt az egész, az egyz’k a .Balo_gfy csaldd, 4 n:;mm
Petrovics csaldd é azoknak a leszdrmazortai. A mas:m’zk z:zlz'z.gbab?ru’u"tl;.z “
mondia a pdrtvezetés, hogy nem lakhatnak owt, be kell tket koltizterni, végiil is o

4.1.0d reo

koltiztek @ Dankd Pista utcdba. Ott volt, ha JOL emlékszem tizenhét haz, putri, meg
kicsit jobb is volt kizitte. ™3
~Ezeknek az bseik roppant rendes emberek voltah, gyerekkoromban a ciginytelepen
dllandban meszeltéh a hdzacskdkas, azok obyan fehérek voltak és mindig javitgariik
a tetbket ndddal. Mindsg sestek rd minden évben egy vékony réteg dijat. Sdrga fold-
del, ahogy szokis volt minden évben a szobdkar kentéh, beszéridk homokkal, az
utcdn a foldutat gereblyézték. Arok vols, dessha hidak voltak rajta, az udvarok
tisatdk voltak, mindenkinek volt ciginy kemencéie, siitistéh a kenyeret, ettiink belg-
le, finom volt. Roppant rendesek voltak, dolgosak, tsbben teknibet csindlrak é ko-
sarakat fontak. Zenészek voltak kizsttiik, az eqyik familidnak a kizépsé gyermeke,
heten voltak, negyedik gyerek volt a Kiki, meghalt mdr szegény, az roppant nagy
tehetség volr. A Rajkd zenckarbil is megheresték gyerekkordban, meg a Szdztag
cigdnyzenckar, amikor megalakult, akkor is akartdk tanitammi, de nem engedték el
a sziilei. Egy mivész volt fgy is, tanulds nélbsil Annyira vitte igy, hogy Balatonon
zenélt vendéglbkben és nagyon jé hangulatot tudtak csindini, és tényleg tudott, nem
csak bazsevdls, hanem tudott zenéini. Helyi lakodalmakba biveik, meg bdlokba a
kirnyezs falvakba, az egész csaldd zenélt.” (1003)
A cignyok kéziil sokan a téeszben kaptak munkit, vagy napszimosként dol-
goztak — csak néhdnyan valljdk, hogy a ciginyok ,.mdr akkor sem dolgoztak”
A cigdny asszonyok pedig a parasztcsalidokndl dolgozrak, hogy egy kis kiegészi-
t6 jovedelemhez jussanak, ditaliban ételére cserébe. Megprébiltak jészédgot tar-
tani, hizlaltak disznét. A hetvenes években fgy tébben 6ner6bsl tudtak hézat
visdrolni a faluban. , Az djburgonyit is dtvették, kertész nem sob lest belsle, de volt,
aki Gt tehenet tartott, 5k ugyanigy dtvetsék tempdt. " A visszaemlékezések idillibb
képet mutatnak a régi egyiittélésrsl, mint a krénikdk ambivalensebb bejegyzései.
»Eleinte még sok olyan lakott a faluban, aki nem az etnibai kisebbséghez tartozort,
d belslik még nem sok volt, bdr Oldon mindig voltak cigdnyok, de nem volt veliik
gond, moss sines killsnisebb, Egy-kettét mdr fol kellett volna logatni, de kitlondsebb
baj nincs veliik. Cigdnytelep volt itt lent. Amikor innen u Jalubil kéltiztek el a fi-
atalok. De nem lehetest észrevenni, mert jésteh is belyette. Nem tudom, mikor volt
az a fordulbpont, amikor nem jitck, hanem inkibb a cigdnyteleprd] kiltiztek fol a
hdzakba és attd] kezdve egész mds a falu, Abkor nagy dsszefogds volt, most is, végiil

%3 Bz egy kidolgozotz, helyben egyearecers ciginykeép iehet, mere més interjikban is el8keriilt. Pelddul:  Nidda!
Seelers, hdfehérre meszels, takaras his épiiletebben foktak.” (1007) .17 cigdnytelepi porta volt, amirsl egy régi
térkdp is késziilt, Kis putrik voltak ezeh, vesszsbol volt Jonva & be volt sdrozva kivil-belisl, Nagyon rendben
tartotidk az akkori cigdnyok, diitattdk minden évben a tetgs példinl, meszeltéh a hdzakat minden hisvéchor,
Fildes st volt, de azt is dliandian gereblyéutéh, Az 8 gyerekeik mir nem. Kesdtek lepuszeuini,” (1028)
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is, de akkor bdrkibez bemehetets akdrmilyen segitségre volt szitksége, és akkor segi-
tette.”

A régi oldiak kiilonbséget tesznek az id8s cigdnyok és az & gyermekeik visel-
kedésében, értékrendjében is. Arrél szimolnak be, hogy az oldi cigdnyok régen
gondoskodrak a hdzaikrdl, és rendben tarrocrdk kérnyezeriiket.

A néhdny kilométerrel arrébb elhelyezkeds Alsészentmdrtont viszonyitdsi
alapnak haszniljdk az elbeszélék (Virdg 2008b). A szentmdrtoni helyzethez képest
mindig valamivel jobbnak értékelik az oldit. Az oldi ciginy fiatalok rendesen
jartak iskoldba — ha nem, akkor a tanité értitk ment —, mig az alsészentmdrtoni
gyerekeket , vadaknak” nevezik, akiket , cukorral kellett beédesgetni az iskolapadba.
Az oldi cigdnygyerekek eldbb lettek iskoldzva, sokkal kevesebb probléma vols velik.”

Egy 1948-ban Lankapusztarl Oldra kéltsz8 cigany férfi a Kiddr-korszakra
nagyon pozitivan emlékezik vissza. Ebben az id8szakban elsésorban napszimos-
ként dolgozott, napi fizetségért. Ez az Gsszeg elegendd volr arra, hogy elldssa
magét és csalidjit. Tavaszed] Sszig mindig volt munkalehetdség, a téli hénapok-
ban pedig pihendt rarthatott. Az oldi iskoldba jért, négy osztilyr végeerr. A ci-
génytelepek felszdmoldsakor, emlékezete szerint 40.000-70.000 Fe-ért lehetert
hdzakat vasdrolni a faluban. ,Mondjuk a szegény embernek jobb volt az a vildg,
mert mindenkinek volt napszdm, munkaviszonya, akkor nagyon jol éltiink. — Nagyon

-

rossz életiink van ebben a vildgban, nem jé ez az éler, nem jo.

2.4. ,MOST UJBOL ATALAKULOBAN VAN A FALU, A NEPESSEG ALTALABAN
SZAZEVENTE KICSERELODIK” — NEHANY DEMOGRAFIAI JELLEMZG 1910—2010

1. tébldzat: Old népessége a népszdmldldsok tiikrében (1910-1980)

Belteriileti lakosok Kiilteriileti lakosok Osszesen
1910 0.a. n.a. 503
1920 365 80* 445
1930 416 279 695
1941 n.a. n.a. 732
1949 439 384 823
1960 533 199 732
1970 496 97 593
1980 453 154 607
* Totokféldje puszta

** Eperjes, Lankapuszta, Térokfoldje,
faluhoz tartozé cigdnytelepet jelli.)
Forras: Népszdmlilds

egyéb. (Az egyéb kartegéria a statisztikdkban a
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2. tdbldzat: Népmozgalmi adatok Olden 1949-2009
Népesség 1949 823
Természetes szaporodis, ill. fogyas (-} 1949-1960 65
Vindorldsi kiilsnbézer 1949-1960 -156
Népesség 1960 732
Népesség 1970 605
Természetes szaporodis, ill. fogyds () 1970-1979 1
Véindorldsi kiilonbézer 1970-1979 -100
Idészak eleji népességre vetitve ezer fore jutd természeres szaporodds 1,7
1970 é5 1979 kéur
Id6szak eleji népességre vetitve ezer fore jurd vindorldsi kiilénbazer -165
1970 és 1979 kize
Népesség 1980 453
Természetes szaporadis, ill. fogyds (-) 1980-1989 -15
Vindorldsi kiilsnbszec 1980-1989 -44
Idészak eleji népességre vetitve ezer fére jurs természetes szaporodds -33,1
1980 és 1989 koze
Id6szak eleji népességre vetitve ezer fre juté vindorldsi kiilénbozer -97.1
1970 &5 1979 kozx
Népesség 1990 394
Természetes szaporodis, ill. fogyds (-) 19902001 -13
Véndorldsi kiilonbozer 1990-2001 33
Td8szak eleji népességre vetftve ezer fére jutd természeres szaporodds 29,0
1990 és 2001 koar
Id6szak eleji népességre vetitve ezer fére jutd vindorldsi kitlonbézet 19,3
1970 és 1979 kize
Népesség 2001 414
Természetes szaporodds, ill. fogyds (-) 2001-2009 12
Vindorldsi kiilénbézer 2001-2009 8
Népesség 2009 376

Forrds: Népszamlalds

Oldon az 1950-es évektd! stilyos népességfogyds figyelhetd meg, mely nem
rrllagyarézhaté sem az cgykézéssel, sem a térségben oly jellemz6 kirelepirésekkel,
l:uszen nem laktik németek, sokkal inkdbb a nagyiizemi mezdgazdasdgra vald
drtéréssel, a jugoszldv hatdr kozelségével,* valamint azzal a szocialista korszakbelj

4 1948-53 kzbte a hatdrsivban épitési és fejlesarési tilalom volt érvényben. Az tvenes években a déii hacir
n-fentén az aknazdr meller kiépitetrek egy erdd{védelmi)rendszert is, amelynek egyes elemei (bunker marad-
vinyok) ma is megralilhaték a terepen. A hetvenes évek enyhiilése elsésorban a mezdgazdasigi kombindro-
kat és a virosokat érintette {Eszék, Pécs), a kbzvelen hatérivezeter nem igazdn (Gulyds 2005)
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telepiiléspolitikdval, mely az apréfalvakat® (a hatdrmentieket még hangsﬁlyo-sa.bban)
nem tekintette életképesnek. A hatdrmentiségbél fakadé hitrdnyok a szocializmus
hosszi évrizedeiben sokat enyhiiltek, de Oldra ez az enyhiilés csak kis hardssal
volt, A faluban a hetvenes évek utin sem parcelldztak ki 13j relkeket. Az Sevenes-
hatvanas években sziiletett nemzedék a kozeli Beremendre, Siklésra vagy Pécsre
kdleszote. Nem jelentetr komoly tokefelhalmozisi esélyt a hetvenes évek végére
kialakuld hatir menti hevdsdcléturizmus sem: ez elsésorban Dr:ivaszabolcs?n,
Harkinyban, Sikléson és Pécsetr koncentrilédotr. Az elvindorlési hulldm
kivetkeztében az ingatlan és telekdrak értéke rohamosan csdkkent. ‘

A rendszerviltds utdn kirobbané jugoszlév vélsdg, majd hdborii a hatdr menti
térséget teljesen elértékreleniterte, s ezrzel feler6sodbtt az a kor{%bbar} ?lindult
bevindorlési folyamat is, amely elsésorban a cigdny lakossig megjelenését vonta

maga utdn a faluban.

3. tibldzat: A népesséy megoszldsa anyanyely szerint Oldon (1949-1990)

Ev Abszolit | Magyar | Német Romin Cigény egyéh
szAm

1949 823 744 3 741 - -

1960 732 616 - - 115 -

1970 602 n.a. n.a. na. n.a. n.a.

1980 453 356 - 3 94 -

1990 394 292 - - 102 -

! Nagy valészintiséggel a beds cigdnyokar regisztréludk igy.
Forrds: Népszamlalds.

4. vibldzar: OMd cigdny lakossiga (1961—1962; 1974)

Old _Cigényok szima | Lakéhelyeik szdma Ebb4l putri
1961-1962 114 f8 21 -
1974 104 f6 (24 csaldd) 22 -

Forrds: Marfi 2005: 160

45 Az apréfalvakrd] defogé kuratds késziil ,Az aprofalvak és apréfalusiak esélyegyendséért — E']‘etlehetéségek.
fejladesi palyk & jo fejlesziési gyakorlarok az aprofalvas régidkban” cfmn’wl %0}]4—%007 ke, rlm’zlyb]::
kurar6esoportunk hdrom tagja is része vert (Kovdes Eva, Vidra Zsuzsanna és Virdg Tiinde). A ranulsdgokat
145d Viradi szerk, 2008.
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3. I. A TER £S A HELYI TARSADALOM TAGOLTSAGA

3.1.1. A telepiilés- és a kizigazgatdsi szerkezetbb] szirmazé hatdrvonalak

a kozisségen beliil

A falu egyutcds (Kossuth Lajos utca), ottjértunkkor, 2009-ben 348-an laktdk. A
kiilteriileten nem dllnak hdzak az otthonig, amely a volt laktanya épiileteib] lett
kialakftva, a Béke kéz pedig nem szerepel a hivatalos térképeken névvel, noha
valéjiban hdzszdmok is vannak itt. A statisztikiban és az interneten elérhetd
térképeken feltiintetett kilteriileti Danké Pista utca adathiba, az igy 8sszeszémolt
44 £8 (11 épiilet) valéjdban Kiilteriilet cimen szerepel, és nem a cigdnytelepet
jeldli, hanem kordbban a hatardrség, most gyermekotthon helyezkedik el otr. Az
egykori cigdnytelep 17 putrival az egykori Danké Pista utciban, a mai Béke kéz
mogott, a csatorndn tili, alacsony fekvésii teriileten helyezkedett el. A Danké
Pista utcdt részben a Lankapusztdrdl beksltoztetett, részben a mar kordbban is
itt él8 cigdnyok lakedk. Ma a Béke kzben tilnyomérészt szocpolos hazak dllnak,
a régi Danks$ utcdban mdr csak egy idés asszony él putriban. A falu elején van
a temetd, mely gondozott. A falu kézpontja a bolt, kocsma, kézséghdza hdrom-
sz0g, itt taldlhatd a tdvolsdgi buszmegdllé is. A faluban egy reformétus templom
és hozzd tartozé par6kia 4ll, melyet a gyiilekezet ma didkszalloként miikodeet.
Katolikus templom nincs, csak imah4z, noha a telepiilés lakosainak 76%-a ka-
tolikusnak vallotta magdt az utolsé népszdmléldson. Az alsészentmartoni pap
— akit mindenki csak Tisziként emleget — jr 4t misézni, és karitatfv tevékenysé-
get is ez a pap folytat. A reformdtus és a katolikus gyiilekezet mellett 3 tagja van
a piinkdsdista egyhdznak. Naponta mozgé ABC, és heti egy alkalommal mobil-
posta jir be a faluba. Allandé orvosi ellatés nincs, kéthetente van rendelés hely-
ben. A falut a polgdrmester és 6tfds képviseltestiilete vezeti, fele-fele arinyban
romdk és nem romdk. Old 2004 6ta tagja a Siklési Tobbeéln Kistérségi Tarsu-
ldsnak.
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5. tdbldzat: Old @ 2001-es népszdmlilisi adatok tikrében

A helység lakéinak
nemzetiségi kotddé-|  magyar: B5,5%; ciginy: 12,6%; ismeretlen, nem vdlaszolt: 1,9%
se 2001-ben
A hel}.'sfg Jakéinak rémai katolikus: 76,1%; reformdrus: 21,0%; nem tartozik egyhdzhoz,
valldsi tsszetétele . i
Felekezethez: 1,9%; ismeretlen, nem vilaszolt: 0,7%
2001-ben:
A helység véroseé- | A nép- |A lakdsok| A nem | A lkort | Postai | A kil |A telepiilés-
szei, a helységher. | szdmldlisi lakotr | egyéb | irdnyftd-| teriiler | rész tdvel
tartozé telepiilés- Luko- fidiilek | lakd- | szdm | teleptilési \sdga a kiz-
részek jellege népesség egységek jellege | ponti belte-
és megnevezése riilet cent-
szama 2001, februdr 1-jén, a 2008. —"
janudr 1-jei kozigazgardsi dllapor szerint (km)
Kizponti belteriilet| 327 | 106 ] - l - 7824 - -
Kiilteriilet:
Danké Pista utca 44 11 - - 7824 Lh. 0,5
Eperjespuszta 23 18 - - 7824 Lh. 35
Tétokfoldje 20 12 - ~ [ 7824 | Lh 4,0
Osszesen 414
Rovidirések:
Lh. = gazdasdgi tevékenységhez, vagy egyéb funkciéhoz nem kothetd lakéhely
Kérjegyzbségi kéd:

Forrds: htep:/fwww.nepszamialas.hu/hun/kotetek/04/tabhun/tabl1 1/load1 1005.heml%

Abogy mdr tobbszor is emlitertiik, a kozség Egyhdzasharaszui kérjegyzdségéhez
tartozik, és ite raldlhatd a kdrzeti dltaldnos iskola és évoda is. A gyerekeket isko-
labusz széllftja a beremendi és siklési iskoliba. Egyhdzasharasztiba t6megkozle-
kedéssel jirnak, ez a helyzet az évoda esetében is (feln6tr kisérével). Old és
Egyhdzasharaszti kézott az intézmények miate évtizedek 6ta szoros a kapcsolat,
az oldiak egyik f6 intézményi orienticiés irdnya Egyhdzasharaszti. Beremend és
Siklés korsbban a munkaeré-piaci lehetéségek miatt, most az iskolai szegregdcid
kovetkeztében vilt fontossd a gyermekes sziil8k életében. Az Egyhdzasharasztiban
miikodd iskola 1962-t6] kdrzeti iskola, s mdr a 80-es évek 6ta szegregdlt, ,cigdny-
iskola”. 1991-t8l elinditottdk a ciginy nyelv tanitdsdt, amely a muncsdnt (a beds
alsészentmdrtoni véltozatds) jelenti. Az iskolaigazgaté romolégus diplomdjdt még
a rendszervaltds el8te szerezte, ért bedsul. (V6. 1950. interji)

46 Lerélive: 2012, auguszrus 29,
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Kﬁziga’lzgatésilag Eperjespuszra és Térokfsldje tartozik még Oldhoz. A két
puszta sz’lnte teljesen elnéptelenedett, az dsszesen harmine hiz t6bbségf.: iiresen
:ﬂl, csupdn néhdny csaldd él kinn. Noha kézigazgatésilag Oldhoz tartoznak, va-
18jdban — ahogy a helytérténeti részben mdr bemutattuk, a rendszerviltds 6’ta is
— csak Matty feld] van jérhaté tr a pusztdkra. A kine éket Oldhoz csak laza

kapcsolatok fiizik (napszdm, rokonsig), orienticids fokuszuk mds irdinyokba
mutat.

3.1.2. A hdztartisszerkezetbil, demogrifiai ollibol szdrmazé hasdrvonalak

a kézdsségen beliil

Hafnapos terepkutatdsunkon 42 haztartishan vettiink fel adatlapot, ebbél hetet
a lfet Puszrén. 83 interjir készitettiink, ebbél 10-er a két pusztdn és’15-6t intéz-
ményi szereplékkel. A tereptibor elétt és utdn tobb alkalommal ellitogattunk
interjlzni, és a hallgaték 6n4ll6 részkuratdsokat is végeztek, 5

1. dbra: Korfz 1990, 2001

Old

B 1990 = 2001

Forrds: Népszimlilisok

A hdztaredsi fvek 133 oldi lakost fognak 4, az interjiik, a részevevd megfigyelés

segitségével hozzdvetSleg 200 ember életébe nyertiink bepillantést a 348-bol
Minden olyan héztartdst felkerestiink, ahol szivesen 4lltak szdba veliink, és az eli

ha;{ggott illetve {akadan hdzakrél is vannak elemi informdciéink. Az oldi héztares-
sokban :}negh%tarozo.an nukledris csalddok élnek, cgy-két nemzedék. Csupén néhiny
olyan héztartisban jarcunk, ahol hdrom nemzedék éle egyiitt. Sokkal meghatiro-
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26bb, hogy az iddsek (nagysziildi nemzedék) egyediil élnek, és gyermekeik, uno- I
kiik vagy a telepiilés mids részén, vagy tivolabb laknak tlik. Az egyediil él6 Foglalkoztatottak szima a hdztartdsban*™* N %
id&sebbek altaliban dzvegyasszonyok, egyediililio férfiemberrel mindossze keteS- 0 3
vel taldlkoztunk a puszean, Két akiv keresével csupdn 7 hdztartds rendelkezik, 1 3 69
néggyel 2. A haztartisoknak csupin egynegyedében van érettségizert csalddrag, 2 3 21
Az apréfalu demogrifiai szerkezete erdsen kétpélust kozosséget mutat: id0s, 3 ] ’
szemlélddésre kirhoztatott asszonyok és fiatal, szintén szemlélédésre kdrhoztarott Osszesen 2 Z
_ mert munkanélkiili — gyermekes hézasparok élnek itt. Lirszolag legalibbis Nyugdijasok szdma a héztartdsban 100
nagyon eltéré életformajuknak és mentalitdsuknak kell egyensiilyt taldlnia a i 72 5
mindennapokban. Fzt a kétpélust szerkezetet tovibb terheli, hogy tobbé-kevés- ; 13 T
bé lefedi az etnikai megosztottsigot, azaz a nemzedeki fesziiliség etnikai kitlonb- 5 7 >
ségként jelenik meg. e 42
grent) g :‘;egalébb érctiségizettek szima a haztartasban ™ 100
6. wabldzat: A hdztartdsok nagysdiga 1 31 74
N % 2 14
1 fés 9 21 3 3 7
2 fés 9 21 Osszesen = i
3 s 6 14 018 e T - 42 100
P -18 éves és hdztartdsféhoz viszonyit 4 i
é f(?iz g }l‘: ok ;ag}[’ I[nés csalddbdl valé gyerek onyitore dlldsa szerint gyerck, nevel gyerek, unoka
- oglalkoztatortként, alkalmai munkéské snalloke . .
6 fés 2 3 *::: Csak a foglalkozrarottként, alkalmazo ttkréi:i{ggi Zfzslllcokem dolgozok egyiitc
7 s 1 2 A 18 éves és iddsebbek kozire 5
Osszesen 42 100 Forrds: Héztaredsi ivek
Forrds: Hazrartdsi fvek
iiﬂﬁ?‘; ItKTli I"iATAR— ES TORESVONALAK A KOZOSSEGEN BELUL
nikai tdjat mdr idézett elbeszélé s ., )
7. vibldzat: Hiztartdsszerkezeti jellemzdk w»Most mdr nines kizottiik egyet, leneg C.Zelo;k, a“reﬁzrmatus presbiter igy festi le:
. g > 4 ] icid 5 ;
| N % mindig rosszabbab, rosszabbak, & 144 . ogy jittek a genen_zcwk az oregek utdn,
Guerekek szdma* a haztartésb I . , & rosszabbak. Nem tudom mi az oka?
verekek szima* a haztartésban : Ez alatt mit ért, hogy rosszabbak? '
0 24 57 A visclkedésik némelyiknek kibirhatatlan,
n T 24 i . elyiknek kzb‘zrbamtlan, fsznak, azutdn veszekednek, mey sza-
ihetetlenekké viltak. Fzek az dregek, ami £
2 3 7 I egek, amit mondtak, ha azt mondtdk, hétk
; y 5 szek, akkor hét dra elstt egy perceel out voltak. Most nem leber bt o Jevkor otk
’ . > Nincsen veliik gond, egy-kettd van zsiviny, akit a‘ on b ll‘,m et e benniik.
3 egy-hettd, s szevint. A tibbickbel ni ” gyon Kellene ftﬂﬂ: de tényleg csak
Fy—— 72 700 s ; nincs gond, jéban vannak mindenkivel, segitenchk
Alcviv keresdk szama™ a hizrartésban wr-ots; meg 4 magyarok is segitenek nekik, tobbek bizétt én is, ha beionnek valami
o 20 s ért, tehdt nines semmilyen problémdm, d o B £ Ocjonnel vaian-
b m, de nem olyanok, mint a régi generdcid. Komol,
1 13 31 pri 0’ léma most sincs é nem is lesz, amig az oldiakbol vannak t5bb "b iyl
2 - 7 alsdszentmdrtoni cigdnyok, egészen mds bedlli s g obvségben. Az
. 3 0 0 rosszabbak, az oldi agfiny;kg ”Z’S a'; :‘mfdguak, Jobban vesuchednek, sokkal
I ey 4 nem is bividk oket, &) ; .
| . > : Siklisnagyfialuban, ahib vannah cigs ;7 o2 ko ;J: sem az; oldiakat, tényleg igy van.
Foy— 2 00 Yo, az egyharmada Oldrdl kiltozitt
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l6nbséger tesznek a »1égl” és a mostani ciganyok, illetve azok kiilonbszé nem-
zedékei kdzitr. Hérom tehetdsebb csaldd Siklésnagyfaluba kéltszote ekkoriban,
vittek magukkal.” (1003) it ciginy nemzetiségi kétddésiinek. 6k adjdk ma az otrani cigdny eliter. A helyiek — ciginyok, nem ciginyok — a
2001-ben a lakossag 12,6‘.)/?—:1 va.l.lotta nIaEat Cllfi’éi;m énye szerint a telepiilés nyolcvanas évek végére, a kilencvenes évek elejére datdljak a valtozdst, amikor
A népszémlildsi adatokndl joval ,tObb’ e C()JIS:; etében a valldsi adatok vinné- egyze t8bb ,.idegen” cigdny keriilt be a faluba hizasodds vagy idekoltozés Gtjdn.
mintegy 60-80%-a lehet roma szdrmazdsi. | . }:Scsiilni mennyien lehetnek a A kriminalizilds mindazondltal gyenge a helyi cigdnyokra vonatkozéan, a
nek kozelebb benniinket, ha meg kivinnin . . kij;n ezetitk. Karolikusnak kriminglisnak nevezetc cigdnyokar alsészentmdrtoniaknak rekintik, nekik tulaj-
telepiilésen azok, akiket cigényokna}c szokort tartamtajak és}’ a cigdnyok tartoznak donitjik a lopasokat, betérésekert, erbszakot. E biinesetek kziil a 2008 tavaszdn
a falu 76,1%-a tartotta magdt. Tud]fk’ {mgy a pusz k" reformétusok. E becs- Oldon 4esspré betorések?” késgbb elkapott és lecsukotr tettese valdban egy
chhez a valldsfelekezethez, mig a ,t6sgySkeres magyaro alsészentmdrtoni férfi volt, ahogy a pusztai fegyveres — kézigrandtos — betdrésen
1és szerint a falu lakossdginak 65»}70%—a lenfle c1gaf}l}: {/nemzetiségi/szdrmazdsi tetten ért £érfi is onnan valé. Kiilsn kezelik a kisebb lopdsokat (egy-két csirke,
Az dltalunk felkeresete hdzrartdsokban mi az eEnkl a <0 ha e a kérdés a bérdny, néhdny bokor krumpli stb.), melyek szerintitk Oldon js el6fordulnak az
hovatartozdsra nem kérdeztiink rd. I}‘zt rogzitettiik csupdn, éhezd ciginy csalidok kirében — ezze| szemben az oldiak inkdbb elnézgek, és
hdztarrasi interjéiban szabadon felmeriilt. bizonyos szempontbé! bele is t5r&drek az ilyen esetekbe. , Fizet az emberek nyil-
vdn megeszik, megissedk azt, amir cllopnak, és nem eladidk, és nem érséhesisit, (...)
Miért mondom én azs, hogy megélhetési blindzés, ezt nem szabad lenne mondanon,

] odz fiatal kordban, é out is elkiilniilnek, tehdt valami még ragadt belolik, amit

. ; , ima
8. vibldzav: Ftnikai inmeghardrozds: a magukat cigdnyként megnevezd hdztartdsok szdm

0,
N 2/; de amikor betirnek eqy Siistolsbe és elviszik a fistolt drut é mdsnapra rd, vagy
Cigényként nevezi meg magdt/a csalddjit : 12 5 harmadnapra, amikor a rendsr u nyomukra akad, mdr nines belsle semmi, mert
Kéozvetve, de egyértelmiien utal a ciginy identitdsdra > megetitk. Amikor elviszik a birkds, & nem eladjdk, hanem ott rotyog a kondérban,
Nem nevezi magdt cigdnynak/explicit mis etnikumot, 1 26 amikor kiér a rendsy, ez mind-mind azs bizonyitja, hogy ha ezek az emberek nem
nemzetiséget nevez meg Z PP mennek el lopni, akkor nincs a csalidnak mir enni Es ezen a kirnyéken ez uz dl-
Ner derdl ki 1 100 taldnos.” (19100) Hogy ez mennyire 4ltaldnos, azt jol mutatja, hogy az lealunk
Osszesen 42 felmért haztaredsok nem kis részehal elloptak valamit az elmilt években.
to. 14 isi fvek
Forrds: Héztartdsi iv ) 10. tiblizat: Kerilr-e veszélybe a haztartds valamely tagja (drvtz, belviz, buleses, lopas,
9, vablizat: A hdztartds nagysiga és az etnikai dnmeghatdrozds (a hiztarsiiok .sz.:.zmd) rebld):
' Cigdnyként | Kizvetve, [Nem nevezi magdt| Nem |Osszesen N %
lgi:::iymf:g de ciginynak / | deriil Igen 23 23
nev: .
magdt/a |egyértelmlien explicic mds ki gem - 0
csalddjét |utal a ciginy | etnikumot, —— 42 10
identitdsdra | nemzetiséget Leggyakoribb emlitések:
nevez meg Ha igen, mi téreént? Magasan a legtobb: kiszbtintény sldozata, tobb emlids még; baleser,
3 3 7 18 héboris veszély
1-2 tés 3 . 3 3 12 Forrds: Hiztartdsi fvek
3-4 f6s 5 4 12
5 és tobb f6s 4 : 11 14 42 Az etnikai viszilyok és cgytitemikddések témija cigny részrsl egyediil a
Osszesen 12 piinkésdista szocidlis gondozé asszony interjijdban bukkant fel. Ezt az a t4rsa-
Forrds: Hazrartasi fvek dalmi szerep is magyarizhatja, hogy & az Evangéliumi Piinkssdi Kézdsség Or-

i egyliteé v igdnyok
A ciganyok és nem ciginyok kozbtti egyiiteélés elsésorban a nem cigdny

- zélnek, & rendre kii- 47 Az akkori helyzeter fgy foglaltik dssze tibben is: wNagyon eldurvuly, mga volt Miskole.”
kozoet téma. Ok a tdrsadalmi rivolsdg novekedésérsl beszélnek,
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. jlai
i6jt képviseli a faluban, azaz szdmara a gondofotlzak etérlilnzlic
] gyakorlat. Az oldi sziiletéstt assmll};’fzifl‘il?'»'\[.e ‘:gr 1999;

. (et istt (v, Fleck —Vir H

_— ia 4reveldn, apja muncsan szarmalmls b i b e

O ey Narga 2001). , Ext a egé polgdrirdee asért alap bl ek,

1;3:';?;;2; a sajdt becsiileriinker védjiik meg itt akmag)iar l;zlkoogsgig ; ve’gyes s,

“ Al rsé csan.

”_ mondta ugyano a Polgarorsf Bape i snyrél nyiltan

nem lop z'mk ’mk csolat ritka, de vélhetden gyakoribb, mﬂ.’lt’ah"ll“l};r ky odi
interctnilaus pEap Losok szemérmesen kezelik, a cigny 1akKosOX P

: : : é 1a * - ”
lfleimbl'r'lel:c‘ée:t ioriezszﬁlg;n reszik szovd a csalddjukon beliil elsfordulé vegyes
ol biiszlkén,

kapcsolatokat.

szdgos Cigdny Missz

azonositasa mindennapi

2. dbra: A ,mdssdg” seremése Oldon

i é {o4nyok reldcibjaban
Old — etnicitas a ciginyok ¢s a nem CIgany
bekoltdzok
W al R »
szocilis ,,masik
szolidarivdsi és nem
kirekeszeési potencidl

,Oldi” '
Az oldi ,ciginy” partnet €s versenytass

és régi tnyokon alapulnak
i éri Lkrétiick és régi hagyomanyo
Acdrsadalm SRS ugyla(::;e:lel:-— azaz. ,,bizgonyos” ciganyok udvarosként,

hetdsen egyen 1yo yol udva :
p—— dlié?:: g:ls irfd?:neskgt sth. dolgoznak nem cigany portikon; ,bizonyo

wl H e éﬂ Ok
i iny csalddokat napszdmba visznek a k'dmyék’ szo%m.be,’ ,,bl;ﬁnzl(;tsallclsgz 012;3_
ciga“g : segitséget kapnak az snkorményzattél és mas l}ntczdx;\s 'v};J o tan csak
Pt , 1o felismerésével és elfogaddsa
o 1 felismereséve .
ridssal, a kBlesnds cgyTE:::;Z;;i taldlkozrunk. Az oldi, magukat &slakosnak
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vetkezében j6 ideje szdmszerd kisebbségbe keriiltek a faluban, és ez a folyamat
visszafordithatatlan. Szimbolikusan és fizikailag mégis sokat tesznek azért, hogy
hatalmi poziciéikat fenntartsik. A mindennapi segitségnytjtds egyre szikils
kéreiben az etnikai tdrésvonalak markdnssé vélnak: a szomszédsdgi, kocsmai stb.
érintkezések kiilon kéreir rajzoljdk az etnikai csoportoknak.#8
Mindez az intraetnikus koriket tekintve dgy néz ki, hogy a nem cigény héz-
tartdsok — kiilondsen az egyediildllé idés emberekéi — egyre kevesebb kiilss
kapesolattal rendelkeznek, illetve ezek a kapcsolatok a telepiilésen kiviilre (Har-
kdny, Pécs, Siklés irdnydba) mutatnak, mig a cigény hdztartisok egy részénck
esetében az eredetileg Lankapusztird] beksltoztetett néhiny nagycsalad haléza-
tai mikddnek tovabbra is. Ezek a haldzatok adjk a falu cigdny ,elitjét” (mar ha
ilyet lehet mondani), amely magdit rendre megkiilonbdzeeti a szomszédos
Alsészentmdrton vagy a kbzeli Siklésnagyfalu cigdny csalédjaitél - annak elle-
nére, hogy a bekéltozk kdzott szép szdmmal vannak ezekrél a telepiilésekrdl is.
wozentmdrionban benne van ez, olyan, mint a kakas, keress magadnak otthon, ott
kapardssz, a te dombodon. Mi azért nem szolunk, jarnak ide udvarolni, Oda azért
nem lebetets gy bemenni, hogy dtmegyek a haverhoz vagy udvaroini, &, ott mdr
mindjdrt csastant egy-kés saller.” (1025) 2009-ig jelentds, etnikailag szinezetr
kapcsolatot jelentett az uzsora is, amely azonban a drdvapiski polgirmester
uzsoraellenes kampdnydnak kévetkeztében hosszabb-rovidebb idére megsziéint.
(A polgdrmester segélyvonalat hozott létre, és maga is t5bb uzsords leleplezésében
segitett a rendérségnek.) Az elkapott és ottjirtunkkor el6zetes letartéztardsban
fogva tartott (azéta borionbiintetésre {télt) uzsords szintén alsészentmartoni, bar
a helyiek szerint kordbban megvisirolta az egyik pusztai hzat is. Az wzsorval
pérhuzamosan, kiilsé kapcsolatként, de szintén a ciginyokat célozva virdgzott a
»Heti Hetes” vagy ,,Providencia®, azaz a Provident cég dltal nytijtott, tobbszérds
kamattal sijtott hitel. Ez a hitelforma ott jdrrunkkor épp szintén visszaszorulé-
ban volt.#?

Nemecsak a jelenbeli, de a jovébeli etnikai t8résvonalakar mélyiti a szegregilt
oktatés. A kilencvenes évek elején a szabad iskolavdlasztdssal az a néhdny nem
cigdny gyerek, aki még a falvakban élt és a kdrzeti iskoldban tanult, gyorsan is-
koldt véltott: Beremendre vagy Siklésra mentek. Azok a cigdny csalddok, akik
megtehették, kévetrék a nem ciginyok éltal kialakitott mintdt, évrél évre egyre

¥ Az 2000-es évek kbzepén példiul, amikor a polgérmester kbzés nénapi estét akars szervezni az oldi néknek,
~A Magyar asszonyok azt mondrdk, hogy 6k nem hajlandék egy teremben mulami a ciginy asszonyokkal”.
(1033)

# A Provident orméansagi tevékenységének nagy visszhangja volt a sajedban is. Lisd: heeps/fwww.origa.hu/

{rethon/20090427-a-pravident-szrori-kepekben huml, hetp:/fwww.nol.hu/belfold/ provident-ugynokok_vol-
tak_a_tendorok. Lersltve: 2012, augusztus 29.
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tobb ciginy sziild vitte el az iskoldbd! gyermekét. Jelenleg az Egyhdzasharaszti
Altaldnos Iskoldhoz tartozé telepiiléseken é18 gyerekeknek csak toredéke jir a
haraszti iskolaba. Tekintettel arra, hogy Alsészentmdronban kizirélag, de Oldon
és Siklésnagyfaluban is wbbségében ciginy gyerekek élnek, 4llithatjuk, hogy az
Egyhdzasharaszti Altalinos Iskoldbé! az elvindorlds nem etnikai alapon toreénik:
mdr a cigdny csalddok tbbsége sem ide iratja gyermekét. Ez az iskola nem csu-
pén ,ciginyiskola”, hiszen ide még a ciginy gyerekek koziil is csak azok jarnak,
akiknek nincsen mds lehetdségiik: azaz a sziilSknek nincs megfeleld kulturdlis és
anyagi t8kéjiik ahhoz, hogy gyerekeiket olyan iskoldba jérassik, amely lehetdsé-
get nytjt nekik a tovibbtanuldsra. A mi iskoldnk, ez majdnem olyan, mint egy
menbely” fogalmazza meg az iskolaigazgaté, arra utalva, hogy azok a gyerckek,
akik a siklési vagy a beremendi iskoldban tanuldsi vagy magatartési nehézségek-
be fitkdznek, végiil csak a korzeti iskoldban kitnek ki.

A kbrzeti iskoldt jelenleg &t telepiilés dnkormanyzata tartja fenn, de fennrar-
t6i hozzdjaruldst a mdsik négy dnkormdnyzat nem fizet. Az iskola folyamatos
létszamgondokkal kiizd, egyre kevesebb gyereket iratnak ide, igy az egyébként
is csokkend mértéké 4llami finanszirozas és a hidnyz6 6nkormdnyzati timogatds
nagyon sziikés mozgdsteret biztosit az iskola vezer6ségének. Felmeriilt, hogy az
ellehetetleniilt helyzetbe keriilt iskola kistérségi fenntartdsba keriiljon, de ennek
anyagi vonzatét a kistérséghez tartozé telepiilések nem villaledk. A szomszédos
telepiilések iskoldi (Beremend, Nagyharsiny) nem szeretnék, ha az egyhdzasharaszri
iskola a tagiskoldjuk lenne, hiszen akkor az idejéré gyerekeker és a veliik jiré
problémikat is fogadniuk kellene. fgy a korzeti iskola kényszertien mikodik
tovibb.

Mig 2z Egyhdzasharaszti Altaldnos Iskoldba jiré gyerekek ,nem kivinatosak”
mis iskoldkban, a térség telepiilésein él6 mds cigdny gyerekek nagyon is. Hiszen
mikézben a kézeli Sikléson és krnyékén a szitlerések szima folyamatosan csdk-
kent, addig a tébbségében ciginyok lakra telepiiléseken a sziiletések szdma évti-
zedele 6ta folyamatosan nagyon magas; Old lakénépességének negyede,
Alsészentmarton lakéinak harmada 14 évnél fiatalabb. A demogrifiai viszonyok
megyvaltozdsa és az oktardsi intézmények fenntartdsinak nehézségei miart az egyre
tobb cigany gyerek napjainkban mér nem nyfig a térség iskoldinak, hanem 1ét-
szitkséglet fennmaraddsukhoz.

Siklés négy dltaldnos iskoldja koziil kettét az dnkormdnyzat, egyer-egyet a
reformétus és a katolikus egyhdz rart fenn. A katolikus dltalinos iskola 1991 éta
miikédik, akkor 350 gyerek ranult ott. Kezdetben az iskola irdnyitdsa nagyon
haedrozottan megkivetelte mind 2 tanulékeél, mind a sziilékes! a katolikus
vallds gyakorldsit, e hatdrozottsig eredményeképpen azonban néhdny év alatraz
iskola tanuléinak szdma 150-re apadt, amely mdr a fenntartést is veszélyezterte.
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Elikc’)r keriiltek be az iskolba, az elsé cigdny gyerekek — az alsészentmdrtoni
plébanos, a , Tiszi” ajdnlisval és timogatdsaval. Az iskola id8kézben lecserélédoer
vezet'ése bel4tta, hogy a varoson beliil nem tud versenyezni az dltaldnos iskolgk-
Fial,’es ezére a ,vidéki gyerekek” felé fordult. Napjainkban az iskola 194 tanulé-
Jabol.120 bejérd. A bejrdst iskolabuszokkal oldjik meg, az iskola tanuldinak
fele ciginy. Az iskola vezctése, bir tovibbra is nagy hangsilyt fektet az erkdlcsi
n:evelésre, véllalta a hdtrdnyos helyzetti gyerckek oktatdsdr, amit tbb-kevesebb
-s1ke’rrel meg is valdsit. Bér a gyerekek tébb mint fele csak szakmunkdsképzd
ml{ezetben tanul tovibb, de ebbél az iskoldbdl a cigdny gyerekek sikeresen Feﬁré-
tell:ztek a Gandhi Gimndziumba, vagy keriiltek be az Arany Jdnos Program ke-
reFeben a Ledvey Gimnaziumba. A gyerekek szimdnak folyamatos esékkenése
miatt 2006 szepremberétd] mdr a siklési reforméacus dltaldnos iskola is fogad
;gagynzngﬁ’r;r;lilgelz r]i,.nnek megfeleléen megoszlasuk a siklési dlealdnos iskoldkban

’ A demogréfiai viltozdsok miate a t8bbségi tdrsadalom szdmara feleslegessé vils
baf tagadhatatlanul magasabb szinvonalii okearast nyljtoé intézmények ka u;
nlyltltak meg a ciginy gyerekek el6tr. Jelenleg az Oldon & ms telepiiléseken 1216
cigany gyerekeknek a sikiési 4ltaldnos iskolikbél van a legnagyobb esélye a tovibb-
.tanulésra. Eppen ezért a sziil8k t6bbsége mindent megtesz, hogy gyereke virosi
iskoldba keriiljon — de ez nem mindenkinek adarik meg (v6. Zolnay 2007)

’A szocialista korszak szegregdciés mechanizmusai &s a ciginy lakossig s;z:im-
arainy:’mak fokozatos nvekedése a rendszerviltdsra mar gettoszer( iskolai kdriil-
menye-lfc‘t hozott létre az oldi gyermekek szmdra. A szabad iskolavalasztds ebben
a.specllalls helyzetben azzal jirt, hogy a cigdny szitlék iskoldztatdsi stratéeidi is
d1verz1f§kélédtak: akik tehetik, a siklési felekezeti iskolakba jaratjdk gyermekgeiket
Ezzel pzfrhuzamosan nem az egyhazasharaszti kérzeti iskolaban, hanem a szintér;
szoms?ecilos, de tdvolabbi Beremenden — ahol az iskoldsok tilnyomd tébbsége
nem ciginy — tanul a néhdny nem cigany oldi kisgyerek. E privilegizale kisebﬁ—
sé%geft iskolabusz szillitja, mig a 30 oldi ciginy ¢voddsnak és iskoldsnak a hely-
kézi I:iusszal kell Harasztiba utaznia. Az egyhdzasharaszti iskola — melybe 199§
az z:dsoszentm;irtoni elemi bezdrisa 6ta a szentmdrtoni gyerekek is jarnak — { :
v‘lecl)ban »Cigdny iskolaként” mikadik, azaz paradox médon nem az egyhézasharasft};
cigdny ’gyermekek téltik meg (azoked! akir be is zdthatott volna), hanem a
szomszédos telepiilések ciginy iskol4sai. Ez a tény az iskola kiilsg me’gitélését is
rohamosan rontja, azaz a térekvébb cigdny csalddok is igyekeznek a siklési va
a'berf’:n‘mndi iskoldkba iratni gyermekeiket. , Oz csab cigdnyok vannak, Azgfz'
pzszlealod?’s’ Jajta. Azt akarom, hogy a gyerek rendes iskoliba Jedrjon.” (1034)
A fmrasztl Gvodat és iskoldt egyik ciginy hdzeartdsban sem dicsérték, st, gyakran
is{zzn}({ltflk be a gyermekek kézotti viszalyokrél és a nevelsk diszkrir,nina;t?z visel-

edésérdl.
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dérdai uradalom felbomlotr, a kordbbi pusztkra a Jugoszldv Kirdlysdg teriileté-
181, a Bécskdbol érkeztek magyar telepesck, akik a pusztaépiileteket elbontotrik,
és sajdt portdkar épitettek maguknak. Ok honosftortdk meg a kertészetet a kor-
nyéken.’2 Az itteni pusztdk tehdt — szemben a Magyarorszigon még mindig
ldthaté egykori uradalmi, késébb 4llami gazdasigi pusztdkkal — farmergazdasd-
gokként miksdtek, azonban mivel lakéik egy tdjrol (sokszor egy falubol) népe-
sitették be, hamar kozosséggé szervezddeek. Mindig valamelyest elkiiloniiltek a
kérnyezd falvakedl, legalibbis viszonyuk a kérnyékhez nem volt oly magatl
értetddd, mint a hagyomdnyos pusztaiaké, a tdrsadalmi ranglétrdn sem ott he-
lyezkedtek el, ahol az uradalmi cselédek utédai, hanem jéval magasabban,

A kér vilighdbori kézott gyakori maradt az dtjdrds a két orszdg kozoer, a
hatdrsivban a Jugoszlividhoz keriilt teriileteket a gazddk engedéllyel tovabb
miivelhették, a helyiek dtjirhatrak erdékitermeld munkdra, de a diszndk hagyo-
ményos szlavéniai makkoltardsira példdul mar nem volt lehet8ség.

A hardrtelepiilések sorsa a szocializmusban pecsétel6dott meg, hatdrsavbéli

elhelyezkedésiik, megkozelithetdségiik fokozatos — és mdig tarté — romldsa, a
fejlesztések megsziinése lassit elnéptelenedésiikhoz vezetetr, Old a rendszerviled-
sig hatdrsdvba esett, a hetvenes évekig csak kitlon engedéllyel leherett bejénni a
faluba. Az orszdghatdron nyomsav hizédort. Az wellenséges”, szinte hermetiku-
san lezdrt hadr ellenére a kapesolatok nem szakadtak meg teljesen, hiszen a
jugoszldv rddi6 addsait a hatér kézelében fogni lehetett. A hatdrzér enyhiilésével,
a hetvenes évekté! fellendiilt a kishatdrfogalom, &lelmiszert, ruhdzati cikkeket
stb. vésiroltak és csempéserek Jugoszlaviabél, felélénkiltek a kordbbi rokon
kapcsolatok. A nyolcvanas évektdl a habora kitdréséig a jugoszliv bevasdrléturizmus
és csempészet is igen jelentds volt a térségben. A valutdzds és a feketepiac kéz-
pontja a kézeli Harkdny lett. A kései Kadar-korszakban elmélyiils hatdr menti
kapcsolatok j6 alapot szolgaltattak volna a rendszervaltas uténi gazdasdgi koope-
riciénak, azonban a délszldv hibort majdnem egy évtizedre megakasztotta
ezeket a folyamatokat, és a hatdr menti kapcsolatok mdig nem tértek vissza a
régi mederbe,

1991-1998 kézétt ugyanis a Baranya-hdromszag (a magyar hatdr, a Drdva és

a Duna dital hatdrolt teriilet) habords teriiletté vélt. A legsdlyosabb a hiboru

32 Ttokfsldjée msképpen Zelentomak hividk. Dombrovics apatini {ma Szerbia, Bdcska) téglagydros celepi-
tett ebbe az uradalmiba &t cselédeker 4 19. szdzadban, {BML Old kozség krdnikdja 1973.) Az 1920-as
népszimlilds szerint Torokfaldjén 80-an &leek, Eperjespusztdt nem emlfti a népszdmldis a népesebb kiilte-
riilet lakorr helyek kézier. 1950-ban Ttokfoldjén 99-en, Eperjespuszedn 105-en éltek. A Bdcskertesrdl
érkezd telepesek, a ,kapuszinai szegények” otchon eladore fsldjiik draért i tlzszer akkora teriileter tudtak
vésdrolni. Igaz, hogy a ldpos, vizes teriileter le kellery esapolniuk, de ezutdn remek mindségh dntéstalajhoz

jutottak, ami lehetbvé tere a Bacskertesed] magukkal hozore rechnolégia, a szabadfldi kerrészer miivelésér
(Virdg 2008).
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kitbrésekor volt a helyzet: 1991-ben menckiiltek szdzai jelentek meg Oldon,
Kasidon és Beremenden: aki tehetre, albérletet vetr ki a falvakban, vagy befo-
gadrik téavoli rokonok ismerdsdk, aki nem, az menckiiltrdborba keriilt. Ma a
pusztan él egy, a habori alat a Bicskdbdl Magyarorszigra menekiilt csaldd. Oldra
kézel 80 horvér sebesiilt gardista tévede 4t, itt kodzrék be a sebeiker, majd bé-
késen visszatérrek a sajat teriiletre. Hivatalosan nem erésftetick meg soha, de
volt olyan, hogy a horvitok magyar teriiletrél inditotrak timaddst. Vaddszgépek
megsértették a légteret, 1991 okuéberében Barcson a kazettds bombdt lakotr
teriileten szorta le a jugoszldv (szerb) harci repild. Ekkor dllitoutdk fel a hatdr-
vadisz alegységeket Magyarorszigon. Az els6 évben Oldrél és a pusztdked] szabad
szemmel lehetett nyomon kéverni a hdbords eseményeket. A délszldv hibord a
hazai és kiilfsldi beruhdzékat az egész térségeél elrettentette, a lakohdzak, fold-
teriiletek piaci értéke radikdlisan csdkkent.

A hibortl valéjaban csak 1998. janudr 15-én fejezéddrr be az d.n. »békés
beintegréciéval”, azaz a szerbek visszaadrdk a horvétoknak a Baranya-hdromszé-
get. A hatir menti kapcsolatok azéta sem lenditltek fel. Ennek legfébb oka
egyfelél a horvdr gazdasdg lassti talpra dlldsa és a magyar szomszédtérség fejlet-
lensége (bar a bordszatban, a binya- és épitSiparban és a turizmusban lettek volna
mir lehet8ségek); Oldra vonatkozéan pedig, hogy az orszdghatiron a hébori
alart akndkat telepitertek, s ezek felszedése, bir a munkdlatokat mar megkezdték,
még évtizedekig eltarthat. (Tobb tragikus balesetr8! is beszamoltak a helyiek.)
1998-2001 kézote megjelent a bevdsirléturizmus horvit részrél, azonban mita
Horvitorszagban is megjelentek a bevasariokozpontok, ink4bb csak a magyarok
jarnak 4t tankolni, amikor épp megéri (v6. 1941. interjd).

12. tablazat: Hatdrkapesolatok

Korszak Hatérkapcesolatok

1990 elétt kishatdr, csempészer, rokonldtogatds, piacozds

1990-1997 fegyver- & embercsempészet, menekiilrek

1997 utdn aknds hardr, zdrc

Uniés csatlakozds utin alnds hatdr, zdrt

telepiilés kapcsolata nincs intézményes viszony, nincs EU-régié
Duna-Driva Nemzeri Park kizds, de nincs hatdsa

elzdrkézas, poszthdborts félelmek

Old a szomszédos Torjanccal {noha tiszta id8ben dtldtni oddig) semmilyen
kapcsolatban nincs. A polgirmester is igy nyilatkozott az ott tett ldtogatdsarol:
nem volt ott semmi és senki, akivel kooperdini lehetne”. Ennek ellenére néhdny
interjiibél az deriile ki szamunkra, hogy tudomésuk van még ottani rokonokrél,
s két olyan asszonnyal is taldlkoztunk, akinek életedrsa horvirorszégi, és a hibo-
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i utdn 1smerte meg. Egy mésik interjiban pedig utaltak arra, ho élel
sebbek 4tjdrnak a horvét teriiletre fit lopni. rEmEEne
) A migricid és a hatdrmentiség itt — szemben mds hatdrmenti térségekkel —
ossz?kapcsolédc’) fogalmak. A migricié irdnyai inkdbb Kanada Ang lia Nér?;l:
orszdg, {&usztrélia felé mutatnak. A migricié oka minden esetl;cn agrne’ élhetés
a J'ob'b-:::letre valé torelevés igénye. Ez csupdn egy sziik réteg straté iga és ’
migriciés potencial elsésorban néhdny cigdny csalddra jellemz8. A disgzkii;nin:i;:l
cuftol mentes bindsmdd & a ,szép 4j vildg igérete” vonzza ezeket a csalidokar
Néhdnyuknak sikeriilt is megtelepedniiik, de f6ként a 90-es évek eleién emi ré—.
16knak, mdsok visszajotrek: ~Csupa kendds ember volt otr. Szé‘rnyzi’ k&rnyc%éen

laktunk, és nem me . . .

> riem este kimenni a hdzbdl, akkor mdr inkdbb i :
mdr i

o1t azokkal 53 nkdbb itt lakom, mint

3.4. MEGELHETESI LEHETOSEGEK — : A A

T St LEETG GEK — INFORMALIS ES FORMALIS GAZDASAG, KAD-
A legfzembetiinébb viltozds a rendszervaltdst kévetden a munkahelyet & meg-
élI“lletcst 'biztosfté erdforrisok teljes eltiinése volt. Mig a rendszer}\;éltés eléigtt
sz4mos intézmény mitkédore, addig méra egy Eperjespusztdn tevékenykedsd
agrdrvillalkozén és az Gnkormdnyzaton kiviil nincs mds munkalehetésé hei, ber
A rendszerviltds elétt fontos szerep jutotr a kérnyék nagyvéllalataifak i}sf ( }
Beremend{ Cement- és Mészm, nagyharsinyi kébanya, villanyi Mezdgép stbp)'
r.rfeb’/ek mdra vagy megsziintek, vagy nem alkalmaznak oldiakar. A téeszpriva;i—’
zdcié sc;;an négy mezdgazdasigi kft. alakult, de alig alkalmaznak 4llandé mun-
l::aerdt: ’ Ha igen, akkor sem oldiakat, réad4sul tgy sejtjiik, hogy épp a 2000-es
évek végén za] lott (zajlik) egy tijabb kiils8 foldtulajdonosi koncentriciés folyamat
melyk.)ol az oldi tulajdonosok nagy valészintiséggel veszresen fognak kieriilni,
4 regxsztrzilt 6stermeldk ardnya — taldn épp e koncentricids folyamattal is 6ssze~.
figgésben ~ 5 év alatt 60%-kal cskkent. Ma 25 oldinak van regisztricids szama
(azaz en.lllyien vesznek fel foldalapii timogatdst), de nagyon gy tlinik, hogy csak
egy résziik gazddlkodik maga a fsldjén. Az dnkormdnyzat egyetlen alicalngzott-
ja ugyan oldi sziiletési, de mdr nem ote él. A kézmunkaprogramban ottjartunkk
két embert foglalkoztatott az nkorméanyzat. P

53 E Id- » Iyl 10
gy oldi né beszdmoljabal, aki férjével egy londoni prébalkozs
. X 2y londoni probilkozdskor, egy killvirosi gertéban lakorr (10
wd theszben 460 tag volt, most talin négyfelé vélt ez a téesz, b Joglalkoziar negyedann)i embers.” (ID 9U1: 50) o
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13. wiblézat: Az oldi infrastruktiira a rendszervdltds eldtt és ma

Intézmény tipusok Rendszerviltds eldtt Rendszerviltds utin {jelen)
Tandcs Onkormédnyzar
Flelmiszetbolt Blelmiszerbolr
Mozgé ABC
Italbole Iralbolt
Kultdrotthon Kulrirhdz
Konyvidr Konyvear
Alralinos iskola
Sajdr Jarszdrér
Orvosi rendel Orvosi szoba
Zoldségrermesztd Szakszdvetkezer
(Eperjespuszrdn és Totokfoldjén is)
Magén halkereskedd “
Cigdny Kisebbségi Onkormdnyzar
Polgarbrség
Nyugdijas Egyesiilet
Reformdrus gytilekezer Reformitus gyiilekezer (Templom,
paplakbl kiképzetr didkszdlls)
Karolikus gyiilekezet Karolikus gyiilekezer (Caritas-hdz)
Evangéliumi Piinkdsdi Kézdsség
Otszdgos Cigdny Misszié
Képviselete {egy oldi)
Tejesarnok
Fisk Z5ldaru felvdsdrld
Baromfi & tojds felvisdrld
Kesztyit tizem (Hunor Sikldsi
Gydrénak telephelye)
Posta Mobilposta
Beremend és Vidéke Provident
Takarékszivetkezet Fidkja
Gyermekotthon (3 oldi)
Jébarit Mezégazdasdgi Hardrszél Kft (részben mdr
Termel8szévetkezer Belvirdgyula tul.) {28 alkalmazott,
néhdny oldi)
Baromlfifeldolgozé Szabé és Tdrsa Kft (8 alkalmazott,
néhény oldi)
Somberek Kft. {nincs oldi)
Egyéb Drévaszabolcsi Re. (néhdny oldi)
Agrar magdnvillalkozds
(Eperjespuszta) (csak napszdm)
Belvirdgyula Kit
BCM (Beremend) DDC, Carmeuse (e@ldi)
Villinyi Borkombindc Villdnyi bordszacok (csak napszim)
Sellyei Vizgarddlkoddsi Viilalat Elcoteq — Pécs (egy oldi)

\ 4
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14. cdblézav: A falukizisség é5 a tipikus elosatdsi formak

Célcsoportok
Oukorminyzat Forrdsok Formdlis Informilis
dllami normativik érinteteek
kézmunka aﬁi{lokﬁgi'ﬁ:k klienrira épités
segély — nincs rd forrds nagyon kevesen ~
add (sily, SZJA, ipariizési, tnkorminyzat
ingatlan) kevés kleséged ~
Formilis fejleszeési forrdsok: nincsenek - -
palydzarok: kistérségbeli
egyenldtlenségek
werdemesek”
dnkormdnyzari ((:Sak 4 fai;: (temerési segély,
vagyongazdilkodds kuill: ;Sc?;ak) fakitem}e]ési
engedély)
lobbizdssal szerzett elénysk - ?rfiek'(_:s_c_) portok Olc.l
(wranszlokelis) eje folott (baranyai
agrirvéllalkoxdk)
lobbi kép}:e}:lcnségbc’ﬂ fakad$ mindenki elszenvedi -
Taformalis dtrdnyok :
kivérelezetr
kiils$ t8kebevonds (PPP) az egész falu csoportok pm.,
helyi elic
piaci szerepld jogtalan elényhéz jurratdsa (tender,
kozbeszerzés)
Wlegélis kézjavak magdnkézre jérszdsa fakdrermelési klientiira
engedélyek
karolikus Caritas szegények segitése | szegények segitése
Alsészentmérconbél
Civilek, egyhdz csak a reformdrus | helyi nem roma elic
preshiterek kszbsségen beliil szimbolikus
timogatdsa

A biztos havi jovedelmet adé munkahelyek tehdt mara szinte teljes egészében
megsziintek. Az addig a gazdasdg szerepldinck féként koopercion alapulé kap-
csolatai 4ralakuleak vetélkedéssé, mely gyakran informdlis vagy illegdlis. A for-
mdlis és informadlis megélhetési stratégidk persze mdr a Kdddr-korszakban meg-
régaiiltek itt (téesz, szakesoport, iparengedély, gmk, fusi, gebin, maszekolds — mdr
a hetvenes években is ezeket kombindlta Oldon mindenki, aki tudta), akkor
azonban a versenynek csak burkolt formdi léteztek, és a statuszok (az alacsonyak
is} rigzitettek voltak. A rendszervéltds elétri idékben az oldiak tobbsége mez6-
gazdasigi munkdkbol élt, whbségiik a hetvenes évek kiszepétdl az Egyhdzasharaszti
kézponttal miikéds Jobarit Mezbgazdasdgi Termelészovetkezer tagja vagy alkal-
mazottja volt. Akik nem irt dolgoztak, vagy ki akartdk egésziteni a jivedelmiiket,
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azok a sajdt f6lids kertészetitkben megtermelt 4rut viteék el a sikl6si vagy pécsi
piacra, kiviltottak valamilyen ipart, hdztdjiztak, piacoztak, sajdt f6ldet miiveleek.
Manapsig csak néhdny csaldd foglalkozik , kicsiben” ehhez hasonlé tevékenység-
gel, mely éppen csak, vagy nem is fedezi a felmeriil6 koltségeiker, s a piacozé,
folidzé gazdik is keverik a legilis és fél/illegdlis gazdalkoddsi formdkat. Jellemz6,
hogy a normdlis megélhetési lehetGségeker a jovedelemszerzési technikdl kom-
bindci6javal, illetve formélis és informilis elemek keverésével helyetresitik,
melynek kisérs eleme a kapcsolati téke és a migracié. Mivel azonban ezek a javak
is nagyon sziikbsek, egyre élescbb verseny tapaszralhaté a napszdmos csapatba
valé bekeriilésts! az iskoldztatdson it egészen a fbldtulajdon megszerzéséig.

A szakszovetkezet 1989-ben, a téesz 1995-ben felbomlott, és ezzel sok csaldd
egzisztencidlis biztonsdga megroppant. A ciginyok elveszitetrék munkahelyiiker,
megélhetési lehetdségeiket, és szinte mindannyian segélyekre szorulnak, csak
néhinyan érték meg az Sregségi nyugdijat. A munka vildgdban jelentkezd diszk-
rimindcié, aluliskoldzottsdg és a teriileti hdtriny kévetkezeében az oldi ciginy
népesség tigy boldogul, ahogy tud. Az dllandé szocidlis segély mellett némelyikiik
részt vehet a kézmunka programban, de emellett sok esetben kisérd elem a fe-
ketemunka, aprébb lopisok (idény jellegli G.n. tesco-lopdsok, ,facsindlds”,
tytklopds, fiistsléfosztogatds stb.), kbleson. A falusi kézdsségen belili tipikus
elosztdsi formdkat a 14, tdbldzatban Ssszegeztiik.

A kblcsondsségnek szdmos forméjaval taldlkoztunk Oldon. $z6 volt mér az
uzsora- és a Provident-hitelr8l. A helyiek kézott ugyan nem esett sz6 a szocpolrél,
de kordbbi kutatisainkbél tudjuk, hogy a szocpolos lakdsépitések kapesin is
szamos villalkozéi visszaélés téreént. A kolesdnosség informilis alakzatai kézé
tartozik a pénzkdlcsdnzés. Az aldbbi tabldkbol jol litszik, hogy ez meglehetésen
gyakori Oldon. A kélcsdnésség (ldsd 15-17. tdbldzat) mikroszerkezete azt mutat-
ja, hogy van egy réteg (8 héztartds), amely egyszerre keriil kolesdnadoi és -vevéi
szerepbe (ez kdlestnds kisegités funkcidjdc lithatja el, az ad épp kenyérre, tiize-
l6re, akinek van, de kévetkezé héten magédnak is kélesne kell kérnie). Valamivel
tobben (11 hdztartds) rendre kdlcsénre szorulnak, de maguk nem képesek kél-

cséndzni, mig egy szitkebb csoport (5 hdztartds) rendszeresen ad kélcsén. Ezek
mind kiilonbozd bizalmi kételékeket jelentenek. Az interjiikbdl az is vildgos, hogy
az els6 és a mdsodik tipusba tébbnyire a helyi ciginyok tartoznak, mig a harma-
dikba néhdny nem cigdny hdztartds.

15. vdblézat: Adtak-e kélesin pénzt az utobbi idsben valakinek?

N %

e 16 38
i T 45
Nem deriil ki 7 Y
Osszesen 42 =

Forras: Héztaredsi ivek

Y

|

4.1.01d

16. vdbldzav: Kerteh-e holosin Pénzt az utdbbi idiben valakirsl?

N [ 9
%
llgen 20 l 480 %
em 14
Nem deriif ki 8 =
Osszesen 42 o
10

Porrds: Héztartdsi fvek

17. wdbldzat: Pénz kolesinadds Fdlesin

kérds egyiitt (emlfrdsoh szdma,

osak az éroényes ese-

tekkbel)
Szokott kérni P m
Svokors i ; frni Nem szoi;ott keérni Osszesen —,
Nem szokott adni 11 13
Osszesen 19 172 18 _l
3

Forrds: Hizrarrdsi fvek

A nem - r * Ny ’ -
anyagi segitségnytjtisnak mds mindennapi formdi is honosak a kis

kézosségben (dlelmiszerkslcsinas és élelmiszeradis
el

vigyazas, mez6gazdasigi munkdkba

sTalilz’oru.Ioban vannak. A régi oldi cigényok igyekeznek
a - - Id ’

akitani ®8y-€gy nem cigdny gazdéval, azonban ez elsds
manyra, lgyintézésre, esetleg fuvarra szoritkozik, a
portdkra egymiés kozorer vi

tn: a jelenleg a pusztikon élg

lilhat6 nagyobb érékek (termények

egyr?ésra utaltsig, hanem ink4bb az elkiiloniilés e
pl. tSbb esetben vérebek rizték 4 kinti javakat ¥
A napszdm, mely kordbban i '
egyre szitkiils munkaerdpiac,
litjdk az oldiakat a kézeli Vill
a ,protekciéra® is. 2009-ben
borészokhoz napszimba,
Ft), bodzaszedéssel (1kg
vények szigorftisa miate
zdsra, és taldlkoztunk olyan oldival i,
a forréségban dolgozni vagy ,futni”.
’ Az ingdz6 1étforma kevéssé jellemz8 Oldra
vérosban, faluban. A pécsi Elcoteq cég kor;i
Pécsre, szalagmunkdra
munkaerd-kblestnzé cé

mdr valamive]

gyermekekre, jészdgokra

valé besegités), bir ezek egyre inkdbb visz-

dlland$ kapesolatot ki-
orban az élelmiszerado-
’ gyermekekre, jészdgokra
gydznak, ha egyéltalin. Egészen mds a hel ’

k, h . et -
k inkdbb egymasra szor vt

» gépek, ingatlanok) miate sokszor nem az

sajitos formdja domingl,

gen jél mitkdds foglalkoztatasi forma volt, mdra
'mert a munkakézvetitglc” egyre drdgibban szil-
any sz8lészeteibe napszdmra,
30-40 ember jirt rendszeres
a napszdm 3500 Fr volt. Emellett csigdzdssal (1kg 60-70
30 Ft) lehet nagyon csekély Ssszegeket keresni. A t6y-
kevesebb a lehetség a feketén alkalma-

€s nagy sziikség van
en a falubél villényi

aki annyi pénzért nem hajland egész nap

csupdn néhany lakos dolgozik mds
e bban t6bb oldit szillitott busszal
a gazdasigi vilsig kéverkeztében felléps leépitések és a
gek hatdrozott idejtt szerz8dései miarr azonban 2009-ben
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csupan egy helybéli dolgozott a gyarban (6 viszont magasabb beosz'fasban}. l—.:\z
ingazast ellehetetleniti, hogy tomegkozlekedéssel lén_yegébi:n sehovaks?g}' kle1 et
bejdrni dolgozni Oldrol. Az Oldra betérd busz nem 1gf1?od1k a mulll all 8k 1 ézz,
igy az oldiaknak esélyiik sincs, hogy személyaurd hijén téavolabbi te epuk re
jarjanak dolgozni. A migréciés potencidl igy igen alacsciny"a fayluban;{, clia 'EZ
elébbickben emlitert esetekben van jelen, ésa kiilfoidre koltoz’és is csa 'a olra b-
bi néhiny esetben érheté tetten. A rossz témcgkézleked?s és az elnlgei? t‘slerg
csokkentésére kialakultak a magénfuvarok informalis kérei, az erre specializd 6
dott fuvarosok. A tarifik a kereslet-kindlat egyenlétlensége miart relative maga-
sale: Siklés 1000 Fr, Pécs 2000-2500 Fr.

18. tibldzat: Jivedelmek forrisa :
Rendszeres jovedelmek | Alkalmi jovedelmek | Nem pénzbeli

ELCOTEQ
sztik maginvéllalkozdi jov. napszdm
Formalis piaci !
orme P foldbérler seocpol
Sstermelés :
kézalkalmazds ruhaoszrds {egyhdz)
nyugdijszert szubvencid ebédoszeds (egyhdz)
Formalis dllami segély
hizi 4dpolds
cseléd napszam o
udvaros piacozds hézrdjizds
szocpol épitkezések
Informdlis piaci fuvaros piacosfcésa

villalkozéi jovedelem
fekerepiacozds

az informidcids
egyenlStlenségbdl
. szdrmazd
jogralan rokkantositds allatok, hal eladdsa elénysk/hatcinyok

emelt csalddi porlék 4282} e 1icermelési engeddly
L érdemeseknek’

Informdlis sllami | kényszeritecr gydmsigba

vétel
kényszeritett gondnoksig
al4 helyeztetés
hamis élercdrsi kapesolat
bejelencetlen munka aprd lopdsok
helyi uzsords a miltban
egilis csempészet 2 miikban
orgazdasig

csempészet, lopds

4.1, Old 5

A bolt az 8nkormdnyzaté, a boltos harkdnyi, forgalma igen szerény, havi fél
millié Ft. A forgalom t6bb mint felér az élvezeti cikkek adjdk. A bolttal a mozgé
ABC konkurdl, ahol 10 Ft-tal olcsébb a tej. A két helyen a vdsdrole termékek
ardnya azonos. A havi nagybevisdrldsokat szinte mindenki a siklési Pennyben
vagy Tescéban bonyolitja — busszal, sajdt gépkocsival vagy fuvarossal.

A helyi erd6k sem adnak munkdt, egyfell mert részben a Duna-Driva Nem-
zeti Parkhoz tartoznak, ami villalkozéval gazdilkodik, mdsfel] mert nem is
folyik erdégazdalkodds az dttekinthetetlen tulajdonviszonyok miatt. A helyi erdék
a kdrpdtldssal, illetve a téeszek felszdmoldsival keriiltek magdntulajdonba, sokszor
1-1 erd8 10-20 tulajdonos kezén van, mégpedig tigy, hogy t&bbiik nem is tud
réla. Ezek az erd6k — kiildnbsen a hatdrérség megsziinése 6ta — szabad préddi az
aprébb és a nagybani, szervezett biinbanddk 4ltal elkovetett falopdsoknak. A
miivelt erd6kben még mitkddik a legilis dgfagy(ijtés, azaz a vdgds utdn a helyiek
jelképes Bsszeget befizetnek, és dsszegydijthetik, elszdllithatjdk az dgfit. Oldon
nem ebbdl jon dssze a tiizels... A ,facsindlds” a flitési szezonban mindennapos:
ki kerékpdrral, ki szamdrral, ki lovas kocsin — egyszéval nagyon sok csaldd arra
kényszeriil, hogy lopja a fat. A polgdrmester — miutdn rendre elkapték a rendérok
az oldiakar, és azok tetemes pénzbirsigot gyGijtitrek dssze, illetve egyet koziilitk
be is zdrtak — sajit nddasdban és berkesében adott ki fakitermelési engedélyr a
szerinte leginkdbb rdszoruldknak. Hasonlé engedélyekkel ruhdz fel a kézség
tulajdondban 4llé berkesekre is néhdny embert: az engedélyeker ,rotdlja”. 2009
tavaszdn OKJ-s képzés keretében fakitermelési tanfolyamot végzett tobb oldi
munkanélkiili, majdnem minden hdztartdsban van Stihl-fiirész. {(Nehéz elhesse-
getni a gondolatot, hogy a képzés lényegében ,kévetni” tudja csak a brurdlis és
szakszeriitlen illegdlis fakitermelést ~ legaldbb rendesen vigjak ki a fdkat...)

Az orvvaddszat a hatdrsdvban meglehetésen veszélyes, ezére aki teheti, mert
van sajit szdntéfoldje, a vadkdrra hivatkozva 1ép be a vadisztdrsasigha, és igy
teszi legdlissd a vadak kilévését. Ez els6sorban a tehetésebbek kivdltsiga, de va-
ddszni ennél tobben jdrnak. A délszliv hibori kdvetkeztében jelentds fegyver-
arzendlt gytijisteek Sssze az oldiak, melyet tobbnyire illegdlisan tdrolnak és
haszndlnak. Nem egy hdzban ldttunk valamilyen fegyvert. Ennél elterjedtebb a
haldszat, amely részben legdlisan torténik a kéirnyékbeli halastavakban, részben
illegdlisan a Drdvin és a kérnyezd vizeken. A fogott halakat a faluban druljik is,
50-100 Fr-tal olcsébban kildjit, mint a Tescéban.

Vannak bonyolultabb, szévevényesebb megélhetési formdk is: az egyik pusztin
egy id8s embert a nyugdijéért ,dpol” egy alszészentmdrtoni asszony, s ,kitartott”
nével is taldlkoztunk. Ezek nem dltaldnosak, az azonban igen, hogy a nagysziilsk
nyugdija roppantul felértékel6dott azokban a csalddokban, ahol a gyerekek mdr
egyéltaldn nem tudnak dolgozni, és az unokik iskoldba jarnak. Nem ritka, hogy
a nagysziil6i nyugdij az egyetlen biztos alapja a hdromgeneraciés csalddnak.
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A faluban tébb timogaté szervezet is miikadik, melyek a megélhetéssel kap-
csolatos mindennapi problémdkat igyekeznek enyhiteni. Lévén, hogy a faluban
csal reformétus templom van, a katolikus gyiilekezethez Tiszi, az alsészentmdrroni
pap jér 4t. A falusiak szeretik &t, tekintélye van kozoteitk, mert évente tdbb al-
kalommal rendez ruhaosztdst, és 6-8 csalddnak biztosit meleg étele minden
hétkéznap, melyet sajit aut6jdval & szdllit ki az oldiaknak. A szintén a Tiszi 4ltal
szervezett Caritas-hdzban heti egy alkalommal jtszohdz mikodik a gyerckek
szdmdra.

A reformétus gyiilekezetnek van 5nallé temploma, melynek haszndlaton ki-
viili parokidje felgjitorrdk, mivel azonban csak néhdny tagja van a gyiilekezetnek,
helyben laké pap j6 ideje nincs, a pardkiat alkalmi didkszalloként miksdretik
{egy éjszaka dra 850 Ft). A szintén ebben az épiilerben mitkods kényvidr, bir
csekély dlloménnyal rendelkezik, mégis az egyetlen szintere 2 miivelédésnek
Oldon.

A faluban képviselteti magdt a
faluban csak harom van — mégh

piinkosdista gyiilekezet is — igaz, ilyen hivé a
ozzé hézi segitségnytjeds formédjdban. Ezt a
szerepet egy helyi asszony véllalta magdra a falu érdekében (bér a valldst nem
gyakorolja), aki az Evangéliumi Piinkdsdi Kozosség Orszigos Cigdny Misszi6jd-
nak alkalmazottjaként a faluban 13 cigény csalad gondozdsit ldtja el. Egy pécsi
pékség ad hetente egyszer kenyeret, zsemlét. Férje épp ott jartunkkor 4llr be havi

15.000 forintért tarsadalmi gondozénak, 3-5 emberhez mehet naponta 20-20
percet dolgozni. A gondozbasszony korabbi kapcsolatainak koszonhetden kér-
Iyt szolgdltatni a riszoruloknak. Az dnkor-

hetente jirnak ki Pécsrél jogi segé
ményzat is tdmogatja az asszony revélsenységét, kozmunkésokat ajanl fel a
55

gondozottak kériil felmeriils nehezebb fizikai munkdk ellirdsdra.

A faluban talélhaté egy gyermekotchon, mely fogyatékos gyerekekkel is fog-
Jalkozik, és kollégiumi elldrdst is biztosita bentlakék szdméara —a gyermekotthon
harom oldi asszonyt alkalmaz {egy szakdcsot és két pedagbgust).

A faluban 1994 éta Cigdny Kisebbscgi Onkormanyzat is mitksdik bt taggal
(2010 &sze 6ta néggyel), de sok vltozast még nem hozeak az oldi ciginyok
&letében, mert kevés pénzzel gazdélkodnak, és nem igen alkarnak més szomszédos
telepiilés kisebbségi snkormanyzatdval 8sszefogni nagyobb pélyézatok elnyeré-

55 Az asszony kezdeményezésére vid idére 2z SZDSZ is megjelenta fatuban, alapszervezeter alapitorak. WEn
k itt a belyi elnék. Ez digy mikidik,

esak gy tudtan it SZDSZ-es lenni, hogyha Gesveszedtem tagokas, én vagyo
hogyha meguan az nem tudom hdny rag, csak akkor sudunk megalakulni. Lehes, bogy valanit vdriak és azért
szival nekem igéretet tetsek,

lipeek be, az emberck nagyon nem tudjdk, mi az, hogy politika, mondjuk én sem, de
ap emiitettem, hogy volt

hogy engem simogainak, é majd ssindrban jonnek 4 segdlycsomagok. Bx nem titok. Tegn
itr Gulyds Jozsef személyesen, é én megmondsam, bogy a politikds rdiok bizom, engem a karitatiy része érdekel,
ds hogyha 1l fogrok minket tdmoguatni, meglgérem, hogy mi is fogunk siteket. Nat most az fgéres meg vols innen 35,

onpan is, En betartottan, &k mem.” (1033)
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séért. Alkalmi iroddjuk a kocsma egyik helyisé
: . roddju na ¢ yiségében van. Az ex-CKO elni i
i;f;};f;; ;a;g, 1g; l:;q% Z problémdt: . A CKO-n belil is, csak Z il:ez Zl:;ok, aki
ot i?éﬁ.;.tav , egy robadt pfil_'ya’zamt nem adnak be semmire.” (glzz;nz,lc)z
e e ? ?rdmega’laku[t dnkéntes polgirérség, melynek fc;ladat
s fényVissza; tulaj Hc:-’n védelme. Az énkormdnyzat biztosit nekik m la N
P A erb me ényeket, z‘seblémp;ikat is kaptak. A kirzeti me E’ege_
B s imiarors_eget:' » O{éet inkdbb az érdekl, fileg Olon é ba & Ez(ftt
ey e iz : ;‘tamak b"zc:‘!'kfwel Jdrnak dt lopni, kukoricdy, sz515: sz;?‘n’ye e
o Blnd&;dn gyl milyen e:zzl%ozoket tudndnak baszndlni. Leginkb J, » Szivat, meg
golni. A polgirmester régi vdgdsit driember, tehd oy tudndl
oda kell vigni kétszer és akkor harmadszor nem jinnek. I;’dz ‘”
szorgtzl.?.nilzzuk. (...) Ok tényleg viszik magubkbal a nr-zz
bézbolisdt, bdr én megtilotam nekik, de hit nem rilgz
emlierlek, ast v’z'sznek magukkal, amit akarnak.” (19100)
o nl.; }tlzfléh:liﬁit a héticoznapokban szinte egyaltaldn nincs. A kyledrhdz i
&l néhd ir . omma ad otthc.\.nt valamilyen nagyobb mulatsignak ;IZ:'lS -
o S lig:rgles;fr a f?lu Bsszes asszonydr felkeresi, és 3 mérci‘us (1);131'30']]
gy jét[sazétér u o.?);seg. A !'cozﬁsségi éler f8ként a kocsmaban. 4 £ _Ttbls
2 Jirmb en Zaj 1{. Az_ldOfebbek alapitottak egy nyugdijas ; er‘?f b
ol i n}m enféle kifogdssal, de nincs ciginy tagja. Bree
W Jelen bi} plg gﬂarmestex:ével készitett interjibél kideriil, hopy a probléms
pind ,;1 waon ad;:, a}éonkzrmanyzati sz.inten jelentkeznek. ,4 ﬁlgati?y‘eﬁlai{
oy e a odavals erial erzk, hanem ilyen kis faluknd! legalibbis nem gz G;JZI 8[,'
e ;:Ztkerel %Z, meg @ polgdrmesterségekbe se. Iyt bogyha a P G‘Zva 6
ok oy b il velik. Majdnem olyan mintha kegyer gygkgm[nd;m;jgm
evsnek Jesileeh .e byan mintha az.embfr két oldalon dllng,” A polgér o
eedf e yettesére téfnaszkodﬂ{, a tobbi tag tulajdonké garmester
. vesz részt a testilletben. Mindent megszavaznak ppen coax 2 tise
ln}:er;c;ss.tA ni)oliarfnester hivatalba lépésekor megsziintette az 6’
e fefp ezc:git;:;enc leg?'en minuszos a kassza. A kszdsség Ssszetartdsira. 4 helvi
o ey e cse,én .orfilt solf gondot, mint mondja: £ yem tzzrt,:' éfij’ I
me.” A vele l«:észti,ltj-tz “am a{om ap f‘nzt. (..) Meg holnapusin may ni’: : ;
oo ey o] interj tbd! az is vildgosan [dtszik, hogy nem elhivatottf’ ﬂl;tfld
sébb rézédott csakyebs [u & rendezes? miatt pélydzott a polgdrmesgeri székraglg' :
Old g 1 52 elepic: oot o s o .
ld ta 2 t osszetogd Siklési Tobbeéli Kistérséoj Tsrsuls
Qé Ezzsu(l)al: :;i‘lglra:_jnlrztc'lontésr‘e jott létre, és célja, hogy a terﬁlelf;:jtlzzzi%l F{'arSU{aSHak-
én, a kistérségen beliil a forrdsokat optimélisa; o ol

6 is olyan, hogy jil
M ezt & mddszert nem
kész‘, a macsétdt, meg a
A meg nekik, felndr

véleményiik igazin
nkormdnyzati segé-

és célszerfien

56 4
It az alpolgdrmester szemeélyére usal,
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elossza a telepiilések kézotr, A Tirsulds t6bb fejlesztési irdnyt havirozott meg,
ennck kivitelezése még folyamatban van. A Térsulds mindennapi igymenetét az
5nallé munkaszervezet végzi, ez a kapcsolatrarté a helyi nkorményzatokkal. Az
oldi énkorméanyzat is ezzel a szervvel tartja a kapcsolator. A Munkaszervezet
egyik munkatirsival készitett interjibél kideriil, hogy Old nemigen pélydzik
5nmaga, hanem, lévén apréfatu, ink4bb Egyhdzasharaszrival vagy Siklésnagyfaluval
dsszefogva jelentkezik. Ennek oka lehet az is, hogy lakossdgszdmtdl fligg a sza-
vazati stily, igy Old csekély lérszdméval egymaga igen kevés vokssal bir. A rang-
sorban csak tigy tud eldrelépni, ha szovetkezik egy mdsik telepiiléssel, és nyertes
palydzat esetén megegyezés szerint a pénzt az egyik telepiilés kapja, mert szét-
osztva nem lenne elég semmire. Eddig az egyetlen sikeres pdlydzata kdzmunka-
programban valé részvétel elnyerése volt. Bar nyertek mdr pénzt a pusztikra
vezers urak feldjitdsra is, mindeziddig viltozds nem igazdn tortént —a felijirds-
ra szdnt pénzek nem érrek el Oldra. Egy korébbi, az Egyhdzasharasztiban m{-
ksdd iskola igazgatéjaval késziilt interjibél kideriilt, hogy Old palydzhatott volna
ranoda miikédtetésére, de nem éltek a lehetéséggel, pedig a feltérel mindossze
annyi volt, hogy nem miikddhet énkormdnyzati épiiletben. Kisebb térekvések
latszanak az oldi dnkormdnyzat részérél, hogy javitsanak a helyzeten, de sajnos
egy Gjonnan itltetett 5rkzéld sor a temetd szélén kevés lesz ehhez.

4. OSSZEGZES

Az Oldon él6 néhény szaz ember mindennapi életét az intézmények szinte teljes
hi4nya és a munkalehet8ségek sziikéssége miatt elsésorban informalis kapcsola-
tok szervezik. Ha azr a kérdést tessziik fel magunknak, hogy egy nap mekkora
erbfeszitést kell egy-egy oldinak tennie ahhoz, hogy este megint a sajt portdjin
hajthassa le a fejér, akkor — leszdmitva azt a néhdny csalddot, amelyik gazdélko-
désbé} megél — azt mondhatjuk, minden nap kiizdelem a betevéére. Nagyon agy
néz ki, hogy a falu egy tobb évtizedes ciklus vége felé jar: korabbi reformdrtus
lakosséga lassacskan elfogy, helyét a hetvenes években betelepitett ciginy csalddok
leszdrmazottai és az elmilt 20 évben bekdltdzs, tobbségében tigyszintén ciginy
csaladok toltik be. Helyi értelmiség nincs, helyi elitrél is igen nehéz beszélni,
hiszen a jobb méd gazdilkodék nem poziciondljik magukat helyben. Tényleges
elitpoziciét két ember, a polgdrmester és az egyhdzasharaszti-i iskola Oldon €16
igazgatéja tolt be: 6k tartjdk tobbé-kevésbé egybe — kériilményeikhez és képes-
ségeikhez mérren — az oldi felndtreket és gyermekeker. A falunak papja, lelki-
pésztora nincs: a reformdtus egyhdz a mule tehetetlenségi nyomatéka folytin
miikodik még; a katolikus pap pedig a szomszédos Alsészentmartonbdl a min-
dennapi betevét biztosftja a legjobban rdszoruléknak. A piinkdsdista gyiilekezet
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hdrom tagja hasonlé missziét tole be. A falusi agrarvéllalkozok a nap nagy részée
nem a faluban ltik, és iigyeik-piacaik sem a faluhoz kotik Sket, sét, cégeiker
sem a ‘faluban jegyezték be. A kér puszta gazdilkods lakéi a falut a szitkséges
adminisztricids kistelezettségeken il nem »haszndljdk” semmire (mert nem
tuf:lnék), még a jirhaté utak sem a falu felé vezetnek a puszedkrél. A kézos j6-
.szagok felett az erd8 és a legel§ esetében a polgdrmester sajdt informalis lo iljcé—
ja szerint rendelkezik: az erddtisztitdsi engedélyeket az ,arra érdemes” cigén
ftsalédok egyfajta rotciéban kapjék téle (ezek a tiizel fogytan szaporodnakg) a}zt
illegilis fakitermelést és a lopott fival valé kereskedést pedig, amennyire lel;et
nem ve”szi észre. A néhdny kozségi épiilet t5bbsége iiresen 4ll - a kényvtar ugy’an,
épp miik6dstt, amikor ott kutartunk, de hasonlé informalis szabélyok szerint
litogathattak a helyi cigény gyermekek.

A helyben ¢él§ és a lakossig t5bbségét alkoté cigdnyokat még lazdbban szévi
egy'be: az ,oldisdgnak” a helyi elit 4lval dikedlt diskurzusa. Ebben a diskurzusban
a cigdnyok mennyiségi szempontbél elismert ,gyéztesek”, ezt a t6két azonban
nem tudjék arra felhasznalni, hogy sajér kultdrajuk és politikiik képére formdl-
j:ik a helyi kzisséget. S noha t5bbségben vannak a faluban, 6k sem tudjak el-
s6dlegesen ebbe a térbe poziciondlni magukat, hiszen oyermekeiket Egyjhézas—
harasztiba kell jératniuk, napszimba nera a helyi és a pusztai agrérvillalkozdkhoz
hanem a villdnyi bordszokhoz mennek. Néhdnyan a régi mintik szerint udva:
roské’nt, cselédként dolgozhatnak egy-egy nem ciginy csalidndl, de helyben l¢-
n"yegeben semmilyen munka nincs, a mobilits fajlagos kbltsége pedig a rossz
tomtfgkiizlekedés és a kevés személyautd miatt kifejezetten drdga — akinek nincs
alfté,Ja’ az a helyi ,fuvarosok” meglehetésen borsos 4rii szolgdltatisaira szorul. A
néhiny mobilabb csaldd (értsd, 10-20 éves rozoga személygépkocsikkal rend.el—
kffznek) az informalitds és az illegalitds kistérségi tereiben (Alsészentmdrton
Siklésnagyfalu, Beremend, Harkdny stb.) mozog, é mindennel kereskedik’
ax?ivel csak tud. A korldtozott mobilitds és a pénzszitke miact Old kénnyti ré—’
ddja az uzsordnak, ami ciklikusan meg is jelenik. ’

Ez a sok ,.kis jdtszmabdl” 4ll6 mindennapi kiizdelem és a rokonsdgi kapeso-
latok bonyolult hélézata az, ami elsédlegesen egyben tartja valamelyest a falut
s'n‘oha a szfvességi kapcsolatok mdr j6 ideje nem kolesénések, mégis a szolida:
titds, a szokds, a félelem és a sziikség tovibb mitkédreti Sket. Olyan csepp a falu
hogy mindenki szem elétt van benne. ? ’

I\iﬁndazonélta[ a hol a mélyben maradé, hol a felszinre t5ré mikroszerkezeti
feszult:ségek az oldi kzésségiséget, szomszédsdgot csak nagyon szerény mériék-
!)Cil képesek wjratermelni. A demogrdfiai szerkezet megbillenése (nagyon sok
1dos‘nyugd1’jas asszony, nagyon sok igen fiaral, w6bb gyerckes szegény csaldd), a
he%y1 gazddk és agrarvillalkozdk fokozatos kiszoruldsa, az értelmiség és az intéz—
mények megsziinése olyan terheket 6 a rokonsdgi és informalis hilézatokra,
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amelyek lassacskin képtelenné teszik a falur a helyiség, a szomszédsdg reproduk-
cidjara.

E sajétos szerkezetben a szimbolikus hatalo clormitus 14
sebbség kezében van: 8l azonban mdr csak arra képesek, h‘ogy' a falu torat1 érllcul;
ségét és dicsd multjanak emlékezeteét fennuartsék. Ebben equ?bl’ccnt tdrsra t hna
a hetvenes évek 6ta ott él6 ciginy csalidokban, akik maguk is Ggy éllk“meg, o:g{r{
volt egy olyan korszaka Oldnak, amelyben &6k boldogul'h’attak, s”ko.rnyczﬁftll
sem volt elutasité veliik. E kézbs miltnak természetescn sajatos bels'o ,hlerar faja
van: a nem cigdny lakossig még ebbdl sem oszt meg mindent a cigdnyokkal.

m még mindig a reformdtus ki-

4.2. Mocsa

VIDRA ZSUZSANNA

1. AKISTERSEG BEMUTATASA

1.1. KomaroM vARMEGYE, KoMAROM-EszTERGOM MEGYE, KOMAROM-BABOLNA
KISTERSEG

Mocsa Komdrom-Esztergom megyében, a Komarom-Babolna kistérségben fekvd,
kozel 2300 f5s telepiilés. A telepiilés kozigazgatisilag a Komdrom vérmegyei
Gesztesi jdrdshoz tartozotr, majd 1951-t8] 2 Komdrom megyei (1990-t8]: Ko-
mérom-Esztergom megyei) Komdromi jards része lett.
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A térséget — a mai Komdrom-Esztergom megyét ~ gazdasigi aktivitds szempont-
jabol torténetileg kialakule északi, Duna menti iparvidékre és a dontéen élefmi-
szerfeldolgozs-iparral rendelkezs déli, mezégazdasigi teriiletekre oszthatjuk.
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A térség az orszdg egyik jelentds ipari kzpontjivd fejlc’)'diitf a 19: szdzad fo-
lyamén. A kedvezé kozlekedési, Foldrajzi adottsigoknak kﬁszon}'l.etden {Duna,
a févéros kozelsége, a Bécs-Gydr-Budapest titvonal, szénbény%k kozelsége} meg-
hatdroz6 ipardga a gydripar lett, illetve kialakultak a kés(.’:b”b' is fontf)s egyéb te-
ritletek, az épltdanyagipar,’’ élelmiszeripar, textil-*8 és boripa’lr,”flaipa‘r, vas- €s
fémipar. A vidék a szocializmus id8szakdban is kiemelt jelent?segu ipari l.mzpont
maradt, a torténetileg kialakult iparszerkezetet a tervgazdalk?c'las 1c’iqén sem
véltoztattdk meg. Fontos maradt a szénbdnyészatra alapulé r}chem?a.r és energia-
termelés, amirt kiegészitett a bauxit-feldolgozés,” illetve tovdbbra is jsle?tés volt
a k8olaj-inomitds.5 Komdromban a kénnyiipar fontc.)s szercpet tolt.ott klye: a
vrosban foglalkoztatottak egyharmada valamely textil- vagy elelm1s:aer}par1
cégnél dolgozott, s a lenfonégydr a viros egyik legfontosabb’uzemének szdmitott.
A munkaerdhidny fokozatos ndvekedése miatt az 1970-es években megsziiletett
a csehszlovék-magyar munkaeré-kooperdcids megéllapod’és., melynek keretébefl
a lengyirba hosszéi évtizedeken kereszriil 100-150 Sle?’:&kla’.l né jdrt dolgo.zm,
mig a magyar oldalrél 70-80 férfi jrt a komdromi hajégydrba (Sikos — Tiner
2007). ) o

A fokozott iparfejlesztésnek koszonhetéen felgyorsult a térség urbamz:acmja,
szamos telepiilés kapott virosi rangot (Tara, Tatabdnya, Dorog, Oroszliny). A
nyolcvanas években a megye lakossdganak 57%-a vérosban élt. A térsés akt'lz
kori lakossdgénak dénté része az iparban dolgozote (1949-ben a)mun?avallalo
t5bb mint fele, és a szocializmus id8szakiban mindvégig az orszdgos :}tlag.felett
volt az ipari foglalkoztatottak széma), és a falvak lakéi szdmdra is az ipar jelen-
tette a megélhetési forrést (Neiger 1985). o .

A miésodik vilighdboric kévetéen a megye mezbgazdasigi teriiletének koze
felée feloszrottdk, 1949-re 11 ezer személy kapott foldreriiletet. 1948-ban meg-
indult 2 téeszesités, 1956-ra kozel 60 téesz mikadsee, ezeknek fele ffloizlott a
forradalom idején. Az ijraindult téeszesités eredményeként 90ﬂtermelt)'sziovetke;
zet jitt lére, ezzel egyidejiileg a kordbbi (1949) 40%-os mezogazc}asagl keresd
ariny 21%-ra csokkent (1962). Az 1980-as évek kazepén”a megy’eb.en 27 me-
zégazdasdgi és egy haldszati szovetkezer, illetve hirom mez6gazdasdgi kombindt
és hirom 4llami gazdasdg miikédser (Neiger 1985).

57 A térségben mészkd, mirga dolomit, agyag dllc nagymennyiségben rend.elkezésrc.
58 190 1-ben alakulr a selyemfonégydr, 1904-ben a lenfondgydr {Sikos — Tiner 2007).
39 Tdbbek kowder az Almdsfilzicsi Timfoldgydr.

40 p], 2 Komdromi Kéolajipari Villalat,
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1.2. A TERSEG GAZDASAGANAK LEEPULESE — AZ 1990-ES BVEK®
Komirom-Esztergom megye, ezen beliil a Komdromi kistérség igen elényos
helyen fekszik: kizti, vizi, vasiti kézlekedési csomépont egyardnt tallhaté iee.
A rendszerviltds iddszakdban e kdzlekedési tényezdk részben veszitettek jelents-
ségiikb8l. A hajéforgalom lecsdkkent, a Duna kozlekedésben jtszort szerepe
hdttérbe szorult, bizonyos vélemények szerint azért, mert Komarom nem lépett
idejében, nem fejlesztette a kikdtdt. Az elmdlt években Gonytin nagy logisztikai
kézpont épitésébe kezdtek. A nemzetkdzi vasiri forgalom fokozatosan &piilt le
az 1990-es években. Kordbban a térségen keresztiil dthaladt a Lengyelorszdgba
és Csehorszigba irinyulé teherforgalom. A koziti dsszektrerés ugyanakkor
megfeleld, a megyét 4tszeli a Budapestet és Bécset dsszekdtd régi 1-es i, az
autépilya pedig 7 kilométerre fur Komiromusl.,

A térség ipardt és mezbgazdasigdt egyardnt megrdzta a rendszerviltds, a nagy
szocialista iizemeket a KGST piacok megsziinésekor leépiteteék.

A Komdromi Kéolajipari Villalatndl, mely késébb a MOL része lett, 1984-ben
megszlint a kdolaj feldolgozdsa.5? Almdsfizitén — ahol 1907-t81 mitksdstt kb-
olaj-feldolgozé iizem — 2002 6ta a MOL tulajdondban lévé MOL-LUB Kft.
végzi a kenbanyagok és adalékok gyirtdsit.%® A timfoldgyirat, amely 1950-t8]
termelt és az 1980-as években az orszdg timfold termelésének a Felét adta, 1997-
ben bezértik.

A mezdgazdasdg és élelmiszeripar is jelents 4talakuldson ment dt. A térségben

a rendszervdltdst megel6z6 idészakban tiznél tobb téesz és hirom mezdgazdasé-
gi nagyvillalat, a Babolnai Allami Gazdasdg, a Komdromi Mezégazdasigi Kom-
bindc és az IKR Koz6s Villalat® miiksdotr. A térség legjelentdsebb mezégazda-
sdgi cégei a Babolnai Allami Gazdasig utédszervezeteiként jorrek létre. 65

A kérnyékbeli téeszek fokozatosan szétestek, a volt szovetkezeti vagyon jel-
lemz&en egy-egy, a kordbbi menedzsmenthez kistddé vallalkozé kezébe keriilt,

81 A rendszervilvist kéverd gazdasdgi dratakuldsrél a Komdrom-Esztergom megyei Munkaiigyi Kézpont komé-
romi kirendeltségének veretdjérd] kaprunk scfogé drreldneést,

5 heep:/fwww.mol.hu/hu/a_molrol/tarsasagunkrol/tortencrunk/rorreneci_atrekintes/7, Leclve: 2012. au-
gusztus 29,

& hop:/fwww.petroleum hu/oilngasinhungaryepdf. Letslove: 2012, auguszius 29,

6 Az IKR Termelésfejlesziési és Kereskedelmi Zrt. 1973-ban afakult, ahol Dr. Burgert Rébert, a Bibolnai
Allami Gazdasdg vezecéie inditorta titjdra az iparszer(l dllattenyészrési rendszercket, és vezette be a CPS-t
(Corn Production System), azt a névényresmelési rendszert, amely az iparszerti szervezettségen alapult. A
CPS Kézbs Villalat neve 1975-ben TKR Kozds Villalatts magyarosodost.

Lisd herpe/farww.ike.eufike_cegrortenet.php. Letgleve: 2012, augusetus 29,

8 TKR Zst., Babolnai Takarményipari Kft, (1992) - ezca céget 2010-ben felszdmolrik, ldsd hetp://hirosindex.
hu/regio/kecskemet/babolnai_takarmanyipar_elkelt_gallfood-uzlecresz._lezarult_vagyoneladas) —, Bdbolni
Baromfitenyészsé Farm Kft. (2004), Bdbolna Kdrnyezetbiolégiai Kbzpont KFc., Bibelnai Nemzeti
Ménesbirtok (2001). (Sikos — Tiner 2007). Komaromban a Komdromi Mezbgazdasigi és Szolgdlraté Re.,
illerve a SOLUM Mezdgazdasdgi, Ipari & Kereskedelmi Re. mikadik.
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aki kivdsdrolta a tagok rulajdondt. Szovetkezeti formdban mdr csak néhé’n){ helyen
mukadik agrarvallalkozis, minimdlis foglalkoztatottal. Az CgYéfli, csa.lac}x gflzda-
sdgok sulya elenyészd, falvanként kée-hirom kisiizem a jellemz6. A letferE:gben
2 mezdgazdasigban foglalkoztatottak ardnya 2003-ra 6%-ra csﬁkkelj..t, és drasz-
rikus volt az egyéni gazdilkodék szdménak csdkkenése is: az 1995-6s 8300-rdl
2006-r2 alig t8bb mint egy évtized alatt, lényegében a felére, 4300-ra zsugorodott
ez a szam (Sikos — Tiner 2007). o

A térségben megsziint szdmos hs-, bor-, cukor- stb. feldolgozo is. Acson’ cu-
korgysr mitikédtt, melyer 1995-ben privatizilrak, majd Magyar Cukor Re. néven
ssszevontak négy misik cukorgyarral, 4m az G gazdasdgi szervezeret 2000. c‘ie-
cember 31-i hatdllyal megsziintették. A telepiilésén barnamezds beruhézéslfe?t
ipari parkot hoztak létre, amely azonban a til magas k&ltségek miatt nem mukcf-
dik. A koméaromi sérgyrat (Amstel Sérgydr) 1983-ban alapitortdk; 1991-ben &
1994-ben a Heincken felvisdrolta a gydr részvényeit,%6 majd a termelést mésito—
vé helyezték, és a komdromi gydrat a 2000-es évek elején bczérta’k.67.Az 1904.: éta
miikodé lengydr Hungaro-Len Kft. néven ma is iizemel. A komdromi malomipari
véllalat, a Hungaromill gy8ri és koméromi gydregyscgei egyesiiltek 2003-ban.

1. eibldzat: Gazdasdgi aksivitids a Komdromi kistérségben é Komdrom vdrosdban 1980 é
2001 kizort (f3)

Teriilet, igazgatisi rang | Foglalkoztarott Munkanélkiili | Inaktiv keres§ | Eltartott
Komidromi kistérség

1980 20 357 - 7 909 14 395
1990 19 003 335 9 450 12 262
2001 17 590 1128 11 984 10 644
Komirom

1980 9 379 - 3 876 G 663
1990 9053 151 4 602 5 726
2001 8613 503 5671 4 829

Forrds: A népesség gazdasgi akrivicdsa www.ksh.hu — népszimldlds, teriileri adatok

A gazdasigi szerkezetviltds eredményeképp a kistérségben a munkanélkiililsé’g
mértéke 1993-94-ben volt legnagyobb (1. tdblizat). Ekkor zajlott a gyérbez:ara—
sok z6me, igy ezekben az években tébb mint 3000 munkanélkiilit regis:ztfaltak
a kistérségben. A munkanélkiiliség kezelésének egyik £6 eszkoze ebben az ldO‘SZjlk;
ban a munkaers-kélcsnzés lett. A munkaiigyi kbzpont a dinamikusan fejléds

66 http:waw.heinekenhungaria.hulindex.php?optionzcommcontent&task=view&id=18&ltemid=47. Le-

tlve: 2012, anguszius 29 ‘
67 Sopronban & Martfiin folyr tovibb a sbrgydrtés. http:waw.nyme.hulﬁleadmmldokumentumoklktld

TDK/Letoltheto_dolgozatok/2005/TDK_05_MustK2.pdf. Lerltve: 2012. augusetus 29.
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Tatabanydra, Székesfehérvirra és Gydrbe kézvetitert munkaerdt a folyamatos
munkaerShidnnyal kiiszkédé multinaciondlis cégek szdmdra. A dénten elektro-
nikai 8sszeszerelé munkdra [6ként néket alkalmazeak, a férfiak egy része az esz-
tergomi Suzuki gydrban taldlr munkdr.

1.3. A KILABALAS JELEI — A 2000-ES EVEK

A kistérség gazdasagi fellendiilését az 1999-ben megnyitott komdromi ipari park
inditotta el, melyet az egykori szovjet laktanya gyakorléterén alakitoredk ki. A
fellendiilés nyitdnya a Nokia megjelenéséhez kéthets; a multinaciondlis cég a jé
kozlekedési feltételek, a képzett munkaerd és az ipari tradiciék miatt déntéit a
viros mellett. 2006 végére egy mobil telefongyarté-klaszrer alakule ki a Nokia
mellett,% az ipari parkban dolgozdk szdma 6t év alate 15 ezerre nétr. A munka-
er§ bdzisit a kordbban a szomszédos nagyvirosokba elvindorolt munkdsok
biztositotrdk. Ebben az id8szakban mdr munkaeréhidny is fellépett, a viros és a
térség munkaers-feleslegét felszivta a 80-90%-ban beranitott munkdsokar alkal-
mazd ipari park. A dolgozék 50 kilométeres korzethdl jarnak be, tivolabbrél
annak ellenére sem, hogy pl. az alféldi teriileteken is erdfeszitéseket tettek to-
borzésra. Ezzel szemben a hatdr taloldaldrél, Szlovakidbél kazel 6000 dolgozé
jelent meg az ipari parkban. A szlovikiai munkavdllalok tomeges bedramldsit a
két orszdg 2004-es EU csatlakozdsa tette lehetévé. Az ezt megeldz id6szakban
kiildn egyezményben rogzitették a munkavéllalds feltételeir é&s a létszdmot, ami-
nek kévetkeztében igen bonyolult és nehézkes volt a szlovik dllampolgdrok
magyarorszdgi alkalmazdsa.

A 2008-ban kezd6d$ vildggazdasdgi vilsag silyosan érintette a térséget. Ko-
ribban a Kézép-dundntili régié egész teriiletén a Komdromi kistérség volt a
legjobb helyzetben, 2 4,4%-0s munkanélkiiliségi rita (2008) orszigosan is nagyon
alacsonynak szdmitott. 2009-re 10% kériilire emelkedett ez az ariny — bir még
ekkor sem volt sokkal rosszabb, mint a megyei vagy az orszigos 4tlag (Tata 9,4%,
Tatabdnya 9,6%). 2008 oktéberében 960, a kévetkezd idészakban (2009 okté-
berében) 2200 volt a munkanélkiiliek szdma; a vilsig hatdsdra az ipari parkbél
folyamatosan kiildeék el az embereket.” A munkaiigyi kézpont nem rendelkezik
hivatalos adatokkal arrél, hogy a 15 ezer emberbé! pontosan hény embert érin-
tett a leépités,”® becslésiik szerint 6000 dolgozét bocsitottak el. A Nokidban a

& Tovibbi kitlfald: cégek telepiltek be: Perlos (finn) 2000, Foxconn (tajvani} 2003, Sunatrow (japdn) 2003,
Hansaprint (finn) 2004, RR Donnelley (USA) 2004, LK Product (finn) 2003, Savcor {(finn), Mirae (kore-
ai), Stora Enso {finn} 2006. (Sikos-Tiner 2007).

% Elészor a selovakiai munkavillalékar kitldeék l, bir ez a jogszabalyok és az EU-s tbrvények miate nyfltan nem
leherséges. A cég az urazradsi tivolsdg, illetve az urazds kéleségei alapjén dantsice el, hogy kiket bocsdt el,

7@ A cégeknek csupdn csoportos léuzdmleépitds esetén van adarszolgélvarisi kbcelezertsége a munkatigyi kisz-
pontok felé. A munkaers-klcstnz cégeknek azonban egydltaldn nem kel jelencése renniiik a munkaers
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dolgozéi lérszam szezondlis és vilsighél fakadé ingadozdsa mellete is folyamaros
maradt a termelés, bb beszéllité cég azonban bezérdsra kényszeriilt.

2. DEMOGRAFIA ES TELEPULESTORTENET

2.1. NEPESSEGSZAM ALAKULASA o
A torténeti statisztikai adatokat tekintve szembetiing a telepiilés lakossdgszdmi-

nak viszonylagos stabilitdsa az elmtile masfél-két évszdzadban (2. tdbldzat).

2. tdbldzat: Mocsa népességének alakulisa 1785 s 1990 kézitt (lakdnépesséy)

Ev Abszoliit sz4m”" 1785=100% magyar nemzetiségii
178572 2 542 100,00 -
1828 2137 84,5 -
185073 2618 103,0 -
1857 2 6359 106,0 -
1869 2 888 113,6 -
1880 3 256 128,1 3103
1890 3 091 121,6 3076
1900 3107 122,2 3098
1910 2 981 117,3 2965
1920 3 259 128,2 3247
1930 3277 128,9 3270
1941 3 332 130,7 3307
1949 2 881 113,3 2881
196074 2 980 117,2 2976
1970 2 862 112,6 -
1980 2594 102,0 2592
1990 2 367 93,1 2359

Farrés: Torténeti Helységnévtar

A legutébbi népszdmidlés adatai szerint Mocsa lakossiga valamelyest tovdbb
csokkent a kordbbi évtizedekhez képest.

valtozdsdsd], az ipari parkban dolgozé 15 ezer ember kizel felér pedig llyen Cégckl.ﬂ:l kercs:ztiil alka]n:azt_ék.
A munkatigyl kézpont a kirendeltségeken megjelens munkanélkiiliek szdma alapjén rudja megbecsiilni az
elbocsdrisok nagysgrendjér. ' B

71 Ay 17851941, évi adatok rartalmazzdk az 1949-ben Acs kdzségher drcsarole Kiscsémpuszta, Ujmajor, Oreg-
csémpuszea adarait is.

72 Temorddel egyiint,

73 Mocsa (2507} + Mocsa-Csém (82) + (Moesa-Témérd 111).

74 Az 1986-ben Komdromhoz csarolr Vargatanyival egylitt.
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3. wibldzat: Mocsa, Boldogasszonypuszta és Tomirdpuszta népességének és lakdsainak szdma
2001-ben*

Ahelység varostészel, |, népszimlaldsi A telepiilésrész, thvolsiga

a helységhez tartozd lakéné A lakdsok [ i belteriil

telepiilésrészek jellege és dnépesség szdma a kozponti belteru et
(€8) centrumdté] (km)

megnevezése

Kozponti belteriilet 2124 763

Kiilteriilet

Boldogasszonypuszta 81 26 5,0

Tomirdpuszia 69 30 4,0

* 2001. februdr 1-jén, a 2008. janudr 1-jei kézigazgatdsi 4llapot szerint
Forrds: www.ksh.hu — helységnévrdr

A falu népességszdma a 19. szdzad kozepétd| joszerivel folyamatosan emelke-
dett. A névekedést a mdsodik vildghdbort vetette vissza radikélisan, majd @ijabb
novekedés figyelheté meg az 1970-es évekig, attél kezdve azonban csékken a
lakossdg (2. rdblizar). A lakénépesség 1990 és 2001 kozote kdzel 100 fovel
csokkent. Mindekdzben a kér puszta népességének szdma 1913 és 1960 kozott
jelentSsen nétt, majd radikélisan csokkent (3. tdbldzat). Elmondhatd tehit, hogy
a falu népességszdma a rendszerviltdst kvetd két évtizedben tjra stabilizalédortr.
A falu lakossdgdt ugyanakkor lassii &regedés jellemzi; mig 1990-ben 100 faral-
ra 100,2, addig 2001-ben mér 124,8 id6s jutott.”> A faluba irdnyuld migricié
hozzdjirul a népesség szdmdnak viszonylagos stabilitdsihoz. A falu vezetésének
beszimoléi alapjan” a kilencvenes években tobb csaldd is érkezetr a faluba a
kozeli virosokbdl, Tatdrél, Tatabdnydrél.

2.2. MOCSA TORTENETE — REGMULT

A kovetkez8kben réviden megemlitiink Mocsa régmiilt téreénerébd] néhany, a
falu jelenkori emlékezete szempontjabél jelentés momentumot, amelyek kézétr
az egyik legfontosabb a katolikusok és reformdtusok lélekszimanak alakuldsa
{reformdtus kontra katolikus falu képe), illetve a faluhoz tarrozé pusztik tulaj-
doni és gazddlkodasi viszonyainak helyzete (katolikus érseki/papi birtok, cseléd
kontra 6ndll6 birtokos gazdik reformdtus faluja).

Mocsa a rorok megszillds idején, 1543-ban teljesen elpusztult és elnéprelene-
dett, az Gsszeirdsok randsdga szerint azonban 1580 kériil mar 25 adéfizets élt a
faluban. 1622-ben emlitik a legjelentésebb reforménus betelepiilést, 1650-ben
pedig mdr megépitették a falu reformdrtus templomdr. A katolikus lakossig szdma

75 TEIR KSH TSTAR.
76 Forrds: interjitk az el6tesepezés sordn a polgdrmesterrel és a jegyzdvel, 2008, jilius & 2009. mijus,
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is lassan novekedni kezd, és 1700-ban létrejon a katolikus plébdnia, 1756-ban
pedig megépiil a templom?” (Balogh-Bdrdos 1993).

A 17. szazadban reformétusok 4ltal Gjranépesitett faluban a reformdrusok és
katolikusok ardnya a 19. szdzad kézepére kiegyenlitddott, a 20. szézad fordulé-
ja 6ta a katolikusok keriiltek 18bbségbe (4. rdbldzas).

4. tibldzat: Mocsa népessége felekezetek szerint 1848-2001 (az egyes felekezetekhez tartozik
szdma, f3)

Rémai | Gérég | Refor- Evan- | Unitdrius | Izraelita | Lakossdg
katolikus | katolikus | mdtus | gélikus

1848* 1330 3 1337 - - 7 2677
1930** 2113 1 1154 34 3 18 2029
2001%** 1205 6 845 6 - - 2274

*Balogh-Bérdos 1993., **1930 Népszdmlalds, ***2001-¢s népszdmlalds

Mocsa térténetének egyik meghatdrozé mozzanata az 1903-as tizvész, amely-
ben szinte az egész falu ledgetr. Ekkor semmisiile meg a katolikus templom is,
amit azonban hamar, két év alatt Gjjdépitettek a Vasary Kolos esztergomi her-
cegprimds dltal gytijtott adomdnyokbol. A kér vilighdborii kbzote a falu kbzds-
ségi élete igen jelentds volt, mkéd6tr Hangya Fogyasztdsi s Ercékesitési Szo-
vetkezet, rémai katolikus és reformiérus daldrda, Gazdakor, Iparosok Térsaskore,
Polgéri Livészegyesiilet, Onkéntes Tiizolté Egyesiiler (1889 6ta), Stefénia Sz6-
vetség (kdzegészségiigyi), Legényegylet (KALOT), Lednyegyler (KALASZ), va-
lamint szinjétszd korok is jelen voltak a falu életében (Giirai 1989). A kozség
hatérdban az 1920-as évek kzepén végzett tagositas és parcelldzds utdn tizenhd-
rom iin. farmtanya épiilt, a Berczeli, Bereznai, Bondor, Hartmann, Hérémpiili,
Kiss, Kir4ly, Lunczer, Roboz, Semsei, Varga és a két Karsai tanya (Balogh — Bar-
dos 1993).

2.3. MoCsa 1945 UTAN
A miésodik vilighdboriban a falut nagy veszteségek érték, mivel az orosz-német
frontvonal itt hiizédott. A koméaromi hid & a MOLA] véllalat kozelsége straté-

giailag fontossd tette ezt a térséget.

77 1715-ben a birtokos hercegprimds betiltotra a reformdrus istentiszteleses, feloszlatea az egyhdzkozséger,
amely csak 1782-+81, a Tirelmi Rendeletet kéveren mikddhetetr tjra (Balogh-Birdos 1993). A reformdrus
emlékezer szerint chben a korszakban a szomszédos reformarus falvakba jirtak a mocsaiak istentiszteletre:
Naszdlyba, Szénybe és Kocsra (V. 1.). A faluban egykor — az elbeszélések szerint —a kézponti részeker (Kis
utca, Oreg utca, Templomkéz) reformarusok lakedk, A kés8bb betelepiilt katolikusok a kiilsébb utcikban
Laktak, pl. a Gyéri uecdban. Mivel a karolikusok ezekben az id8kben a papi birtokokra, a pusztdkra Jarrak ki
dolgomi, azéer koltozreriék Gket a faluba, hogy a karolikus remplomot a kéizdsségnek lehessen ajindékozni,
amir addig a reformérusok haszndleak, ahogy erre a falu mai egyik prominens reformdrus lakosa is utal: .4
karolifus semplom a mi templomunk volt!”
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1945. mircius 28-dn, Virdgvasirnap taldlat érte a reformétus templomot,
amely kigyullad, és porig égett. Az istentiszteletet évekig az iskoldban tartotrdk.
A reformdtus templomot 1953-ban, a kézésség kezdeményezésére kezdték el
épiteni. Pelfogadtak egy kémiivest, akit a reformdtusok évekig , korbeetertek” és
szdlldsoltak a faluban. A templom néhiny év alart elkésziilt, de mivel egy bete-
metett pincére épiilt (eredetileg kocsmadépiilet 4llt ott), egyszer csak megrogyott
az épiilet, igy vaskapcsokkal kellett &sszefogni, hogy 8ssze ne déljén, A stilusiban
oda nem illg, kifejezetten a szocialista épitészet jeleit magdn visel§ betontornyot
az. 1980-as években épitetrék.”8

A foldosztaskor 220 hézhelyet osztottak ki 400-G00 négyszigles parcellékkal,
fgy jote létre a Dézsa, Petdhi, Jékai, Kossuth, Arany Jinos utca (Gtai 1989).

1959-ben alakult meg a Biizakaldsz Termeldszovetkezet 546 taggal. F§ tevé-
kenysége a gabonatermesztés volt, ezen kiviil sertéstelep ifizemelt itt, illetve
tdpkeveréssel is foglalkoztak. Mellékiizemdgként az 1970-1980-as években ka-
vicsbdnydszatot folytateak, amit tatai, tatabdnyai vdllalatoknak éreékesitetrek, de
a mocsai kavics az autdpélya-épitések sordn is fontos szerepet jétszott. Ezen
tilmenden fuvarozdssal, mitrigya-csomagoldssal, frécesontéssel is elkezdetr
foglalkozni a téesz. Osszességében a mocsai téesz legsikerescbb dgazatnak a fu-
varozds bizonyult. Az 1980-as években 30 alkalmazotr dolgozott ennél az 4ga-
zatndl, mig az 4llattenyésztésben 50-60 ember.

_ Nem 8ndllé kozigazgatdsi egység, hanem Mocsa belteriiletéhez tartozik az
Ujtelep; ahogy azt neve is jelzi, ez a falurész a tobbihez képest jéval késébb, az
1930-as években épiilt. A hdzak min8ségét és nagysigit lényegében az hatdroz-
ta meg, hogy az uradalomnak épitettek zsellérhdzakat: kis, vélyoghdl készilt
egyszobds épiileteket. A faluhoz tartozik még kozigazgatisilag két pusza
Boldogasszonypuszta és Tomérdpuszta.” ’

3. KINT ES BENT

3.1. KOZPONT ES PERIFERIAK: AZ ELIT ES AZ INTEZMENYEK SZEREPE A PERIFERIAK
LETREJOTTEBEN ES FENNTARTASABAN

A politikai, gazdasdgi és intézményi kérnyezetet olyan kizdrdsos technikik, illet-
ve mechanizmusok jellemzik, amelyek hozzajarulnak ahhoz, hogy egy mégoly
szerencsés helyzetben lévé telepiilésen is, mint Mocsa (ipari patkok kozelsége,
aktiv mezdgazdasigi gazdélkodds, 4tjirhaté orszdghatir, alacsony munkanélkii-
liségi rita stb.), kialakuljanak kiilsnféle periféridk és Félperiféridk. Az nkormény-

7 Presbiterck elbeszélése alapjdn, el§terep, 2008, jdlius.
7 A két puszrirol részletes elemazést a £2. fijemerben olvasharunk.
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zat nyiltan megfogalmazott célja, hogy csak azokon segitsen, ,akik arra érdeme-
sel”. Ugy tiinik, a Boldogasszonypusztin és Tsmordpuszrin él6k, illetve Mocsa
belsd periféridjdn, az Ujtelepen lakék nem esnek bele ebbe a mordlis kategorid-
ba: hétrany éri 8ket a kozszolgdltatdsok terén, Icart szenvednek a privatizdcids és
gazdasdgi ligylerek miatt, kiszorulnak a lokilis identitisban osztozék korébsl,
nem jér hozzdjuk pap stb. Az snkormanyzati szdndék mis tdrsadalmi erékkel
5sszefonddva teremti meg a kiszoritott helyzeteket.

Mocsinak rengereg el6nybs adottsiga van: szantéfoldek, binyatavak, szél6k
sth, Az agrirprivatizicié nyomdn azonban ezek a javak legtobb esetben dgy ke-
riiltek magéntulajdonba, hogy abbél a helybeliek semmiféle hasznot nem hizhat-
tak, s, sok esetben addigi megélhetésiik is veszélybe keriilt (boldogasszonypusztai
szbl8K), vagy akr spekuldcié dldozataivd is véleak (t6mordpuszrai szolgalmi utak
felvasarlisa). A mezdgazdasdgi és egyéb nagyvallalkozok®? jelenlére a kornyéken
mindenképpen ezt a tendencidt erdsiti: a nagytSke nem nézi és nem ldtjaa helyi
érdekeket. Ennek, a sz818k felvisérlasan til, mdsik példdja a polgdrmester dltal
felvazolt helyzet, amikor is az egyik nagyvillalkozé babokar” kiildétt elére, akik
bérbevettek jelentds foldreriileteket, és gy clévasarldsi jogot szereztek arra. A
helyi véllalkozok, gazddlkoddk ennek kévetkeztében, ahogy azt maguk megfo-
galmazzak, folyamatosan kiszorulnak, mivel egyre kevesebb bérethetd vagy meg-
visarolhat6 foldreriilet marad.

A mocsai villalkozék kizote a legjelentésebb a volt helyi téesz tag, V. J. Tébb-
féle iizleti érdekeltséggel (fuvarozdsi cég, kavicsbinya, szallodédk, téesz) rendelke-
zik. A 90-es évek elején, a szovetkezeti dralakitds idejéna Buzakalisznak 300-400
tulajdonosa volt. 2005-ben V.J. 50%-os dron vésirolta fel az eladésodott szbvet-
kezet vagyonit és a tagok iizletrészét. A téesz 2 jogszabdly 4ltal megfogalmazot
kivetelményeknek megfelelden a minimalisan szitkséges hét taggal miikodik, 8k
elsésorban csaladtagok, illetve néhdny kiilsés™. A polgarmester elmesélése szerint

a téesz. nem vesz fel djabb tagokat, azaz inkdbb ,lszovetkezetnek” tekinthetd.
Kihasznilva a szovetkezeti forma el6nyeir, a Biizakaldsz TSZ csaladi vallalkozds-
ként iizemel, bar j6 néhdny embert alkalmaz is a falubél.

3.1.1. Belss félperiféria: Ujtelep

Ujtelep a szegényck lakhelye volt, & ma is az. Az itt &6k nehezményezik, hogy
a rossz anyagi helyzetiik, lakéhelyitk megvaltoztatdsira tett kisérleteiket az 8n-
korményzat nem timogatja: ,A4 polgdrmestert is tegezem, mert olyan fiatal. Min-
dentél elesiink, ami jérna, azt sem adjdk meg. Polgdrmester nem ad, Hulljon a

80 A helyick elmonddsa szerint az egyik nagyvallalkozo L. T. milli4rdos iizlecember, aki kilencvenes évek elejé-
18] kitlonfile befekserési ligylerekbdl szerezse vagyond, & az wurébbi években agrirbefekrerései is jelentdsen
pétcek. A misik vallalkoz6 Cs. S. akinek az egyéb befekrerései mellece ugyanesak jelentdsck az agede- és
élelmiszeripari tlajdonai.
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_}Ergesg (0232) ,,]%:r gydijtittink aldivdsokat is. Fs igérték, hogy igy lesz, meg dgy
sz, De nem képesek megesindini. Mdsik utca : 3
o o (23 ca rendben van. Erre a pdr hdzra mdr
) Ugjtelep st.igrnatizélt helynek nevezhet§, bar minden tekintetben jobb helyzet-

en van, mint a pusztdk. Itv az 6nkormdnyzati ,rosszakarat” nem parosul a

gazdasigi érdekekbé! szarmazé hdtrinyokkal.

3.1.2. Az oktatdsi intégmények & a ,szegény gyerekek”

Mocsa oktatisi intézményei — évoddja és iskoldja is — igen kedvezé helyzetben
vannflk: az 6voda épiiletét egy ROP-os pélyizatbél kezdiék el feldjitani 2009
nyarén, az lj iskolaépiiler pedig 2002-ben épiilt meg szintén pélyizatbél. Az
ovodfa 100 f6 befogaddsira alkalmas, jelenleg 92 gyerek jir oda, és ez az all‘é.n
nagy)éblél stabil. 85 és 92 kdzott varhatd tovdbbra is az 6vodés’kort’|ak szémay
tfhat a 6voddzratds teljes kébriinek mondhaté, nincs féréhelyhidny, Az iskola 183,
f&vel fejezte be a 2008/2009-es tanévet (6 gyerek kéltozés miart ment el), 18
?yolcadikos ballagott, és 20 elsést frattak be a 2009/2010-es tanévre. Ez a Iéts;ém
al.l?ndénak mondhatd, tehdt az iskoldt és a telepiilést nem fenyeg‘etik létszdm-
hidny miatt pénziigyi nehézségek vagy bezdris.

A' f!}ocsai oktardsi intézményeknek nem kell jelentSs szdmu tdrsadalmi és
szocidlis hé’trényokkal érkezé gyerek problémdjdval szembesiilniiik. Az Svoddban
12{3 lI:iH—s és HHH—sSl gyerek van, zémiik a pusztakon él rossz kérilmények

Bzdte, €s az iskoldban is hasonlé az ardny. Az évoda vezetGjének megitélése
szerint a bekeriiléskor 6ridsi a kiilénbség a gyerekek kizote a pusztaiak hé%rzin -
1, ahol gyakorlatilag mindenki HH-s vagy HHH-s, amit igyekeznek e )éf;i
fejlesztéssel kompenzalni. A hidnyzis nem jellemz8, a gyerekeket behozzdk feynd-
szeresen — ,,jobb is nekik, ha benn vannak az dvoddban. Akdr a szocidlis fejlédésii-
ket nézzitk, akdr a mentdlisat, mindenképpen elényis” — mondta az. 6voda{vezct6
I{gyanakkor az iskola igazgatondje szerint teriiletileg nem behatirolhaté, ho :
zbmmel honnan jonnek a problémdsabb gyerekek, és nem érzékel kﬁlﬁn’bsé ge};
a’pu’sztai gyerekek és a tobbick kdzote. Feltehetd, hogy a korai szocializéc?és
hatte_rrc visszavezethet kiildnbségeket a hirom év évodai nevelé’s kompenzdlja
annyira, hogy a nem helybeli igazgaténé mér nem is létja ezcket a kezdetbejn
je}cr.ltosnek ting eltéréseket. Ugyanakkor az is lehet, hogy a helyinek szdmits
Eai: 6)e-lenleg cgy k:zéeli faluban él6 évodavezetd és a nem helyi kétSdésii mésutt’:

igazgatond bedgyazotisiga kororei kiils d ;
o aﬁmﬁ e Iﬁyéi o elgt:; rl;cs)zzttl killdnbség magyardzza a pusztai gyere-

A puszrai gyerekek azonban mégiscsak ,mdsok” lesznek és maradnak, mivel
az utaztatdsuk nincs kell6képpen megoldva, pusztaisiguk miatr mér gyc:rekko-

8 . 2 r ..
Térvény szerinc hitdnyos helyzeriinek vagy halmozottan hérranyos helyzeinek mindsiilé
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rukban hitrinyok érik 8ket. Ezeket a gyerekeket kordbban kisér8 hozta be az
évoddba, iskoldba. Fz azonban a vezetd événd szavai szerint ., tirvényellenes”,
mivel a trvény csupdn arra ad lehet8séger, hogy az dnkormdnyzat telepiilések
kézote biztositsa a gyerelkisérdt. A pusztdk azonban a telepiilés részei, igy az itt
él6 gyerelekre nem vonatkozik eza lehetdség. Mivel a sziil8k szdmdra legtobbszor
megoldhatatlan, hogy a gyerekeikkel minden nap bejojjenek busszal (pl. ha a
sziild kisérné be a gyereker, visszafele két-hdrom 6rit kellene virakoznia a busz-
ra), tobbnyire a nagyobb restvér kiséri be a kicsiket. Ugyanakkor a toérvény
szerint bejarénak kell 8ket tekinteni a tévolsdgi buszjérat haszndlata miaer, annak
ellenére, hogy kizigazgatdsilag a telepiiléshez tartoznak. A sziilok panaszaibél az
tiinik ki, az évoda nem is torekszik ennek a problémdnak a megoldasdra, hanem
még meg is neheziti azt: , Az is gond, hogy a gyerekeket be kell kisérni a busizal az
Svoddbu, mert az dvbnbk nem bajlandok levenni Sket a buszrdl pedig semeddig nem
rartana nebik. Elmenni még el lehet, de vissza nem jin busz, biciklivel nem lebet
sokszor, Ha egy sziils vinné el egy-egy napon az oszes gyereket, akkor hdromszor
kéne fordulnia.” (0251)

Ugy tiinik, hogy sem az dnkormdnyzat, sem az évoda vagy az iskola pedagé-
gusai nem érzékelték elég nagy problémanak, hogy a gyerckeket nem kiséri senki
a buszon, S&t, kifejezetten a torvény betiijére hivatkozva, ami kozigazgatdsi sza-
bélyozasokkal elkiiloniti a pusztai gyerekeker, megfelels jogalapot taldlnak, hogy
t4volségot tarthassanak fent a pusztaiaklal szemben.

3.1.3. A szimbolikus hatalom helyi fenntartéi — a politikai és a gazdasdgi elit & az
egyhdzak

A kiilsé-belsd, Foldrajzi és tirsadalmi periféridk fenntartdsit a helyi elit szimbo-
likusan is erdsiti. Mocsa vegyes felekezetii, katolikus tobbségil falu. Hagyomi-
nyait tekintve a két egyhdz hivei eltéré térsadalmi csoportokat alkottak. A kato-
likusoklcal szemben a reformétus biiszkeséget — legaldbbis a reformdtus lelkész
szerint — az 6n4llé gazddlkodéi tradicié alapozta meg: ,Mocsa mindig kiilindllé
paraszt falu vols, fliggetlen gazddlkodsk, nem volt uradalom, nem vols kastély, nem
volt papi birtok.” ,A reformdtus gyiilekezetnek a tagjat, azok gazdik voltak régen
is, az elsd vagy a mdsodik vildghdbord elért ugye a falu vezetbségét a legiobban adbzé
gazddk adsdk. Példdul azok dltaldban sokszor presbiterek, vagy reformdtus gazddik
voltak. Tehdt hirbedten dolgozi-dolgos népek.” (2006) Ebben a diskurzusban ki-
rajzolédik egy régl vallési ellentér: az 6ndllé, maga ura reformdrusé és a Jcseléd-
sorban” él8, a papoknak aldrendelt karolikusé.

Vallasi ellentétekeé! ilyen formaban ma mar nem beszélhetiink, legfeljebb a
hivekért folytatott ,versengés” enyhébb vélrozatirdl: , Tehdt végiil is elindult egy
ilyen j6 értelemben vest verseny. De ez nem baj. Amikor 6k csindljdk, akkor mi
kiildjiik a gyerekeket. Ha nekiink van, akkor jinnek hozzdnk.” A helyi mentalitds-
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ban fellelheté az 6ngondoskodds képességének &s e képesség hidnydnak ellenté-
te a falusi reformétusokkal folytatott beszélgetések sordn vagy elbeszéléseikben
A falu mezégazdasdgi véllalkozdinak jelentds része biiszke reformétus (presbite-'
rek, illetve aktfv tagjai a kzosségnek), akik csatidfijukar tobb szdz évre vezetik
vissza. Ez a reformétus ethosz a véllalkozéi szellemet timogatja és élteti. Megfi-
gyelheté ugyanakkor egy ellentmondds az interjtialanyok elbeszélései és cseleke-
detei koézbtr. A valldsi diskurzusban hangoztatott moralitist és erikussigot az
interjialanyok gazdasdgi cselekedeteikben nem minden esetben kévetik (pl. a
tdmérdpusztaiakat kijitsz6 villalkozé esete.)®? '

A mocsai szegények nem keriilnek sem a reformdtus, sem a katolikus egyhdz
és azok képviseldinek litéterébe. A pusztaiak nehezményezik, hogy nem jdr
hozzdjuk pap, bar annak elétte volt, aki kijirt. A katolikus plébanos emlitést sem
tesz a szegények problémdirél, a reformdtus lelkész a kdzép és alsd kozéposziily
lecsiiszé rétegeinek problémdival azonosul: , Csak nyilvdn, nagyon sok esetben ott
tartunk, hogy anyagi segitség kellene nagyon sok esetben. Vagy legaldbb kiegészitve.
Mer:én hidba mondom, hogy 'Jaj, szeret az Isten, kezit csdkolom.” Mer’ ugye Gandhi,
azér’ az egy nagyon kedves ember volt, azt mondta, Isten, ha az éhezinek megjelen-
ne, kenyér formdjdban tenné. Tehdt, hogy vannak gyakorlati okok. (...) A faluban
egyre t6bb nagycsalddos embernek van problémdja. Hogy lakjon, mit csindlion, Fs
sgorgalmas emberekrdl is szd. (...) Tehdt nem egyszeriien, jaj, most lumpen elemrsl
van sz tehdt. Hanem szorgulmas emberek, nem is hiszem, hogy fogyasatdsi hitelt
vettek fol, egyszerdien a hdzukat befejezni. Es ot dlinak, hogy esetleg kilakoltatiak
oket. (...) Tehds nagyon értelmes, bsszerii emberek veszitik a munkdjukat, minthogy
ugye zdrnak be a gydrak.” (2006)

A falu kulturalis emlékezetét a Mocsaiak Mocsdért Egyesiilet, illetve a Jobbik
dltal szervezetr Trianon-megemlékezés®? tartja fenn. A faluvéd6 egyesiiletet egy
idds helybeli pedagdgus hozta létre, és a helyi elit miikédtet, a jobb médiak
pedig adoményaikkal témogatjdk. Ugyanakkor tevékenységei nem ismertek a
falu lakossdga szdmdra, feltehetden azért, mert nem is igazdn téreénnek az egye-
s'%ilethez kithetd események, mikézben a helyi elit szimdra a szervezet referen-
ciaponrot jelent: mindenki emlitést tesz réla, mint Mocsa életében fontos szere-
pet betolt kezdeményezésrSl. A Mocsaiak Mocsdért Egyesiilet egyetlen valéban
lithaté funkciéja az, hogy az snkormdnyzati vilasztdsokon jel6lret is 4llit: 2006-
ban ezt olyan sikeresen tette, hogy jelsltje nyerte meg a vdlaszrast, és lett négy
évre polgdrmester.

Egy régi helyi kider jobbikos fiai szervezték azt a Trianon megemlékezést
amin a két egyhdz képviselSje és a polgdrmester is részt vett. A katolikus pap ig);

82 Ldsd 4.2, fejezere.

A hC]yi ]obbik akthl‘S i alta] SZEIVEZE 324 ¥y -
3 v tc Trianon me leékﬂ’ll 2010. i
szerz6dés 89. év[ordu d'éﬂ ce [u 1,. €5 a juniust tarvény eldtei evben, a béke
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emlékezert erre vissza: ,A reformdius kollégdval voltunk ott. (... ). (a polgdrmester)
is ott volt. De att dm! Nem fél dm senkitiil se! Hit végtére is mér kéne. (..) Cs
Jobbikos aktivista iilt kézépen, mi meg két oldalt. Ugyhogy ahogy illik. Reverendd-
ban, mer’ aszontdk, hogy azt 4gy illik. Szival exeh mind egyrésst- egyrésat azér’ azt
is jelentik, hogy az emléhezés, meg maga a tiszteler.” (2910)

A jobbikos rendezvényen a lelkész és a pap szimbolikusan kozrefogta a nyiltan
Kirekesztd és fasiszta eszméket ter] esztd part képviseldjét. Ugyanakkor a plébanos
fontosnak tartotta megemliteni, hogy a vésztvevisk nem voltak jobbikosok: INines

errdl sz6, még, hogy helyi szervezes, olsunk valami dtvenen. Es abbdl, abbél taldn

kettd vagy hdrom van olyan, akik a Jobbiknak jobban szimpatizdinak.” Az dlrala
haszndlt diskurzus azonban, mind a megemlékezéshez kotédéen, mind pedig
mds témékkal kapcsolatban nyfltan xenoféb, ahogy arra 2 3.3. fejezetben mAr
uealtank: , Biztos, bogy nem fogia sohase dtrajzolni a hatdrokat, & most md tele-
sziilték a romdnok Erdélyt, hdt most md’ nem gondolndk azt, hogy abbél... Szétvd-
logatjik? Vagy mi lesz? (...) Nem, ebbil semmi Lilindsebben olyasmi nem volt, ams,
i bdrkit binté lett volna. Mer' a zsidsk példdul nem szerepeltek benne, ami
mostandban nagyon nagy tiske, mindenki szemébe. (...) Mer’ azér’ bocsdnat, hdt
shboz, abboz most hogy melegeket dsszeadjik, és akkor rdaddsul most csak, hogy
bocsdnat, ide jon be két buzi, és azt mondja nekem, hogy adjam dssze, akkor bele-
Livik kestét.” (2910)

A reformatus letkész részt vett ugyan 4 megemlékezésen, amivel legitimdlta a
diskurziv kirekeszés politikdjat, sajat narratfvajaban azonban nincsenek a fenti-
ekhez hasonlé elemek, és a megemlékezést8] emlitést sem tett 2 vele folytatott

beszélgetés soran.

3.2. ETNICITAS

Nemzetiség tekinterében Macsa mindig is homogén magyar falunak volt rekint-
hetd. A 2001-es népszamldldsi adatok szerint a lakossag 99,3%-2, lényegében a
teljes népesség magyar nemzetiségiinek vallotra magit, de a kordbbi, tobb mint
100 évre visszamend adarok is ezt mutal:j:!tk.s‘4 Az egyéb nemzetiségként megje-
lend lakossdg lényegében elenyész8 (német nemzetiségii 1880-ban 7, 1890-ben
13, 1990-ben 10, 1920-ban 7, 1930-ban 5, 1941-ben 5). Ezenkivill egy-egy
szlovik és horvit nemzetiségl jelenik meg a statisztikdban. Cigdny nemzetiscg-
ként 1910-ben 5, majd 1941-ben 9 embere regiszerdlrak.

A roma etnicitis a jol ismert dichotomikus séma szerint meriil fel mind az
elit, mind a lakossig diskurzusaiban, ami azért is igen figyclemre méltd, mivel
Mocsan 1ényegében nincsen magét nyiltan ciganynak vallé ember. A ciginy
Lakosok szdma kb. 50-100 f5, két csoportjuk van: (1) régi mocsaiak, integrilddsak,

86 | 4sd Torténert Helységnévidr adarait fent.
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a falu nem tekint rdjuk cigdnyké,
e ijuk cigdnyként, a falub. pe .
betelepiilok: a pusztin é az Ujtelepen sznz;:f (l;(/; ggf’ nem sliilinileen; @) 4

’ kfz She(l:)lf; ;}iskurrlz,us’ ’litrehozza a Ieultzfrdli: mdsik™at, a mélthan létez6, mitolo-
ravalé,:'-:mber}zlf( f;lztaképig A mf)csalak emlékezetében a helybeli ciginyok jé-
e ot zi,all ket alig lehetett megkiilénbéztetni (f5lder miiveltel
Lerestck 2 ke’ gyar ka“. olgoztak), vagy ha mégis, akkor 8k rendes muzsikuskén;
nyeriiket:
» Vo i ; C g
ﬁ[ug,;f ji}gym;ios:i; iifsz, fudz bacsz,‘ még ismertem 8t, hdrom primdst nevels a
tak. Vagy a Mﬂ’ii Jan /;a aemes Lac nagyan nagy tehességes cigdnyzenészek vol-
bigds, 15 évvel idds ;’: .y oranna:kp éldidul az egyik fia, szokiuk néni a tévében
orporth, Kot o € 4 ?;'f!znt én. ( .) Ezeknek a leszdrmazottjaibol let munkdsi
MOLA]. Meg agJ:B -:Z:;d ;za nagylizem volt a sgomszédsdgban: a timfoldgydr é a
hiobat éptntick o "lt{ Z téesz. ’chyamigy, mint a parasztok, tisztességes szép
A posratloak sziileim korosztdlydba tartozs munkdsemberek.” (0210)
surdlis ,mdsik’Ja Pontlgs;?}) an Boldogasszonypuszrdnak fs megvan a maga ful-
,,bdtam’mo" . in , a; ; /; ;:ybol betelepiilék, akiket le lehet ,romdnozni” (pl
kialakitanigés e ondrik, hogy ne kc’ve:recﬁme/e a romdn Edittel!” 0252) és ezéltai
et ol Illmiiirtam egy t.avolsagot. A ,romdnok” azonban hamar kézel
ban dolg ;zm " ;: t; Elqﬂ;konsvégg kapcsolatok: ,, Nem értettek a sz6l6héz, cipdgydr-
Abbor megplzz:ne ﬂGeﬁZZ nekik, Nem volt konfliktus. Aztdn rokonsdgba keriiltek
Magyarok. Erdéé}’iezz Elvjfzt:zng ?/eﬁ!kdmlm dket. Meg bk nem is igazdn ramzz’nak:
rek.” (0229) . ék 1iliike Magyarorsaigor. Befogadtuk, nem rossz embe-
A mordli isilc” ey
ciginy 0:;:2;21811{1? meg'testesglese a nem tdsgydkeres, innen-onnan jévé idegen
tek a &’alhék & md o e I.Daj van: ,Elég sok cigdny jite vidékrol, és akkor men-
e Momz’;; ! ;’nmm Zolt ij @ /eacsnfa hangulata — azéta a gyerekeik nem jdrnak
gl mulg;ﬂ% 1 rendes cigdnyok élnek, veliik nincsen semmilyen probléma, a
A smvcitts o ks okkal vols probléma o disskéban.” (0247) ,
o ﬁanasz ategorfaja CS??.k ldtensen jelenik meg és nem elsésorban a
e A, - em 2 pus'zta.lakra, illetve a ,,fél-margindlis” Gjtelepiekre vonat-
lokalita's(-;)k - .cglorla lc;tmkal :cartalma azonban vildgos abbél, ahogyan ezek a
Ctnicizéléskénfje ir'l.ne ’la beszédben e.tnicitzis nélkiili etnicitdsként vagy forditort
pl. kisebb-na obb lopd ekedéshen ,ciginyosnalk” frélr cselekvéseludl dgy, mint
Iivetik ,Ag}';ldek OPZSOk: kijelentik, hogy azokat lumpenek és nem cigdnyok
De most ;?;dr i dm’ ‘};Wbﬂkertf’k kiriil nincs kerités, megdézsmaljik a terményt.
mert @ tdvsadals n: ":t ellopnak. Mﬁ’gé"l/fetési biinizés. Az Usjtelepen tipikusabb
sy nak eza ré:tege lakik, akiknek soha nem volt munkdjuk. Lumpe:;
Libon, A ganyok, nem is laknak ott cigdnyok. Csak iskoldzatlanok. Nyemor a
. Az utca végén ott volt a szemértelepe az egész falunak, az ott lakdi: onnan




4. FELTARO ESETTANULMANYOK

204

bingésatek. A legtobb jdradékokbol, segélyekbol, albalmi munkdkbdl és szeraésekbil

L7 (0208)

1. abra: A ,mdssdg” teremiése Mocsdn

y vt
- P M I a
Mocsa — etnicitds a cigdnyok é nem ciginyok relciéjdban

bekolozok

. . ran
szocialis ,,mdsik
helyben lcens, a pusztdkra kiveritere .

E
~Mocsai _
A ciginyok és 2 pusztaiak nem részel
Kergsztény kizéposztilyl alapok

e i
csaisag” mint loklis etnicitas fogalma

iz igd AT nem va-
z6dik meg. A cigényok csak, mint romantizalt zenész c1ganyok, tehar

Mindezen kategéridkkal szemben 2 ,mo

lésdgos helyi lakosok részei ennek a kategériéna]i mig a pus(zlzaialfg{tuzggsal;aflj:
Y oo i (kato i
intik id roz6nak. A ,mocsaisag cgy ereszrényi (Kat s refor-
:;tluz‘;ké;l 1:(ttkg;f zllz:rpzelt vagy reformdtus multbeli ethoszon) kozéposzedlyi ala
ugszik. ) o A
Poioforrgra imicités nyilt véllaldsa ebben a kozegben nter.n Lga_'fiﬁrtlleh;fsz?eznw
kiilsé identifikdlds a romantikus ciginyt, illetve a rn‘o‘rahsan c,ltef:n oe %‘1 A
seloli ki. Aki teheti, inkabb bujkal, rejtfizkédik. fgzr vz}hk ,,gyal}usls{a e;l m e(giﬁg; .
Jl" nek a Romdniabol strelepiilt zenész nagypapa tortenefei akme: 1 a eg: k}
. l4d a mai napig a falon kitéve 6rzi. Az etnikai identitds felvil antﬁsaina zgz
f}i’tsik példdja az Ijjtelepen ¢18 csalad (anya éi( ké;1 l':clnd’tt g.ylere‘lf) i-lao gt; aalz{ zrd); \
B Br, O 5 i ileette sajdt etnikai hatrerct, jelezve, y a kée
b e e kerl;l%:k pélgiéul 2 falubél elmenni kényszeriilt cigany

erbsen foglalkoztatja ket ut ’ L clmenn ko ek
szdrmazdsi 6véndre, 4 szomszédban bedsul beszéld csaladra,

riilvevd cigany-ellenességre.
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3.3. ORSZAGHATAR

Mocsa nem hatdr menti telepiilés, de kozel fekszik a magyar-szlovik harirhoz
{8 km) és Komdromhoz, ezért feltéreleztiik, hogy az allamhatdr szerepet jdtszik
Mocsa és a mocsaiak élerében.

Hirom F8 tényez6 rajzolédort ki, amely meghatdrozd a hatdrhoz valé viszonyban.
Az els6 a rokonsagi kapcsolat, amely f6ként a boldogasszonypusztaiakar jellemazi;
ide sok csaldd érkezett a "30-as évek végén, 40-es évek elején a mai szlovikiaj
teriiletr8l.2> A masodik a szocializmus alatti ,sziikos dejardsi” lehetéség (szlovdki-
ai munkasok Komdromban, magyar munkdsok Révkomdromban, ,4drucsere”), s
a harmadik a kézelmlt és a jelen id8szaka, amikor a hatdr teljesen dtjarhatévd
vilt, és a hatdrfogalom az euro szlovékiai bevezetésével még inkdbb felerdsodse
{szlovakiai bevisirlok a komdromi d4ruhdzakban, hipermarketekben).

A rokonsigi kapcsolatok az elbeszélések alapjdn nagyon gyengék, nem, vagy
csak néhdny esetben jellemz8, hogy tartandk a kapesolatot, vagy akdr csak liro-
gatndk egymdst: ,,Két éve jdriunk Szlovikidban, lagziban Jérjem rokonsdgdndl. De
nem szoktunk dtjdrni, Messze van a hatdridl, jé hdromnegyed 1it autdval.” (0225)
wMég sose voltam (Szlovikidban), de egyszer majd még dt kell mennem, mert az
élettdrsam odavaldsi. Szlovdk.” (0228) ,Fériem egyszer volt rokonokndl, Csicsé
kizséghél szdrmaznak. Apja még ott sziiletest.” (0229) , Szlovdkiai rokonok vannak,
de nem nagyon ldtogatjuk egymdst, mert nincs vd pénz, de ha ésszejin egy kicsi,
dtmegyiink.” (0235)

A gyenge kapcsolatok egyik nyilvdnvalé oka, hogy a megkérdezettek sziilei,
nagysziilei szdrmaznak ,odadtrdl”, és a rokonokkal a lezirt, illetve nehezen at-
jarhaté hardrok idején nem tudtdk 4polni a kapcsolatokat. A mdsik okot a
mobilitds alacsony fokiban kereshetjiik. A pusztaiak (és a faluban laké kevésbé
jomddiak) keveset mozognak, ritkin jirnak el lakéhelyiikrél, mivel a tbmeg-
kozlekedés nehézkes, az autd pedig dréga. Igy legrobbszér csak akkor mozdulnak
ki, ha a megélhetéshez és létfenntartdshoz erre sziikség van (bevisdrlds, iskola,
orvos, munka).

A misik jellemz8 hatdr-viszonyulds a szocializmus id6szakdhoz kotédik. A
mocsaiak nagy része emlékszik azokra az id8kre, amikor dtjértak vdsarolni: ,&:-
mentink rossz cipbben é hazajéttink az df csizmdban.” (0220) A hatdrforgalom
egyik generdléja az a néhdny tucat szlovékiai magyar nd volt, aki a lengydrban
dolgozott Komdromban: , Amikor Evike picike volt, dtjdrtunk. Atjdrtak dolgozni

a lengydrba a szlovikok, akkor lehetett venni téliik korondt. Meg voltak szorulva,
nem volt magyar pénzitk. Még kdvéra sem volt. Hoztak kekszet, csokit, és adtunk

#5 A faluban és a mésik pusztin alig-alig akad, aki szlovikiai felmenékkel rendelkezne. Boldogasszonypusztira

akkoriban (és késébb is) toboroztak munkaerds, igy keriiltek oda ezek a csalddok (bévebben ldsd 2 3.1, fo-
Jjezeret),
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érte szaldmit példiunl, Magyarok voltak. De nem lehetett hozni semmit, a bandnt
meg kellett enni a hatdron! De melegitét, azt nem vették el Cipdt nem lebetett
egydiralin. Nem reckfroztunk, féltiink.” (0235) A hatdr menti bevdsérlé-forgalom
a szigorit hatdrzdr ellenére mitkddott, volt, aki ,reckirozott”, volt, aki nem, de
majdnem mindenki beszimolt arr6l, hogy jirtak 4t és vertek ezt-azt.

A harmadik, jelenlegi idészak megforditotta a hatdrforgalmat. Szlovikidbél
jarnak 4t bevisdrolni Koméromba, és féleg azéta, ami6ta a szomszédos orszdgban
bevezették az eurdt, és igy az drfolyam miatt megéri a magyar oldalon elkolteni
a pénzt.

A mocsaiak meghatirozé hinyada ugyanakkor nem jdr dt, sét nagy részitk a
szocializmus bevisdrlé-turizmusdnak lealkonyuldsa éta egydlialdn nem volt a
hatdr tiloldalin. Az iskokdsokar 4t szoktdk vinni a magyar szinhdzba, de dgy
téinik, hogy a felnét lakossig kultira-fogyaszedsi szokdsaiban nem jelent mega
révikomdromi kulturdlis kézeg mint kdnnyen elérhetd lehetdség. A t6bbségiik
Tatdt emlitette, mint azt a helyet, ahova szérakozds céljabél elmennek. Léteznek
ugyan bardti szdlak & ehhez két6dé litogatisok, kdzds szérakozds a hatdr kéc
oldalin, de ezek a bardtsigok jellemzden a szocializmus alatti k&zds munkavi-
szonyok (hajégydr, lengyar) idején keletkeztek.

Ez a forditott havirhelyzer, 8sszekapesolédva a domindns politikai diskurzu-
sokkal, kialakitott néhdny jellemz8 attitiidée is. Az egyik a »szlovakgyliloler™:
Szlovidkidba nem megyek, mert wtdlom a tétokar!” (0216}, llletve ennek finomabb
formai: ,A batdrkizelséy miatt Komdrom zsifolt lett a szlovdkoktsl, azbta oda
rithdbban jdrunk. Inkibb Tatdn vdsdrolunk.” (0247) A mdsik a félelem, amely a
szlovikok magyar-gytilslet képzetébs! téplalkozik: , Régebben sokszor jdrtak dt
Selovdkidba a sziileim. Most féliink egy kicsit. Anyukdm nem akar elengedni, a tv-
ben hallia a verekedéseker.” (0249) A hatir megsziinte egy tijabb, a félelmen és
gyanakvison alapulé mentélis hatdrt hozott lérre.

3.4. BOLDOGULAS UTJAL: MIGRACIO, MEGELHETES, INFORMALITAS

3.4.1, Migricié (elvindorlds, bekiltozés)

Az elvindorlds az 1970-es években — F8ként az ipari kézpontok felé dramlds
kovetkeztében — jelentés volt, majd az 1980-as évekre nagymértékben visszaesett.
Ugyanakkor az elvindorlds a rendszerviltdst kvets éviizedben igen alacsony
volt, foként a szocializmus évtizedeit jellemzé magas ardnyhoz viszonyitva (3.
tdbldzat).
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5. wibldzac: Népmozgalom Mocsin

, ) Természetes - . ,
it | Lyl | B | | Yttt |ttt
ill. fogyds (-}

19701979

2 818 | 138 [ 463 [ 325 | 362 | 259
19801989

259% | 63 | 200 | 353 | 164 ] 2 367
19902001

2 367 | -84 | 260 | 345 | 9 ] 2274

Forrds: Népszdmlildsok

A térség rovid bemutatdsa sordn utaltunk az iparnak a foglalkoztatdsban be-
edleser jelentds stilydra. A statisztikdk szerint (Neiger 1985) ez néha, pl. a Mocséval
szomszédos Kocs esetében az ipari kézpontokba valé vdndorldst is eredményez-
hette, akdr a kétlakisdg, akdr a fokozatos elkdltszés formdjdban (6. tdbldzat).

6. tabldzat: A foglalkoztatortak deazar szerint Mocsdn 1960-ban és 2001-ben

Mezdgardasig Ipar, épitbipar Szolgdltatis

B % f6 % £8 %
1960 1967 66% 675 22,7% 338* 11,3%
2001 243 28% 259 30% 365 42%

* Kozlekedés, kereskedelem, egyéb
Forrds: Népszdmlilds Mocsa — Osszevont nemzergazdasigi 4g

Mocsa demogrifiai adatait elemezve lithaté, hogy a falu lakossiga hosszii
évtizedekre, de még szdz-kétszdz éves viszonylatban is igen stabilnak volt mond-
hatd, legaldbbis ami Mocsa belteriiletét illeti. A kézeli ipari kézpontok, illetve a
mezGgazdasigi tevékenység megélhetést biztositott a helyieknek, {gy az elkdles-
zés nem volt életbevigé sziikséglet a falu lakosainak t5bbsége szdmdra. A puszedk
ugyanakkor migracids szempontbél (is) teljesen mds mintdzatot mutatnak, ezért
azokat kiilon tdrgyaljuk. (Ldsd 4.2. fejezetet)

A Mocsa belteriiletén él8k koziil, akiknek felmendik vagy maguk nem oda-
valésiak, jellemzden hdzasodds titjdn keriiltek a faluba, illetve régebbi vagy djabb
beksltsz8k. A kdrnyék a hdzassdgi piac szempontjdbél, dgy tinik, jol miikodstr,
sok férj és feleség érkezett a kirnyez6 telepiilésekrd] a kiilonboz6 genericidkban,
de f6ként az idds és kbzépgenerici6 esetében, mig a flatalokndl inkdbb vagy a
hdzasség elmaraddsa, legaldbbis késdbbre toléddsa (l4sd haztartistipusok — tobb-
generdciés egylittélés, 8. riblizar), vagy az elkélidzés jellemz8.
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A mocsai bekéltézések kezdeteként a falu vezetése az 1980-1990-es éveket
jellte meg: ekkor csalddostul jottek az j lakék Tatabdnyardl a tdmbhazakbél
és Tatérél a laktanyabél. Ujabb beksltozoként a faluba betelepiils ciginy csald-
dokat, illetve a Tatdn tovibbszolgils, és csalddjaikkal kitelepiild katondkat nevez-
te meg a polgdrmester, hozzdtéve, hogy a betelepiiléknek nem ad segélyt, ,csak
annak, akin lirom, hogy kiizd”. A beszélgetésck sordn gyakran hallottunk a be-
telepiilskrdl, a velitk kapcsolatos véleményekrél, de tébben voltak azok, akik
szimdra a bekltozés fel sem meriilt, mint helyben létezd jelenség, illerve prob-
léma. Akik érzékelték, hogy van berelepiilés a faluba, kiemelték, hogy igen sokan
vannak az G bekoltdzdk: , Nagyon sokan jinnek ide, kérnyezd vdrosokbdl, de még
sokbal messzebbril is. Vegyesen illesghednek be: van aki kinnyen, van aki sehogy.”
(0206) Es annak ellenére, hogy Mocsdra nem jellemzd a nagyszama betelepiil
érkezése, 2 negatlv megitélés itt s jelen van: ., Ez olyan fulu vols, hogy j6 falu. De
aztdn jotsek betelepiiltek, Tutdbdl, akiket kitiltottak. Akkor romlott itt el az egész.
Az Ugtelepen, ahol, 5k laknak, gyiistek ilyen mit mondjak. .. ilyen lokupecok, meg
kutyavalaga. .. akkor az ilyenck elrontsik az egész falunkas a ... nem azon vannak,
hagy csindljanak valamiz.”(0209) A jelenség amiate is érdekes, hogy a jelentésebb
vagy érzékelhetdbb bekdltdzés az Ujtelepre és puszrdka torténik, oda, ahol a
belteriiletick soha nem fordulnak meg, és akikkel ritkdn vagy soha nem érint-
keznek.

A beksltszdk elbeszélései arrdl szélnak, hogy a zajos és Firaszeé vdrosi élet
utdni nyugodt vidéki éleret jottek it keresni, és legtabbjik ezt, bevalldsa szerint,
meg is talélta. Erkeztek ide nyugdijasok, akik a tatai tombhdz utdn vigytak egy
kertes hazra és falusi miliére, jotrek csalddok, akik vigy gondoltdk, hogy itt nyu-
godtabban élhetnek gyerekeikkel, mig a megfelel§ szolgaltatdsokat, koztilk az
iskolat, itt is ngyanolyan minéségben megkapjik. A vidéki idill keresése mogdtt
persze szerepet jatszott, hogy itt konnyebben tudték a lakhatdst biztositani: ol-
csébb a vételdr, a fenntartds. Mocsa kbzelsége Tatdhoz é Komdromhoz pedig
lehet8vé teszi az ingdzdst, akr munkavégzési, akdr tanuldsi (pl. tovibbranuldsi)
célbél toreénik.

Az elvandorlds tekintetében ugyancsak a munkahely és az iskola a dontd. Az
idésebb és kizdpgenerdcié esetében jellemzé életpilya, hogy a helyben vagy a
kézelben dolgozé mocsaiak a szakképzés idejére clkeriiltek a falubél, majd az
iskolat befejezvén visszajottek és itt folyratedk az életiiker. Az elvandorlék morti-
vicibit nem ismerjitk igazdn, az itt maradtak elbeszéléseibél azonban az rajzold-
dik ki, hogy a vindorldsi célillomdsok leggyakrabban a kozelben talalhatdk:
Komdrom, Tata, Tatabdnya, Neszmély, Almisfiizité stb., illetve Gyor, Budapest.
A kbzeli vérosokba ingézékndl a miilt rendszerben gyakorta felmeriil, hogy
bekdltbznek a ,,témbhdzba’, és ezzel feladjik a ,falusi életformét”, virosi embe-
rekké valnak. Voltak, akik mentek, és voltak, akik maradtak. A mai fiatalabb
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generdci6 tovabbmegy, mdr nemcsak Pestre irdnyul a tévolabbi migréci6, hanem
az orszdg mindazon teriiletére, ahol megfeleld munkaalkalom kinlkozik, illetve
kiilftldre is egyre t6bben mennek. Az elvindorlé fiatalabbak kézott mindenkép-
pen jellemz8 a magasan kvalifikiltak (egyetemet végzettek) migricidja. Ugyan-
alkkor tovdbbra is vannak, akik szakképzertségiik miate telepednek le mdshol.

3.4.2. Munkaerépiac, foglalkoztatotssdg, megélbetés

A falu népességének gazdasdgi aktivitdsa —a foglalkoztarotak szama — jelentésen
csokkent a rendszervéltdst kisvetd évtizedben (a foglalkoztatortak ardnya a né-
pességbdl 1990-ben 46%, 2001-ben 37% volt). Ennek egyik & oka a munka-
helyek megsziinése a térségben, amit jelez a munkanélkiilick ardnydnak nveke-
dése is. A gazdasigi vilsig id6szakéban tovibb nétr a munkanélkiiliek ardnya:
2008-ban 98 volt a regisztrilt munkanélkiiliek és 35 a 180 napnal régebben'
regisztralt munkanélkiiliek szdma. A foglalkoztatottsdg csskkenésének mésik oka
a falu demogrifiai helyzetének viltozdsa. A kordbbi évtizedekhez képest a nyug:
dijasok és egyéb jirulékbol élsk (inaktfv keresék) ardnya néte, mig az eltartot-
také, koztiik elsdsorban a gyerekeké, csdkkent.

:A vilsig nyomdn a 2009-es évben is tovibb emelkedett a munkanélkiilick
ardnya. A jegyz6 beszdmoléja alapjan® szimuk ekkorra elérte a 100 f8t, mivel
a !egtijbb embert foglalkoztatd ipari parkbél folyamatosan bocsitottak el a mun-
kas’okat. Ugyanakkor a mocsai munkanélkiiliség mériéke messze alatta maradt
akdr az orszdgos, megyei, akdr a kistérségi munkanélkiiliségi ratanak. (Mocsa:
kb. 4%, Komdromi kistérség: kb. 10% é&s az orszdgos munkanélkiiliségi rita is
meghaladta a 10%-ot ugyanebben az idészakban.)

‘ A jegyz8 becslése alapjin a munkaképes lakossdg kb. 10-20%-a jar el dolgoz-
ni r'nés telepiilésre: a legtébben Komaromban dolgoznak, emellett jellemzden
Tatdn, Tatabinyin és Almdsfizitdn. A falu lakosainak egyik £§ foglalkoztatéja
tei}ét a komdromi ipari park multinaciondlis cégei. Az ipari parkba buszokkal
szallitjdk a munkdsokat, akik a miiszakkezdéskor »6l jirnak”, mert Gker szedi
fel a busz utoljdra, tehdc kevesebbet kell utazniuk, viszont visszafelé 8ket teszi le
utoljara. A kozeli, kb. 20 perces tivolsigra 1évé ipari parkbél két 6ra alatt érnek
haza. A kutatds idején hérom miszakban dolgoztak, napi 10-12 érdr. A cég
sokszor csak hdrom hénapra alkalmazza a munkdsokat, utdna elbocsitja éket
Munkaeré-kolcsonzé cégeken keresztiil torténik a foglalkoztatds, ami azt jelenti;
hogy munkaiigyi szempontbé] az alkalmazottak nem a céggel, hanem ezekkel a
kolesonzdkkel dllnak munkaszerzédésben.

A helyi foglalkoztaték kézt a legjelentSsebbek V. J. cégei, ahol kizel 100 £3
dolgozik: a volt téesz, azaz a Biizakaldsz Szivetkezet, a Vali Fix Trans fuvarozdsi

8 Elgterep, 2009. jilius,
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cég és a kavicsbdnya. Tovibbi foglalkoztaté a faluban az Furocast Kft., amely
aluminium feldolgozdssal foglalkozik és 20-25 f5t alkalmaz. A helyi boltokban
(10-15 iizler tal4lharé Mocsén, koztiik szolgéleat6k s, pl. fodrisz) is alkalmaznak
néhiny embert. Az Snkormdnyzat 55 fbt foglalkoztat. Kozmunkaprogram ke-
retében csupdn hdrom f4¢ alkalmaztak 2008-ban, mikézben tizendtre lett volna
keret. A falu vezetése azonban tgy feéli meg, hogy aki itt munkandlkiili és koz-
munkéra johetne, az mar ,nem olyan anyag, hogy leheine vele mit kezdeni’.

Sok helyi kisgazda van, aki f8leg kukorica-, biza-, repee- és cukorrépa-ter-
mesztéssel foglalkozik. Az &stermel8k munka vagy nyugdij mellett foglalkoznak
mezbgazdasiggal. A Biizakaldsz TSZ kordbban 1600 emberté] bérelt foldet (1,7

hektar az 4tlagos méret), mostandban azonban bb szdzan adjék el Mocsin a

foldjiiker, mivel a gazdilkod4s szimukra nem tériil meg, é ugyanakkor van
Kereslet a foldekre. Az allatrartds visszaszorult a kordbbi idészakhoz képest, ami-
kor nagy, tobb szdzas disznérardis volt jellemzé Mocsin. A téesz sertéstelepér az
4csi székhelyii Fiordes Kft. vette meg. Mocsa kiilteriiletén, Boldogasszonypusztdn
a szBlészet privatizdcidja nyomdn a pusztaiak szimdra megsz(int a helyi napszim
lehetdsége, mivel a véllalkozé nem randékozik a sz616t komolyan miivelni. A

usztaiak és az tjtelepeik jarnak napszdmba, dlraldban kis csoportokban, egy-két
ember, Kialakulnak ismeretségek vallalkozokkal, és 6k viszik a munkdsokat el-
sSsorban a kérmyék (de nem helyi) szblészeteibe.

Mocsa erbsen rétegzett térsadalmi falu, ahol megraldlhaté a helyben éls
nagyvéllalkozétdl a mélyszegénységben €8, illetve egyediildllé vagy sokgyerme-
kes csalddig mindenféle demografiai helyzetd és térsadalmi statuszd csoport. Az
ipari parkok és virosok kézelsége, az ingdzds, € kismértékben a foldmiivelés,
dllattenyésztés és hdztdjizds hagyoménya mind hozzdjrulnak ahhoz, hogy 2
helyben vagy a térségben valé boldoguldsnak sokféle lehetséges formdja nyitva
illjon a mocsaiak szdmdra. Megnézziik, hogy azok, akik ,jél boldogulnak”, tehét
akik megfelelének cartjsk a megélhetésiiket stabilitds, kiszimitharésdg tekinte-
tében, illetve elégedettek az életmindségiikkel, mivel foglalkoznak, milyen élet-

alydk dllnak mbgotrilk, esetleg milyen csalddi vagy mds hdlé segiti éket. A
_rosszul boldogulék” esetében, tehat azokndl, akiknek a l¢thizonytalansig, &
sziikolkodés killonféle formdi mindennapi tapasztalatuk, ugyancsak megvizsgél—
juk, hogy mivel foglalkoznak, milyen haccérrel rendelkeznek, illetve melyek le-
hetnek a bizonytalan élethelyzeritk mogote meghtiz6dé legfébb térsadalmi és
egyéni tényezdk. Mindenekel8tt azonban a terepmunkdnk sordn megkérdezett
haztartisok mintdja alapjén bemuratjuk a falu hiztartis

tiblizat).

ainak F5 jellemz6it (7.
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7. vébldzar: Hiztartdsszerkezeti jellemzok®

Gyerckek szdma* a hdztartdsban 0 2N9 r
58
1 12 24
2 6 12
3 4
4 0 0
5 2
: @)
Aktiv kerestk szdma** a hdztartdsban 0 = gg 1400
0
1 16 32
2 11 22
3 1 2
4 2 4
Oss.
Foglalkoztatottak széma a hdztartisban*** 0 == ;g =
50
i 15 30
2 7 14
3 1 2
4 2 4
" COsszesen
Nyugdijasok szdma a hdztartdsban 0 ;g 1400
0
1 16 32
2 13 26
3 1 2
: Osszesen
Legaldbb érettségizettek szdma a hiztartdsban*** | 0 gg ]6060
1 7 14
2 4 8
3 4 8
4 2 4
Osszesen 50 100

0 = valodi O &rcd
*vgl?cshé(i ;rzkh(’azaz pl.fé)hgyerck a hdztartdsban) és adachidny egyiict
- dzrarristéhoz vis it illa i
) ;ag)faﬁlés & hirarisid gycfekzonyltott dlldsa szerint gyerek, nevelt gyerek, unoka
oglalkozratortként, alkalmi munkdskéne vagy 6ndllgké 5 ii
*::: Csak a foglalkoztatottként, atkalmazottként %i);logr:)azéi e dolgonsi cgrt
A 18 évesek és iddsebbek kizoee
Forrds: Haztartdsi ivek

7 50 Ly ;
50 hdzearrdsi adaslap késziilt, ebbél 13 a puszedkon. N=50.
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A megkérdezett hdztartdsok vélaszai alapjén egy tébbé-kev:ésbé kieg’yensﬁl}io-
zott demografiai helyzet rajzolédik ki: magas ugyan a nyugdfjasok ardnya (haz;
rarcisok 60%-ban él nyugdijas), azonban a gyerekeseké is magasnak telilntheto
(42%). Tizbél hat csalédban van legalibb egy aktiv keresd (600'/'0), és ot'bcn éf-l
legalibb egy foglalkozratott (50%). Emellett azonban szdmottevd a’csak.maktk
vak illetve munkaviszonnyal nem rendelkez8kbél 4ll6 hézrartésok ardnya is :E.zek
mbgdtt a szimok mdgdtr meghiizéds jelenségeket, folyamatokat .E‘)I‘I(.)b‘r'lljl.l'k
megragadni a tovabbiakban az interjiik alapjén, illetve a falurészek kozorti kii-

dnbségeker is kiemeljiik.

lor_ll];z iiterjﬁkra alapcvjzva kiilsnbozé hdztartdsi tipusoleat alakito’ttuk ki (hézrar-
tdstagok szdma, generdci6). A mocsai héztartdstipusok tekinte:eben a legszem-
betlinibb és a leginkibb emlitésre mélté az, hogy a véletlenszerlien mcgkénflez’ett
50 haztartds kozott, Tomérdpusza kivételével, minden falurészl?en d‘t.)xjnn:il a
tobbgeneracids egyiittélés. Ez azért is figyelemre mélts, mive'l a négy kulm’lbozo
falurészben nagyon eltéré rdrsadalmi stdtuszokat és megélhetési mintékat taldlunk.
Ujtelep & a pusztdk természetesen nagyobb hasonlésigot mutﬂam.ak ebbf3’11 a
tekintetben egymdshoz viszonyitva, mint Mocsa beleeriilete. Az elobblclfben joval
alacsonyabb életszinvonal, és rosszabb kériilmények jellemzik a lakoisag l’lelyze—
té, mig a belteriiletet tdrsadalmilag ugyan igen heterogén, de tbbségében
jobban szituilt csalddok lakjék.

8. dbldzar: Mocsai hdztartdstipusok a telepiilés killonbizd részein (biztartdsok szdma®s)

Mocsa | Ujtelep | Boldogasszonypuszta | Tomérdpuszta

belteriilete
Egyediildllé nyugdijas 5 1 1 2
Nyugdijas hizaspir 3 0 0 3
Kozépgenerdcios 5 1 1
csaldd gyerekkel
{nukledris csalid)
Tobb genericié egyiitt®® 13 4 4
Egyediildllé 2 0 0
kbzépgenerdcid
Hizaspdr felndtt 1 0 0 1
gyerekkel, aki nem él
mar velitk

Forrds: Haztarc4si fvek®

28 A rablizat nem a kérddiv, hanem az interjik alapjin készite Az adathidnyok miate kevesebb héztarrds keriile

ebbe a tabl4ba, mint amennyit 4 terepmunka sorin lekérdezriink. o o ) )
88 Tgbbgenericiés egyiinélés: azok a csalddok, ahol gyerek, sziilé & nagyszilkd, vagy sziild és felnére korit

gyereke él egy hdztarcdsban,
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A belteriileti tobbgenericiés hdztartisok egy igen fontos tipusa a kdzésen
gazdilkodé vagy csalddi vdllalkozdsban dolgozé csalddtagok egyiittélése. A tobbi
tipusndl beszélhetiink egyfajta kényszerhelyzetr§l, ami az egyiittélést szitkségessé
teszi — még akkor is, ha a hdzak elég nagyok. A belreriileti héztartisokndl egy-
részrdl ott taldlunk bbgenericiés egyiitélést, ahol a felnbit gyerekek még nem
alapitotrak csalddot, és bir dolgoznak, sziileikkel élnek. Ez a helyzet eltarthat
egészen a harmincas éveik kézepéig, végéig is. Madsrészrdl ott, ahol a lakhatdst
tigy oldottdk meg, hogy a nagysziil6kkel egy héztartdsban él a gyerekeket neve-
16 csaldd, ott sokszor a kényszer tartja ssze a generdcidkat: ,szinte lebesetlen, hogy
anydsom elkdltozzin ebben a mai vildghan — nem tudjuk eludni a bdzat. Pedig az
lenne az egészséges, ha kiilin élnénk.” (0215)

Ujtelepen és Boldogasszonypusztdn, illetve néhdny belteriileti hézrartds ese-
tében a szegénység a csalidok cgyiittélésének legfobb oka. Az egykeresds, segély-
b6l és napszdmbdl él6knél az elkdltdzés, a teleprél vagy a pusztdrdl elszakadés
lehetdsége nagyon csckély, az djabb ingatlan vésdrldsa majdnem lehetetlen, igy
az egyiittélés, ha nem is minden esetben kényszerhelyzetként megéle, de a szik
lehetéségek kivetkezménye. Ezen kiviil az egyiittélés a hdztartdsok részben vagy
teljesen kzos gazdalkoddsdt is jelenti a legtdbb esetben (a megkérdezetrek koziil
csupdn egy pusztai lakos mondta, hogy egy hénapja az egyiitt él6 hirom csaldd
teljesen kitlon kasszara 4llt 4t). A bevételeket és kiad4sokar igy lehet a legjobban
optimalizalni.

Tombrdpusztin ezzel szemben a megkérdezettek kdzott nem volt tobbgene-
réci6s hdztartds. Ennek egyik legkézenfekvdbb oka, hogy az egyes hidzak olyan
kicsiny alapteritletiiek (4ltaldban egy, maximum két szoba, kb. 40 m2), hogy ott
az dsszekoltozés, a gyerekek otthonmaradisa vagy visszakéliozése nem igazin
elképzelhets.

A boldogulds tekintetében a ,,jél boldogulék” kézote taldljuk a csalddi és
egyéni villalkozdsokat, a stabil keresékkel rendelkezd héztartdsokat és a nyugdi-
jasok egy részét is, mig a misik csoportba az egykeresds, szegény nyugdijas, al-
kalmi munkdkbél és segélybsl élék tartoznak.

A véllalkozdsbol &6k kozorr akadnak csalddi vallalkozisok, ahol mindenki
kiveszi a részét a csalddi cég miikodtetésében. Ezek kozotr van ipari és kereske-
delmi, illetve mezégazdasdgi villalkozas egyardnt. Jellemzéen olyan villalkozd-
sokrd! van sz6, ahol az &sszes vagy valamely csalidtag egyetemi, fiskolai vég-
zettségli, de mindenki legalibb kozépiskoldt végzett. A t6bb ldbon illds sokféle
mddon jellemzi ezeket a hdztarcdsokat: akik nem bejelentett tagjai a vallatkozas-
nak, azok dltaldban rendelkeznek valamilyen munkahellyel, pl. tsbb csalidban
is van, aki a Nokidndl dolgozott vagy dolgozik, de mds munkahelyek is eléfor-
dulnak. Ugyanakkor az is jellemz6, hogy egyszerre tébb vdllalkozs is miksdik
a csalddban. Egy helyi értelmiségi csalidban (taniték tobb generdciéra visszame-
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néleg) példéul az dpoléns feleség melletr a mezbgazdasagi gépészként végzert férj
soha nem dolgozott a szakmdjiban, hanem szdllftményoz6 céget lizemelter.

A két- vagy tobbkeres6s hdzrartdsok egyik tipuséndl azt lithatjuk, hogy nem
a magasabb iskolai végzettség 2 ddntd a munkahely megszerzése tekintetében.
Sokkal ink4bb a régebbi, még a téesz idejébsl valé kapcsolatok a meghardrozék,
ezek segitik munkéhoz egyes csalddok tagjait, akik a helyi legnagyobb foglalkoz-
taténdl, V. J. valamely cégénél tudnak helyben dolgozni, vagy a téesz-privatizdcid
sordn kivdlt mds cégnél kaptak munkdt (ilyen a Farmer Kft. is, ahol van, aki
eredetileg tulajdonosként keriilt a cégbe, majd atkalmazottként maradt ott).

A magasabban képzettek esetében a helyben valé munkavillalds, amennyiben
nem az iskoldban vagy valamely intézményben dolgoznak, 4ltaldban nem lehet-
séges, igy 8k a kozeli telepiilésekre ingdznak, ahol miszaki és hasonlé végzert-
séggel a sokféle iizem, cég valamelyikében tudnak elhelyezkedni.

Mocsa szegényebb részein, Ujtelepen és a pusztdkon a stabil keres6s haztartd-
sok ardnya igen alacsony. Alig-alig akadt egy csaldd a hdrom telepiilésrészen, ahol
ilyen haztartistipust talilunk. Ahol mégis t6bb csalddrag is dllandé munkahely-
lyel rendelkezik, ott is a legalacsonyabb stdtuszd munkik fordulnak el8, ami
természetesen a legalacsonyabb fizetési kategoridt, egyben a leginkdbb bizonyta-
lan 4llisokat is jelentik. A szegénység mértéke ugyanis nagyrésze azon muiilik,
hogy van-e a csalidban 4llandé bevétel (a segélyeken kiviil) vagy nincs, ponto-
sabban mekkora a munk4bél szirmazé jévedelem részesedése a csalidi koltség-
vetés egészén belill. Ezekben a hdzartdsokban, ahol vannak ugyan éllando,
kitlsnféle tipusii bevételek, amelyek Gssze is adédnak, a tobbgenerdciés egyiittélés
miatt az egy fore jutd jovedelem nagyon alacsony, és egy-cgy betegség, valamely
csalddtag munkanélkiilivé vildsa vagy egy vdratlan kiadds egyardnt megrendit-
heti a csaldd megélhetését.

Az egykeresds hiztartisok nagy részében a férj dolgozik t6bbé-kevésbé stabil
helyen, a feleség pedig inaktfv: munkanélkiili, GYES-en van vagy hizraredsbeli.
Az inaktiv feleségek esetében jellemz6, hogy nem nagyon tudnak elhelyezkedni,
prébaledk, vagy mér fel is adtdk, annak ellenére, hogy legtobbjitknek legaldbb
sszépfoki végzettsége van. Ezek a csalddok rendre beszdmoltak arrdl, hogy kiisz-
kédnek, nagyon nehezen élnek meg, aminek egyik oka a hdzra felvetr hiteltr-
lesztések nagysiga. De ezen kiviil elsdsorban az elvirt kizéposztilybeli életszin-
vonal megteremtése okoz nehézséget: a gyerekek iskoldztatdsa, az ingdzds stb.

A faluban orszégos és megyei viszonylatban nem magas a munkanélkiiliek
arénya, igy azok a hiztartdsok, amelyeket nem a tartés munkanélkiiliség stjt,
jellerz8, hogy az Gtvenes-hatvanas korosztdlyba tartozd hdztartdstag veszitette
el munkahelyét még mielétr nyugdijba tudott volna menni. Mivel a héztarrds
t&bbi tagja (4ltaliban a feleség) dolgozik, a lecsiiszds nem fenyegeti ezcker a csa-
ladokat, a depresszié viszont anndl inkdbb.
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A nyugdijasok kozétr talélkozeunk jémédiakkal” és ,szegényekkel” egyardne.?®
Jéméduakat jéval kisebb ardnyban raldlunk, az dlethelyzetek pedig nagyon eleé-
réek: van Tavdrél kikolozott, kordbban multinaciondlis cégnél dolgozd, felséfo-
ki végzeteségli nyugdijas, aki a részvényeibdl él, vagy nyugdijas helyi tandrné,
aki a mai napig nagyon aktiv a helyi civil kozéletben, illetve akad olyan csaldd
is, ahol a rokkantnyugdij mellett napi 7-8000 Fe-os alkalmi munkdkbél rartja
fent magir a hdzrartds, és sajdt megitélésiik szerint j6l élnek.

Az idés emberek mdsik csoportjit szegénynek hivtuk, ami elsésorban sajit
helyzetitk megélésére vonatkozik, tehdr 6k azok, akik életiiket kétkezi munkasként
ledolgozott hosszii évek utdn is nyomorusdgosnak tartjdk: ,tizendtodike kiriil
kivesziink hilszezer forintot, mert annyi marad a nejem pénzébisl. Ebbol mindjdrt
tizet elkdltiink élelmiszerre. Huszonnyolc-huszonkilencedikén kapom meg én a nyug-
dijat. Abbol szintén tizendt-hiszezer koril megy élelmiszerre. Ebbol mind a két
csalddnak az dlelmiszere benne van.” (0204) Kis nyugdijukbél és esetleg haztsjibol
élnek. Sokszor nincsenek teljesen egyediil, gyerekeik segitik éket, ennck ellené-
re maginyosnak érzik magukat.

Koztiik vannak azok is, akiknek a sorsit a téreénelem és politika nagyméreék-
ben befolydsolta. Van olyan csaldd, ahol a férj is és a feleség apja is osztalyidegen
volt. A férj tanulni szeretett volna, amit nem tehetett meg, &s 67(1) évesen szerzett
végill egyetemi diplomit. Eletiiker segédmunkdsként éleék le, ma pedig keservesen
élnek: ,,Pons rosszkor jittem nyugdijba, meg a nejem is. Negyven év munkaviszonyra
kaptam tizenhdrom ezret. Kilencvennégyben. Amidta ez a kormdny van, nem volt
emelés. A tizenhdrmat is a Fidesz csindlta. Kinlsdunk.” (0204) Emellett munkanél-
kiili gyerekiiket és csalddjat is tdmogatniuk kell, akinek az adéssdgat 4rvallaleak.

Témordpuszta lakossiginak jelentSs része nyugdijas. Akik ite élek le életitk
nagy részét, elsésorban mez6gazdasdgi segédmunkdsként dolgoztak a Kombindt-
ndl vagy a mocsai téeszben, illetve voltak, akik ugyandgy, mint a belteriiletiek,
eljdrtak a kozeli tizemekbe. Jelenlegi helyzetiiket meglehetésen negativan érté-
kelik: ,,Most meg hdt igy vagyunk. Epp hogy éliink, mert a hetvenezer forint nem

.Egg Vz;zgyis hatvankilenc. Ebbil minden hénapban hiszezer forint a gydgysser.”

30

A legelesettebbek azok, akik segélyekbél, alkalmi munlkikbél, rokkantsigi
nyugdijbél élnek. Ezek a csalddok f8ként Ujtelepen és a puszedkon laknak. Uj-
telep és Boldogasszonypuszta esetében elsésorban nem lecsitszékrdl van szé,
hanem generdcidkra visszamendleg szegény csalddokrdl, akiknek felmenéi cse-
lédek, majd segédmunkdsok voltak. A szocializmus alatt a pusztdkon él6k élet-
helyzete jéval stabilabb volt, a kombindt biztositott munkdt és lakhatdst, a

™ Ezeket a kategridkar a sajdr, szubjekei sléstik, 1 : el ATt
3 jekriv megtéléstik, illetve az an hel k, életk P
dlakirortak ki yagi helyzetiik, életkdrilményeik alapjin
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rendszervaltds utdn, a munkahely megsziinésével t5bbeknek romlott az életszin-
vonala. Bletitket betegségek, csalddi drdmdk (vdlds, alkoholizmus, Gzvegység,
gyerekotthon stb.) sora kiséri. Tomordpuszedn ezzel szemben, mint arra utaleunk,
SAgazi’ lecstiszokat talalunk, azokar, akik munkanélkiiliség, rokkantsig sth. miatt
menekiileek a pusztdra. Kordbbi dlethelyzetiikhoz képest a lecstiszdst nem felté-
telen az dletszinvonal romldsa vagy a stabilitds elveszeése jelenti, hanem az a teny,
hogy erre 2 teljesen elzart, zsakurcds helyre voltak kényteicnek koltoeni. Bar
olyanok is akadnak itt, akik a puszuit a béke szigetének tartjk, ahol nem zavar-
ja Bket senki, csondben éldegélhetnek, tivol a vilg szemétdl.

3.4.3, Informalitds és illegalitds

Az informalitds és illegalirds aspekrusa Mocsa esetében leirhaté egy fenti és egy
lenti sziirke/fekete vildg kozé ékeldddur, tbbé-kevésbé formalis, konszoliddle
vildglként. Larhaté, hogy a téreénelmileg sikeresebb, fejlectebb, tbb lehetdséget
biztosité térségben elhelyezkedd falu centrumdban €18 lakossdg szdmdra ardnylag
sokféle megélhetési és boldoguldsi ut 4ll nyitva. Mocsa belteriiletén élok kiziil
azok keriilnek a tarsadalom periféridjéra, azok cstsznak le és keriilnek az infor-
malités/iliegalitds valamilyen formajihoz kozel, akiket valamilyen jelentés hit-
rinyos adottsdg vagy rossz csaladi hdceér (példdinkban a mentilis betegség vagy
csaladi brutalitds) sijt. Ahogy rdvolodunk a centrumtél, dgy novekszik a mélysze-
génység kockdzata, illetve a lecstiszas veszélye, és igy az illegalitdssal vald érintkezés
esélye. Mindekozben egy tobbrétegtt fent (fél)illegdlis vildg is kibonrakozik: a
mezdgazdasigi privatizici6 kisebb-nagyobb halai keriilnek a szemiink elé, akik
kisziil tobben kozvetlen kapcsolatban dllnak a mocsai vildggal, de vannak olyanok
is, akik jelenléte, hatdsa nem kézvetlen.

Az alkalmi munkavallaléi kiskdnyv bevezetése az alkalmi munkék terén meg-
hozta az eredményt Mocsén, ahol a munkalraték ma mér nem mernek illeglisan
alkalmazni embereket. Ugyanakkor a kiskonyv sem teszi lehetetlenné az illega-
lits bizonyos elemeit: van olyan alkalmi munka, aho! 2900 forintot {rnak be a
kiskényvbe, és 4400-at kapnak kézhez a munkdsok. Mindazondltal azok, akik
az interjik idején kiskonyvvel dolgoztak, kordbban mind fekeremunkat végeztek
tobbnyire ugyananndl a véllalkozéna! vagy véllalkozéi kornél: Kiskényvvel jarunk
napszdmba, mert egyszer Pannonbalmin dolgoziunk a szblében, és jott az ellendr,
és megbiintestéh a munkaadét.” (0228)

A kiskonyv bevezetésével az dllam adébevételei novelését célozta, ugyanakkor
a napszamot végz8k kiszolgdlratotrsaga is csokkent. A bejelentett munka ucdn jir
tArsadalombiztositds, szolgdlati 1d8. A legélis alkalmazast persze ki lehet keriilni,
ami elé is fordul, és igen kiszolgdltatott élethelyzeteket teremt. Mocsdn jellem-
z8en a szegénységgel egyiite megjelend valamilyen hétrénnyal is stijtottak korében
taldlkozeunk ezzel a jelenséggel. Az alkoholista fiatal fid, aki életdrténerében
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beszam&l{t az 6t fehlevelé‘) agressziv nagyapdrdl, a bértdnbe ki-be jaré aparél, és
; égylf.:re boraban el'tunt ar,lyjzirél, ma egy helyi véllalkozéndl dolgozik, ahol a napi
t liter bore és a cigarettdt megkapja. Fizetni pedig akkor szokott a f6nék, mik
van pénze: wSzerzidés? Micsoda? Feketemunka.” (0226) e
A ﬁflggéiségi helyzetek egy mésik formdja egyfajia hdzicseléd stitusz. Az e
d’ulall? hdztdjizé férfihez jir a falu ,Kakukk Marcija”, aki minimalis ;ellét’ ggcd
reszem}l. A férfinél segit a hdz koriil, amiért mostandban ruhdt kap fizetsé al:és:
ugyanis az 6nkormdanyzat szélt, ha amennyiben pénzt ad a munkdkért fzut' ’
Jémleko.kat és az adét meg kell fizetnie a munkdltaténak. Egy mdsik es,et a ;I;
ezer forint nyugdijbél él6, nemrég betelepiilt asszony, aki a csincsillat;lepes

kocsmd iz4 i
Koc miros haza!)an lakik albérletben, de ledolgozza az 4rir, csincsilldzik, és ta-
ritja a kocsmit hetente hdromszor. ’

4. OSSZEGZES

Mocsa’ midr méreténél fogva is erdsen rétegzett falu, ahol élnek gazdag nagyvil
lalkozék é.s lecstiszote kisegzisztencidk, illetve decens kﬁzéposztélybe%iekg}g;a ,
heterogenitds az, amely Mocsa, mint vizsgdlandé ,k6z6sség” életét na m.értél:-l
!aefl meg’hatérozza. A helyiek szdmdra a kérnyékbeli ipari kézpontok fy milth
is és ma is biztositanak munkalehetGségeker, mig kordbban az alacsonyan ké zzMl
vagy kép’zetlen rétegek szimdra is, ma inkdbb a képzettek szdmaira %r{el b(}:nem
?nkon:nan?rzaton kiviil a helyi mezdgazdasigi nagyvillalkozé, a rr;ocsaiybolt ali
és egyéb kisebb villalkozdsok biztositanak valamennyi munk’ahel et. A 5
ga;actaszigbél a csalddi vdllalkozdsban m{ikddé cégek éluek, illetve : k'.'r gllgold
szoiofl;tl)en a napszam jelent megélhetési lehetdséget. ’ e
u, mint ,kdzésség” megteremti magat az elit 4 isd
tos sziml?olik.us tényezd. A kérdés az, hogygkj tartoztililg)ail’ea}:l:li: am ?{(;fc;z:f i);”—
l};i nem, & mll.yeI} folyamatok mentén alakul ez a kézﬁsségteremté:, kik vesgznel;
enne részt, Ijuk & hogyan alkotjdk meg a ,,mi” és az ,,6k” fogalmit.
A I\i-ocsa :sgylk szxfnbolik"us 'tﬁré:s:vona_la a reformdtus és katolikus megosztottsig.
! Ik:le Iorrrfatus em%ekezet 6rzi az 6ndllé, maga-ura gazddlkodé képét és azt szem-
f?.;:_ye'zf a kzitofzkussai, a papi birtok cselédjével. Ezt az emlékezetet azonban
eliilis frja a kozds tudat kialakitdsa, amelyben a két egyhdz mdr nem 4ll szemben
Eﬁ)::;;{ssal. Ebben 2 ij szimbolikus rendben, melyet a reformitus lelkész, a
ol 1;3 'Ii-)?p’ a polg'itfmester :és:l helyi elit tovabbi tagjai tartanak fenn, tobbek
o ] :tlanf)n ecrln eknal? kozo§ megiinneplése dltal teremtédik meg a ,mi”.
b ozds tudata tehdt az elit szdmdra identitdstényezd, ebbe nem tartozik
ele sok, magt amiigy mocsaianak gondolé lakos.
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A legfontosabb kirekesztett csoporr a puszrdk lakossiga. A két puszta erede-
tileg papi birtok volt, majd a szocializmus idészakdban a kombindt tulajdondt
képezte, s ez azt eredményezte, hogy lényegében sosem szervesiilt a faluba, annak
ellenére, hogy kézigazgardsilag régbra odatartozik. A pusztdkon élk kordbban
a kombinit jévoltibél nem csak munkidt kaptak, hanem sokféle ellirdsban ré-
szesiiltek, a rendszervaltdssal viszont a puszték helyzete nagymértékben romlott.
A kordbban a kombindthoz tartozé utak, kézis teriletek magdntulajdonba ke-
ritltek, és az 1j tulajdonosok szdmdra csak annyiban fontosak, hogy rajruk
megkozelithessék sajit telkeiket. A privatizacié nyomdn betelepiiltek kisebb és
nagyobb véllalkozsk, akik szémdra a puszta egyrészrdl az elrejrézés, misrészrdl
az ott 1évd, még megszerezhetd javak terepe (halasté elprivatizdlisa, szolgalmi
utak felvisdrldsa stb.).

A pusztaiak a falu leghdtrinyosabb helyzet( népességét alkotjék, hisz legtobb-
jik munkanélkiili vagy inaktiv. Helyzetilkn az énkorményzac nem nagyon
prébil javitani, aminek egyik oka a fent emlitett privatiziciébol adédé helyzet,
mdsik oka viszont az a mocsai tudat, ami egyben megteremti és fenn is rartja az
elkiiléniilés szandékdt. Az nkorményzat és intézményei még azokban a hely-
zetekben is, amikor lehetdségitk lenne a viltoztardsdra, nem tesznek erGfeszité-
seket.

Mocsa példija jol itkrdzi azt a szociolégiai folyamarot, hogy hogyan terem-
16dik meg egy amigy relative nem rossz helyzetben 1évé telepiilésen a »masik”
kategéridja, ami jelen esetben nem kérédik etnicitdshoz, azonban mégis sok
negativ attribtummal tdrsul. A szimbolikus és valésdgos hatdrvonalak kialaki-
tasiban és megbrzésében a helyi elit fontos szerepet jdtszik.

4.3. BEDG

Freck GAsor

Bedd Hajdd-Bihar megyében, a Berettyéujfalui kistérségben, a roman 4llamha-
tér kozvetlen szomszédsdgdban fekszik. Romdnok, magyarok és romdk lakea
apréfalu. Biharkeresztest6l 5, Berettyéujfalutél 20 kilométerre, a bihari térséget
dtszeld Budapest—Piispskladiny—Berettyétijfalu—Nagyvdrad-tengely mentén ta-
lithat6.7!

A falu lakossdganak szdma folyamatosan csékken, de a rendszerviltds éta elrelt
20 évben a folyamat felgyorsult: az 1990-es népszdmldlds idején még 377 £5 lakta
2001-ben 324, 2009-ben mdr csak 252 lakéja volt. ,

1. térkép: Bedd és kirnyéke
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1. 4bra: Bedd lakonépességének alakuldsa 1990 é 2009 kozitr
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Forrs: KSH, *népsziml4ldsi adatok

A lakosség szdmanak csokkenése nem a rendszerviltssal ke’zdc'id'c')tt,‘ ‘hiszen a
falut 1960-ban még 721-en lakedk, Az ezt kbvetd draszeikus nepe:ssé.gcsokl'{.einés!;
ben a mezégazdaség kollektivizdldsa, illetve 2z iparfcjleszt'é‘s ’a\lf‘o.kh tc’:lcpu' ésl:
szimdra kedvezbtlen sajitossdgai mellett az apréfalvakar sijt6 fejlesztéspolitika,
valamint a hatér menti fekvés is szerepet jdtszott.

1. A MULT OROKSEGE

A trianoni hatdrmédositisig Bedd lakéi szdmdra a kbzeli Nagyvétra’d jelent_ette a
természetes kbzpontot, termékeinek felvevbpiacit, mllmkale?etdseget.’ T{ifnon
utdn a hatir magyar oldalin fekvé telepiilések 1ényegebcn‘ kdzpont nell'm n:l;
radrak, s 4j kozlekedési hdlézat sem épiilt kia térségb’er'l. Bihar megye Fejlztt(f'
része nagyvaradi kézponttal és mitkodé kozlekedési halozati.:al a hardr riloldaldra
keriilt. A két habort kézbtti revizionista politika Cso nka—Blh'ar megye h:é.trénya»
inak lekiizdésére csupan egyetlen stratégidt tudott elképzelni: a hardr visszaren-
def:s:;i’anoni hatdrmédositéssal a multernikus térbe égya.zot't Beflé a magyar
t5bbségii teritlet egyetlen gbrog katolikus, romdnok lakta kbz§egéve vé}t, ame’ly—
nek periférikus helyzetér csak ersitette a politika dltal felkorbacsolt, er8s romdn-
dzhangulat is. )
euilcifal:zr?;m tgfra keriilt teritletek hézassigi piacon jétszott téreénelmi jelentc:—
ségére mar csak néhdny bedbi csaldd torténetében taléltun%{ nyom.okat;’ na.xgy-—d és
dédszilsk koltoztek Beddre, illetve hdzasodrak ide akdr tavolabb: eriielyl v1’e—
kekrél is, s e térrénetekben romén és magyar nemzetiséglt fe’l-menol.a:ol egyardnt
hallhattunk. Néhdny érintett csalddban szdmon tartj 4k és mdig dpoljak a kapcso-
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lacokat a hatdron tal él8 magyar rokonolkkal. A trianoni hatdrmegvondst kove-
toen a hdzassdgi piac is 8sszezsugorodott, az etnikai és vallasi hatdrokon dtnyls
hdzasodds pedig nem volt jellemz6 az elk&verkezd években. A csalddtorténeti
elbeszélések szerint a mésodik vildghdborit kévets idészakban mdr eléfordultak
vegyes hdzassdgok reformdrtus magyarok és gorog katolikus romdnok kézotr a
falun beliil éppen tgy, mint a faluba valé behdzasodds révén. A kirnyékbeli te-
lepiilésekrd] Bedére érkezdk kdzdre is taldlunk reformdtus és rémai katolikus
magyar feleségeket, férjeket. A hdzassdgi piac kinyildsa azonban nem alakitotta
it a kizség felekezeti szerkezetét.??

A midsodik vilighdborit lezdré békeszerz8dések megerdsitették a wrianoni
hatdrokat. A koribbi szdzadokban mocsaras Bihar, kiilondsen a Bed6t is koriil-
bleld Berettyd-Korosok vidéke ~ e természeti, fldrajzi adottsdgokbdl fakadéan
is — apréfalvas telepiilésszerkezet(i tdj. A megye Magyarorszéghoz tartozd, Gssze-
sen hatvan telepiilésbél dll6 részée 1949-ben ismét kettéoszrortdk. Déli része Békés,
északi pedig Hajdd megyéhez keriile. Ez utébbi megyében a megyekozpontot és
kdrnyékét leszimitva jelentSsebb kizponti funkeiékkal birs telepiilés nem alakule
ki. Bedd és a kdrnyezetében taldlhaté apréfalvak az 4 megyekozponeesl megle-
hetdsen tévol esnek (Béres — Siili-Zakar 1990), ez a vidék igy végképp a szélek
szélére keriilt. A korszak telepiiléspolitikdja a helyzetet néhdny nagyobb telepiilés
felfejlesztésével ldtta megoldhaténak, 4m e politika csak részben nevezherd sike-
resnek. Biharkeresztes soha nem volt képes arra, hogy a tdj apréfalvainak jelentds
vonziskdrzetévé vilion. Az 1949-ben létrehozott Hajdii-Bihar megye bihari része
mindvégig periférikus helyzetben maradt, a fejleszrések elkeriileék az amiigy is
korldtozott eltartéképességgel rendelkezd teriiletet. Jél jellemzi ezt a helyzetet a
megye két része kdzotui lakossdgmegoszlds vdltozdsa.

1. tdbldzat: Hajdi-Bihar megye dllands népességének megoszlisa a megye két fele kizitt
1949, 1980

1949 1980
Hajdu 66% (328 166) 75% (413 264)
Bihar 349% (170 105) 25% (138 184)
Osszesen 100% (498 271) 100% (551 448)

Forrds: Béres — Siili-Zakar 1990

A kép egyértelmii: a hagyomédnyosan mez8gazdasigi termelésbdl él6 bihari
vidék helyzete egyre reménytelenebbé véle. Az 1945 utdni iparfejlesztési politika

2 A 2001-es népszdmldlisban a felekezeri kérdésre vilaszolék kézote 235 goidg katolikust, 18 rémai katoli-
kust és 29 reformdrust raldlunk. (Forrds: KSH népszdmldlds 2001)
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a teriiletrS] ink4bb csak forrdsokat vont ki, a fejlesztések a virosokat, ipari koz-
pontokat kedvezményezték. A térségben egyediil Beretrysijfalu jutortt fejleszeési
forrdsokhoz, 4m gazdasiga nem kindlt jelent8s munkaer8piacot kbrnyezete szd-
mira. A szlik megélhetési lehet8ségek a térség egészében népességestklenéshez
vezettek.

Bedb lakéi szdmdra a mezdgazdasdg biztosftott megélhetést. A kordbbi vizes,
mocsaras tertileten a gabona- és szemestakarmdny termelés volt s maradt a jel-
lemzé szant6f6ldi kultiira. A hatdr nagy része a mdsodik vilighdborit megel6z6-
en a nagyvaradi rémai katolikus nagyprépostsig tulajdondban vole {kb. 700 hold).
Minddssze két csaldd rendelkezert nagyobb, 50 hold feletti birtokkal, a wbbség
legfeljebb torpebirtokos volt, de sok birtoktalan ember is élt itt (Hunyady 1936).
A két vilighdbort kozoeti idészakra visszaemlékezve az idésebb bedbiek a pré-
postsigi birtokon (Nagyzomlinban} vagy néhdny nagyobb gazda birtokdn végzett
napszdmrél, gyerekmunkdrél, nagy szegénységrol, nélkiilozésrél, kiszolgleatote-
sagrol, cselédsorsrdl mesélnek. E csalddok életében az 1945-6s foldosztds — amely-
nek sordn lényegében az egyhdzi birtokot osztotrik szét az igénylSk kozbet — fon-
tos mérfoldkének bizonyult, a 3-5 holdas birtokaikon a maguk urai lehettek.
Fontos megjegyezniink, hogy Bedé egyike azon kevés magyarorszdgi falvaknak,
ahol az etnikai hovatartozds nem jitszott szerepet a foldoszids sordn; a Bedén
tartézkodé csalddfékkel rendelkezd ciginy csalidok éppiigy részesedtek a tulaj-
donbél, mint a rom4n vagy magyar csalidok.

A kis foldteriiletet miivelé 6 gazddk és a f5ld nélkiil maradrak mdr 1949-ben
szovetkezrek, és 200 hold teriilettel megalakitottik az Uttsré Termel8szovetke-
zetet, ahol névénytermesztéssel és dllactenyésztéssel foglalkazeak. A nagyobb te-
riiletrel rendelkezd gazdik rovabbra is magingazdélkoddst folytattak, nem csat-
lakoztak az 1ij szdvetkezethez. 1956-ban a falur a forradalom kiilénosebben nem
érintette, az egyetlen jelentds esemény az volt, hogy széthordtdk a szévetkezeti
vagyont (vd: Siili-Zakar 1998: 35).

A szovetkezetesités mdsodik hullima mér a nagyobb gazddkat is az 1959-ben
megalakult Rikéczi Ferenc Mezdgazdasdgi Termel§szoverkezet ragsdgdba
kényszeritette. A téesz gazddlkoddsa a hatvanas évek mésodik felére fordulr jove-
delmezére, és a mezdgazdasigi termelés, illetve a kiegészitd ipari tevékenységek
munkihoz juttattik a beddieket. A hatvanas évek végén a munkaegység eltorlé-
sével és a hdzraji gazddlkoddssal megnyile a gyarapodds és a térsadalmi mobilitds
lehetbsége a csalddok el6tt.

A telepiilés élerében komoly torést jelentett, hogy 1971-ben elveszrették koz-
igazgatdsi 6ndllésigukat. A kordbban 6ndllé tandcst kozség kozvetlen megyei
irdnyitdst kzds nagykézségi tandcsi rendszerben miiksdérr tovibb, Artinddal,
Bojtral, Nagykerekivel és Tolddal egybeszervezve, biharkereszresi székhellyel. Az
adminisztratly, igazgatdsi fiiggetlenség elvesziésér a szévetkezet kbzpontositdsa
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kévette 1978-ban: a bedéi téesz egyesiilt a biharkeresztesi Aranykaldsz MGTSZ-
szel, keresztesi kdzponttal (vb. 30100. interjii).

A jogi, adminisztrativ és gazddlkodasi 5ndllésig elvesztése, a fejlesztési forrdsolk
elapaddsa megpecsételte Bedd sorsit: komoly migrdciér inditot el. A falu lakos-
sdga a hetvenes évek kézepétdl a rendszerviltdsig, szlik mésfél éviized alatt meg-
felezddornt. A bedsi téesz 1978-ban egyesiilt a bibarkereszresivel, vélhetéen politikai
nyomdsra. A beddi Rikéczi téesznek akkori drakon 250.000 forint vesztesége volt, a
biharkeresztesi téeszben viszont a szarvasmarhdknak nem volt takarmdnya, az dila-
tok az éhségtil hullottak el, Az egyesités utdn Beddrsl azonnal elszdllitottik a sziik-
séges takarmdnymennyiséget. A dolgozdknak be kellett jdrniuk Biharkeresztesre. Ez
is hozedjdrult az elvdndorldshoz, inkdbb Pestre mentek dolgozni az emberek tibb
pénzérs.” (30731)

A rendszerviltds ugyan nem forditott gydkeresen a falu helyzetén, de néhdny
fontos véltozdssal jért. El6szor is a kdzség az (ij 6nkormdnyzati rendszerben visz-
szanyerte igazgardsi, adminisztrativ fiiggetlenségét (Baranyi 1998). Ezzel azonban
a telepiilés Gjabb nehézségekkel keriilt szembe, hisz felére apadr lakossdgdval, a
kornyék sziikiild munkaerépiacdval, a téeszvagyon maradékinak gyors leépiilé-
sével és az 4llami forrdsok alacsony mértékével kellett talpon maradnia, sajér is-
koldt és 6voddr fenntartania. Ez a helyzet mdra olyan forrdsszerzési prakrikdkat
alakitotr ki, melyek semmiképpen nem tekinthet8k egyedieknek: palyzati pén-
zek, jellemzben kényszerdl telepiilési egyiittmiikddések, intézményfenntartéi,
illetve 5nkormdnyzati tarsuldsok, kisebbségi Snkorményzar miikédtetése és ese-
tenként kétes legalitisti és kimenetel(i iizletek segitségével igyekezetr Bed is
életben maradni. (30001, 30003, 30012)

Ujabb komoly viltozis lehet6ségét hozta magdval, hogy Romdnia 2007-ben
csatlakozott az Eurépai Uniéhoz. A koribban igen kemény dllamhatiron meg-
indulhattak a kiilonbtz6 hatdr menti egyiittmiikddések, elsésorban gazdasdgi
téren. (30001) Az egyik bedéi kisvdllalkozo, aki diszkét is lizemeltetett néhdny
évig a hatdr viloldaldn, arrél mesélt, hogy a 2004-es népszavazési fiaské miatr fel
kellett hagynia e villalkozdsdval, de ma kis boltot iizemeltet egy kizeli romdniai
telepiilésen, Folyamatosan figyeli a kindlkozé lehetSségeket, és nyelvi kompeten-
cidit kihaszndlva magabiztosan mozog Bihar mindkét felében. (30702) Rajra kiviil
néhdny jelent6sebb gazdilkodé csalid Romdnidban bérelr foldekkel béviti bed6i
mezbgazdasigi villalkozdsinak teriiletée. Ennek oka az interjiik alapjin az lehet,
hogy a bedbi foldpiacon nincs jelentds kindlat, illetve megjelent egy kiilsé befek-
tetd, aki olyan mériékben felverte a beddi £5ld 4rdt, hogy azt a gazddk mar nem
akarjik/tudjék meghizetni.

Jelentsnek mondhaté a hatdr tdloldaldrél Bed6re irdnyuld migricié. A ko-
ribban alvé beddi ingatlanpiac egyik pillanatré] a mdsikra felpezsdiilt: a nemrég
még eladhatatlan, 4r nélkiili ingatlanok t&bb millié forintos értékben taldlrak
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gazdira, Osszesen negyvennél tdbb haz van jelenleg romdniai tulajdonos kezében,
ez a szam a kbriilbeliil 140 ingarlannal rendelkezd telepiilésen rendkiviil magas-
nak mondhaté. A falu lakossdga a tébb évtizedes drasztikus demogrdfiai zuhands
utdn hirtelen névekedni kezdetr — 4m ez a folyamat nem jelenik meg a hivatalos
adatokban. Az 6 tulajdonosoknak egy része él csak a faluban, misik része hérvé-
gi hdzként haszndlja bed6i ingatlandt, vagy egyszerlien befektetési célbdl vette
azt. A faluban é8 csalidokat pedig Nagyviradhoz koti minden revékenységiik
(munkahely, iskola), és jellemz6en nem is bejelentett lakéi Bedének. (30730,
30614) , A fuluba telepiilt emberek egy része romdn, vagy romdniai magyar, de csak
itt laknak, ebben a csendes, nyugodt faluban, de Viradon dolgoznak.” (30505)
A Rominishoz valé kitddést jol jellemzi, hogy egy éppen a kutatdsunk idején
ingatlant vdsdrolt fiatal roman hdzaspdr hizuk dealakftdsdra a nem is olyan nagyon
kozeli, Nagyviradtl 30 km-re taldlhaté Bihardi6szegrél (Diosig) hozote épité-
ipari munkdsokat, és nem helyi vdllalkozékkal, alkalmi munkdsokkal végezteri a
felajfrdsi munkalatokar. (30001)

A lakossigszdm igy hivaralosan wovibb csbkken, az intézmények kihaszndlesd-
ga nem javul, és a beszedhetd adék sem névekszenek. (30001) Ugyanakkor az itt
&8, ,Bslakos” bedbiek szemében a migrécié pozitiv fejlemény. ,A romdn-magyar
egyiittélést nézve, nincsen probléma. Nem zavarja az embereket, ba 4 romdnok veszik
itt a hdzakat — inkdbb Griilnek neki, mert kicsit fellendiil a falu. Mert az a béka
segge alatt van.” (30703) ,A telkeken ,dzsungel’ vols, az idetelepiilbk szépen rendbe
hozzdk az elbagyott hizakat, igy azidn emelkednek az ingatlandrak.” (30617)
A falu vezetése és a beddi lakosok egy része abban reménykedik, hogy Romdnia
schengeni zén4ba keriilésével Nagyvirad vonzéskdrzete ismét kinyilik nyugar felé,
és beindulhat a fellendiilés, amelynek Bedé is részese lehet. A viltozdst6l a falu
életben maradisit remélik. Egyel6re annyi lithaté, hogy Bedd, néhdny mds ha-
tarszéli telepiiléssel egyiitt az alig 15 km-re fekvé Nagyvdrad szuburbanizdcios
teritletévé kezdett vilni a kézelmiltban. ., Nagyvdradrol sokan jinnek ide, nem it
fognak élni, ez egy ilyen hérvégi’ falu lesz.” (30617) A mi utcdnkban midr sok a
romdn, de a saomszédos utca 70%-a is mdr romdnoké. Egy konstancai ember is sok
mindent megvisdrolt Bedében, gy néz ki, hogy lassan elfogynak a bedsick.”
(30202) .

2 KIVUL VAGY BELUL — FALUSI ELET A PERIFERIAN

A falu jelenlegi szerkezetében nem raldlunk elkiilsniild telepiilésrészeker, utcdkat
— térbeli cgyenlétlenségekrs] gyakorlatilag nem beszélhetiink. Egykor lérezert
epy tigynevezett ciginysor (més néven Bedtanya), mely a jelenlegi Zrinyi utca

4.,3. Beds
225

n}.egh’osszabbl’tésa volt a romdn hatdr felé, de nagy tévolsdg mér akkor sem volt
kitl- és belteriiler kézdtr. Ez a cigénysor 1épésr8l-lépésre szdmolédott fel 4llami
beavatkozds helyett az ott él8 csalddok migricidjival; koziilitk tébben egyenesen
: B‘u(?apestre kltozrek, de a helyben maradé csalddok is a falu belsébb részeiben
visdroltak maguknak hazat vagy hdzhelyer. A nyolcvanas évek elejére mér egyet-
len hdz sem 4llt az egykori soron. (30808, 30202) &

2. vérkdp: Bedy térszerkezete

Jom) Mt ues

! T . ) \
' aed < .
.’-, % 3 2ykari

tiganysar
Gay - Bedd pavckvica helye

Forrids: googlemaps

Bedé kézvetlen szomszédsigéban taldlhatunk olyan falvakat (pl. Told, Bojt)
'f[:nelyekben a rendszervaltdst kovetd években szelektiv migréci6 és ezzel ;gyiile:
]l{leg a szegény csalddok telepiilési koncentricidja, vagyis novekvé méreékii et-
nikai, tdrsadalmi és telepiilési szegregécié ment végbe.” A hatdrszéli helyzet, az

* Told falu slyos problémdir, 2 mélyszegénységhen élé emberck mindennapi gytrelmeir mutatja be érzékle-
tesen, személyes sorsokon keresztiil az (rvény cimi dokrmentuméilin, mely egy kamase liny iskoldbe!
m%}]d otthonrél vald szikéseinek briénerét dolgozza fel a csalid & a gyermekvédelem szemsz&yébé’l i.é(:c;
még L. Ritsk Néra blogjir: nyomorszeleblog.hvg.hu. Lecdlove: 2012, auguszens 29. o
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!
i & ini atlako-
clzéresag koverkezményeként az ingatlandrak egészen Romdnia unios cs

ltak a kornyéken. Fz a koriilmény a rends?e}'vélte:\'si
utén lehetévé terte, hogy az elesetrebb csalddok magasabb stituszd tele;;ulg;?k;g)
kiszorulva j6 eséllyel taldljanak elérhet6 dron ingatlant maguknak. (30006,

Bedét ez a szegregiciés folyamat nem érintetee.

zdshig erbsen nyomottak vo

9. tibldzat: Az dllands népesség kor szerinti megosaldsa: 14 év alattiak é GO év felettick

1590-2009 (sl 60 éven feliilick a népesség 14 éven zluliak a népesség
szdzalékdban szézalékdban
1990 | 2001 | 2005 | 2009 1990 | 2001 | 2003 |2009
Bedd 18,6 | 27.8 | 257 276 | 189 1 167 13,2 ié,i
Bereryojialui kistérség | 19,4 | 214 | 2055 | 211 | 212 | 193 17',0 162
Hajdi-Bihar Megye 17,0 | 18,6 | 19,0 [ 201 22,1 18,6 17, 14,6
Magyarorszig 189 | 204 } 209 | 221 | 205 16,6 | 153 s

Forrds: T-Star adarok

Az elmlt két évtizedben népességének folyamatos csékkcnésé;f:l a L;t‘?,z;ég
demografiai szerkezete megbillentaz idé8s generacitk javara. A fz’du e oreége c; e?
van, de térsadalma még ma is viszonylag rétegzettnek m?ndhato, a szegénys k%e ,
a mjegélhctési problémakat, bar sok héztartdsban napi tapas%talat, mérséldi a
kizség szinte minden csalddjdt jellemzé legaldbb E')nellété’ mf:zogazdasagt t;rfnf-
és. Abban, hogy Bed8 nem valt a kornyéken rapaszealhat végletes szegregalodas
o A hogy az itt él6 cigdny csalddok boldoguldsi
stratégidi a szocializmus évtizedeiben nem térrek el a tébbségi romdn iz{s l;rllaéggar
csalidokétdl, s hogy a cigdny-nem cigdny egyﬁttélésinlfc:kleggedl, a helyiek korében

fen pozitty példaké f llje alakulr ki.
snretfien pozitlv példaként emlitert modellj akulr o )
eg}::z ezredfo rpdulén, Romidnia unids csatlakozasit kbvetden Nagyvaradlrlol Bedére
kolrozok elbeszélései szerint két korillmény jétszot.t sze’repet abb.aifll; ogyl c;;c) i
falut valasztottdk. Az egyik az ingatlanpiacok kﬁlbnbsecglébl::n rle; 1ﬁ.llaz-c Saalédi
ibo fal volna falusic j
radi panellales 4rabél a roméniai oldalon nem tu tak :
Ezgiinnil?}\ roméniai nézbpontbdl olcsénak mondhato mgatlanarall;c mlellc?t
nagy stillyal esett a latba a telepiilés nyugalma és biztonsag‘z‘x, amelyet a’l e}:e ep'tit
16k egyértelmien etnikai kategdridkban értelmeznelk;\?e;do Eeliftt sz ,gy olgz 1e .
igd ¢lniii srésekesl, Volt, aki eloszor €
nem él sok cigdny, nem kell félniiik a betor ’ i ey o
é i mi slrszote tovabb Bedére (30614). Bedo
faluban élt, s rossz tapasztalatai miate k6 e B,
5gbd i : i k, hogy a  rominok” bekdltbzcs
szi5ebél pedig azt a véleményt is hallhattuk, 2 promdne ligucse
Zzzzrrré is ﬁdvﬁflenci’i, mert a bevandorldsi hulldmnak kosz?nhctoen felszdko in
gatlandrak miatt a faluba nem jonnek ,azok’, vagyis a ciginyok.

terepévé, az is szerepet jdtszhatott,

4.3. Bedd -

2.I. A PALU ELETENEK ALAKITOI — INTEZMENYEK £S ELITEK

2.1.1. A falu intézményei

»A faluban 1840-es évektd] mitkddik iskola, kezdetben kizdrélag romdn nyelven
folyt az okratds, késébb az 1868-as népiskolai trvényr kéverben, mér gorog
karolikus jellegii, dgynevezett elemi iskoldban tanultak a gyerckek. 1922-t8l esak
magyar nyelven oktattak az iskoliban, majd 1948-t6l mind a mai napig magyar-
romén nyelven folyik az okeatds.?4

A tagintézményként miikodd bedéi dltalinos iskoldba a 2009/2010-es tanév-

ben 51 gyermek jért, az alacsony lérszdmok miatt az alsé tagozaton Gsszevont
osztilyokban tanitanak. Az évod4ba ugyanebben a tanévben 9 gyermek jért. Az
iskoldt 1982 6ta vezetd igazgaténd arrél szamolt be, hogy a létszim mar akkor is
hatvan kériil mozgott, amikor idekeriilt. (30013) Az iskoldban az & irdnyitdsa
alatt tértek 4t a romdn nyelvoktatdsrél a kétrannyelv(i romén okratdsra. A gyer-
mekek alséban heti 6t érdban tanuljdk a romédn nyelver, a fels§ tagozaton bizonyos
tirgyakat — romdn nyelv és irodalom, népismeret, bioldgia, f6ldrajz, technika,
ének, testnevelés, rajz — romdnul oktatnak. A bedéi tagiskoliban hét pedagbgus
dolgozik, a szakos elldtottsdg megfelelének mondhatd, csak technika szakos
kolléga hidnyzik. Az igazgaté asszony és a kollégdk rendszeresen részt vesznek
Aradon nyelvi tovibbképzésen, 8 maga mesterképzésre jér Aradra, kapcsolatban
dllnak két romdniai iskoldval, a gyerekek is jarnak 4t olvasétiborokba, és kirdn-
duldsokra is sokszor viszik ket Romdniiba.

Az 6ndllésigir visszanyert telepiilési dnkormdnyzat az alacsony gyerekszdm és
a folyamarosan apadé allami tdimogatds mellett is ragaszkodott az &ndllé iskola
és 6voda fenntartésahoz. Az intézmények megrartisa mellett ismer8s érvek hang-
zanak el: ha a falu elvesziti oktatdsi intézményeit, sorsa végképp megpecsérelddik.
Létnunk kell azonban azt is, hogy a bedi évoda és iskola nem csupdn a beddi
identitds egyik sarokkovér, de egyben a legfontosabb helyi foglalkoztatasi lche-
t8séget is jelenti. Nem véletlen, hogy nem egy bedéi interjapartneriink hangsi-
lyozta, milyen fontos, hogy a bed8i oktatdsi intézményekben bed6i pedagégusok
tanitanak. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a kézoktatdsi intézményrendszer fenn-
tartdsa egyben a helyi elit részeként is azonositott pedagégusok és csatddjaik eg-
zisztencidlis biztonsdgdnak garancidjdt jelenti.

Taldn ez a ki nem mondott &sszefiiggés az oka annak, hogy elzirkézdssal,
dvatos bizalmatlansdggal és egymésnak ellentmondé informdcidkkal is talalkoz-
tunk, amikor az iskoldval, 6voddval kapesolatos stratégidkat és menekiilési titvo-
nalakat igyekeztiink feltdrni. A gyerckeket inkibb ide hozzdk, az itteni iskoliba,
Nagykerckibil is hoztak dt gyerekeket, mert romdn nemzetiségs okrards is zajlik. A
romdn kisebbségi onkormdnyzar pedig nagyon sok pénzt kap, ezért a gyerckeknek

™ Forrds: Beds kezség honlapja, www. bedoph.fiwhu. Letslove: 2012, janudr 15.
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ingyen vannak 4 tankinyvek, a flizetek és az étkezés. Egen feliil & busebérleter is fi-
getik nekik.” (30720, lisd még 30001, 30013)

A csokkend gyermeklérszdm mir évekkel ezelétr versenyhelyzeter teremreett a
térségi oktatasi szolgdlratdsok piacdn, ahol a cigdny gyerekek alacsony szdma vagy
hidnya, illetve a minden bedsi iskoldsnak jaré ingyenes éclezés €s tankdnyvek
versenyelonyt jelent.”? BeszélgetSpartnereink ezzel, valamint a nemzetiségi okta-
t4s elényeivel magyaréztdk azt a tényt, hogy a bed6i iskoléba a kbrnyezs telepii-
ésekrd! (Biharkeresztes, Nagykereki, Nagyzomlin) is jérnak didkok.” Néhdny
utaldsbél azonban arra kéverkeztetheriink, hogy a bejiré tanuldkére folyratort
versengés nem egyszer méleatlan gyerekvaddszartd fajulr. (30013, 30005,
30720)

A kiszoktatdsi corvény 2006-0s médositdsa®” és a 2007-¢s koltségvetési torvény
kényszerhelyzetet teremtett a Kisiskoldkat fenntarté telepiilések — fgy Bedd — szd-

mara. Az elébbi szerint csak az az intézmény tekintheré altaldnos iskoldnak, amely
hetedik és nyolcadik osztélyban teljesiteni rudja a torvényben el6irt léeszdmot,
ellenkezé esetben tagiskoldvé kell vélnia.?® Utbbi pedig a forréshidnyos telepti-
ések szamara nélkiilszheterlen ONHIKI-s témogatds® iskolai létszamokhoz
kstése miatt jelentert veszélyt. A nemzetiségi oktatdsnak koszonhetden a beddi
iskola kiilén szabdlyozas ald esett, mivel a nemzetiségi intézményeknek nem kell
teljesitenie az elvdrt lérszdmor. Am legalibb nyolc sziilének kell kérnie a nemze-
tiségi okratdsban valé cészvételt, és voltak olyan felsés osztalyok, ahovd nyolc
gyermek sem jart. Hallottunk arrél, hogy ebben a helyzetben a bed6i polgdrmes-
ter az egész iskoldt dtadta volna a kistérségi kbzpontnak (30005), dea korosszakdli
polgérmester elébe ment ennek a megolddsnak, és az § javaslatdra jotc Jétre a Bibar
Nemzetiségi Altalinos Tskola és Ovoda, amelyet hirom dnkormdnyzat tart fenn
2007 Bsze 4ta, s amelynek ragintézménye a beddi dvoda és 4ltaldnos iskola is.
Bedd tehat 2007-ben iskolafenntartéi tirsuldst hozott létre a falutdl 25 km-1e
(1) fekv Korosszakallal. Az intézményfenntart6 arsuldshoz csatlakozott a Békés
megyében fekv Kérosnagyharsany is. »Ez 2 tdrsulds végiil is csak a pénz miatt
van.” (30005) A rrsulds célja bevallottan a mitkédési forrdsok maximalizdldsa és

95 A bedsi dralénos iskolds didkok kéziitt a kutads idején tiz volt halmozotran hdtrinyos helyzetd, sajétos
nevelési igény@ gyermek viszon egy sem.

% A kilenc évodds kizort is van biharkeresztes
csoport és az bsszetétele sem retszik 2 sziilének.

97 2006, évi torvény a kizokratisrol s2616 1993. évi LXXIX. térvény médosieisérsl.

98 A rendelkentst hatdlyon Liviil helyezte a 2008, &vi XXXI, torvény Az esélyegyenlfség érvényesiilésének a
Kiizokatishan toreéné elémozditdsde szolgdls egyes tarvények médosftasirsl.

9 nhibgjukon kiviil hitrdnyos helyzetbe keriilt Bnkorményzarok rdmogatdsi kerete, am

kisleségverési rvény rendelkerik.

i gyerek, az 6vénd szerint azérr, mert Biharkeresztesen nagy 2

elyr6l a mindenkori
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a kisiskoldk f 3 100 3 ]
el ennz:a‘sa_ vol, " ami 2 romén két tannyelvii okrards bevezetésével
V‘:EZh'm:éjgr m’szi kma Iga'zolast. A hdrom kozség koziil Korosszakdl és Bedd ne-
vezhe imzmar‘} 1s-ebbseg1 telepiilésnek, Kérdsnagyharsiny — innen szdrmazik a
, o
Ko | kﬁzsrz;;g lﬁazg'abtk(’aja is — magyar telepiilés, némi cigdny kisebbséggel
n kordbban, ugyancsak a tobbletts i .
: ) ettdmogatds lehivdsa érdeké
b 5 ; . s2 g ivisa érdekében
. a cigdny nyelvoktatdst. Az tj struktiriban a magyar anyanyelvti cigd
E}{ere ek a kétnyelvii romdn okratdsra késziilnek fel, tehar romér):ulz iqialz
0zds intézmé i-ki ma i é ’ kisebbs
nyelmktatén?elnybe ki-ki mk:;l‘[s1 hozomdnnyal érkezett. Mivel a romén kisebbségi
s jelentette a szakmai alapot, a bedéi tilet j
ktatds » a bed6i tantestiilet j61 képrzetr és felkésai;
pedagégusai, hirom nyelvszako ir jdr 4 Ke B, A oo,
| s tandr jér 4t Kérdsszakdlb {tani
pacagle: drom : a tanitani. {A gesztor
pholdban a tanzlu'ok is romdnul tanulnak, hogy majd képesek legyenek tan:gér a
itat ron ;1;1 nylc:“vn-e_n okta:tnl.) A fels6s bedéi gyerekek ugyancsak tjarnak hetigeygy
— la” (frolscszakal i l:sk«)laba, ahol a szakali didkokkal kézdsen vesznek részt
velv 6rikon. A kézés intézmé 5 td
agy . ényfenntartd tirsulds utdn kée é bz
magyar ayelve zds intézm ulds utdn kée évvel kozos
30303) wlt;stul?{tki:x:lﬂg"alakltfsarol dontsteek a képvisels-testiiletek (30001
forréwl.{m nn;.- osgoni-letoen Kérosszakal eséllyel palyazhatotr az ONHIKI ;
— melyet a hatélyos szabélyozds szeri 4 '
szerint csak tdrsult kézségek k
omasblra.- mely ; 4l zségek kaphattak
repgz Bec[é;a’ Osls:ilg‘:ik szdma nem éri el az 1000 £6t —, és erdsitette kdzponti sze-
kﬁszénhet- 1]?7 valt a biharkereszresi kérjegyz8ségbdl, és ennek az 1j tdrsuldsnak
i ho a1
onhe t: ?y van egy olyan jegyz&je, aki hetente egy napot télt a hivatalban
kAmell - Arsulds tartl){a cf;enn az 6vodit és az iskoldt, az Snkormdnyzatnak nem'
ennie a miikédéshez (ko risszakdli i icié
ozz: i informdcid), az ambiciézus &s i
fell howsdennic . z : . » az ambicidzus és figye-
e fan§Ziroforo§z%Mii telepiilésvezetés pedig a beddi intézményi fejlesztésget
za. A térségi egytittmiksdés ha ja
s szonnal jart Bed6 szdmira, hi
rendkiviil alacsony 1étsz4 . kol Sh
y létszdm ellenére fennmaradt az évoddja és iskoldj
kbl tszd re t az 6vodija és iskoldja, tobblet-
o réidéoz is sz?lgaltatasokhoz is jutott (ldsd a faluba 4tjird kérjegyzé vagy az
o rﬁ t s 1:) tatds bevezetése), valamint nem csorbult sem az iskola, sem a pol
ES er . I s ra T an ; )
Eésa tabbé : E}vat’atl (1;1:01‘1011’11?1]3. A kbzds nemzetiségi oktatdsi intézmény létreho
orrdsokat teremtetr mindhdr 3 5 —
2 tGbbl om résztvevd telepiilés szdmd
zetiségi tobblet normativa, i icid kortatd timogatia .
a, integraciés és képesség-kib 6 td
iségi t6b -kibontakoztats t 4
zedsegl mat : ‘ g dmogatds —
: men?ezetok és fenntartdk szerint azonban a fennmaradés zé%o a a’
nevez ) Y s e z
gy’ ett kischbségi koordindciés és intervenci6s keret, 102 ;

100 A kzijs intézmé {tlésé
Aldud :[ ;n;s zan;e;y’gesztorrelepulésenek polgarmestere is fontosnak tartja, hogy a kistelepiiléseken legaldb
b o ;l:a r}:;%(-)zatkhelyli)en rrlljaradjon, ezért nem forszfrozea, hogy a tagintézmények d?fkajai ’
: janak, noha az be rudnd Skee fogadni. Mds kérdé N
i told . gadni. Mis kérdés, hogy ezt an alis
o . : ! ! agyvonalii gesztust
A gesztor Snkormdnyzac, amig a Ainanszirozdsi rendszer lehetdvé teszia,,kvézitérs%.llﬁsolj”
191 A kiszss ki ¢ '
jegyzdség létrehozdsdnak felrétele az i
o onte irjegynatg lérchons egymudssal hatéros felovés. Egymdssal i iilé
- i: Mir:]z;csv:tkcplwieklso-tes‘tu[etcl is [étrchozharnak azonban kérjegyzéséget, mge)lr Tlacs}sxe::’;::] h?tf]lmli rfl;-P'-'le‘
btk l;in: ;051 égnel kezelr .,Kf'sebbségi koordindcids és intervencids keret” els&sorbiie : t’e " al'vak-
att valsdgos helyzetbe jutort kisebbségi nonprofis szervezetek intézmények ala;ftszlnzuiwkne-
s s yok, kijz-
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Az igazgat6né szerint Romdnia unids csatlakozdsa és a hatdrok dtjarhatésdga
hozzajérult a romdn nyelvokratds irinti ndvekvs igényhez. Egyre tobb a nyelv-
vizsgdzni szandékozd beddi fiatal: van, aki nyolcadikra az alap-, de akad olyan is,
aki a kzépfoki C tipusti vizsgdt célozta meg, Olyan bedéi didkokrl is hallottunk,
akik a gyulai nemzetiségi gimndziumban folytatjék tanulmanyaikat!®® — ezek a
csalédolk fontosnak tartjak nemzeriségi identitasuk, a csalddi hagyomdnyok meg-
brzésér —, s olyan didk is akad, aki éppen a nagyvdradi egyerem orvosi kardn
tanul.

Mig a nemzetiségi oktards dllami tdmogardsa, egyeldre legaldbbis, garancidt je-
lenthet a fennmaradasra, a papirforma szerint hatosztdlyos tagintézményként mi-
lc6d6 bedéi iskola az alacsony gyermelklétszdm okén folyamatosan veszélyben van.
A polgérmester szerint hosszabb tdvon az jelentené megoldist, ha a faluba bekal-
1676 nagyvaradi csalddok a helyi 6voddba & iskoldba irarndk a gyermekeiker. A
jelenleg életvitelszertien a faluban laké 1j bevindorlék kbrében ez a gyakorlat még
nem alakult ki, egy kétgyermekes csalad kivételével Nagyvdradra viszik a gyerme-
keket évodaba, iskoldba, vallalva az idéeltoléddsbol fakadd nehézségeker is. 104 Ay
okok kézenfekvének tiinnek: mivel a sziil8k ingdznak, hozzdk-viszik a gyerekeiket
is. A bedéi iskoldban zajlé két tannyelvii oktatds sem jelenther kiiléndsebb vonzerbe,
hiszen a nagyviradi iskoldkban is megtanulnak romdnul, egy vdrosi iskola pedig
tobb plusz szolgdltatdst kindl, mint egy kistelepiilés kisiskoldja.

A falu lakossdganak véleménye az iskoldrél megleherdsen vegyes. Nem min-
denki tartja megfelel8 hatékonysdgiinak a romén nyelv okratdsdr, akad, aki viszont
azt kifogasolja, hogy a romén nyelv és kultdra a magyar elé keriilt, s hogy a gye-
rekek jobban ismerik Romdnidt, mint Magyarorszgot. (30627) A tobbség azon-
ban 6riil annak, hogy a falunak van iskoldja, az okratds szinvonalt is megfelel-
nek tartjak, elégedetrek a pedagdgusok munkéjival. Ugyanakkor tobb szillében
megfogalmazédott a szdndék, hogy gyerekeiker elvigyék Biharkeresztesre vagy
Debrecenbe, ahov4 8k maguk naponta ingdznak. Déntésiiket egyréset az oktatds
szinvonaldban muratkozé kiilénbségekkel indokoltdk, mdsrészt azzal, hogy ko-
zéptavon nem ltnak esélyt az iskola fennmaradisdra. (30126, 30703) Az érintett

szitlék sajit beddi életiiket is kényszerként élik meg, nem litnak helyben semmi
perspektivi, a gyermekek iskoldjérdl valé déntés mogdrt igy egyfajea kimeneki-

hasznt tirsaségok, egyhizi szervezerek, kisebbségi Snkormdnyzatok, nemzetiségi intéuményeker fennrartd
vagy cgyéb kisebbségi feladarolat elldré telepiilési dnkormdnyzatok mds forrdshél nem finanszirozhaté
itk dési zavarainak elbdricdsdra volt felhaszndthacd a kilencvenes évek elejérdl.

103 A7 jgazgaténd szerint a tovibbranuldsi murtatdk kedvezdek, 2010-ben példdul az 6t nyolcadikos kbziil né-
gyen gimndziumba jelentkezcelc, egy disk szakiskoldba, (30013)

104 A Ly pyermek szitlei 2010 tavaszdn arrél beszélrek, hogy vissza kivinnak klizni Romdnisha. A csaldd egy
nagyvaradi kuryatenyészet izt és dllavaic gondozra amolyan bérléként, srimfitdsaik azonban nem viltak
be (vis: Bedéi terepnaplé). :
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tés’i, mobilitdsi szdndék hhzédik meg. Egy ilyen kisiskoldban minden gyerek
szamit. Ha a Nagyviradrél érkezett csalidok nem ide fratjdk gyermekeiket, s ha
akdrcsak egy-két bedéi sziild agy dont, elviszi a gyermekér, akkor sokak, tébbek
kdzote a faluvezetés szerint a falu sorsa pecsételédik meg.
pgy véljiik, hogy a romdn majd a cigdny kisebbségi nkormdnyzat létrehozd-
sa is alapvet8en a telepiilés forrasb6vits stratégidjinak részeként értelmezhetd. A
romdn kisebbségi Snkormdnyzat 1994 6ta miikédik a telepiilésen, kezdettdl az
iskolaigazgaré az elndke, a 2006 és 2010 kozdtr mitkodd 6tfSs testiiletnek tagja
vo{t kft tovibbi pedagdgus is. A kisebbségi snkormdnyzat ,integralja” a hagyo-
minyérzd csoportot — amelynek ugyancsak az igazgatond a vezetdje. 2006-ban
a falu valasztdsra jogosult lakéinak t6bb mint fele regisztrélta magat romdn ki-
sebbségi vilasztéként. Cigdny kisebbségi dnkormanyzat 2006-ban alakult Bedén
s tekintettel arra, hogy két kordbbi vilaszrison is érvénytelen volt a szavazds (enneI;
okdt nem tudjuk),!% jelentds eredménynek mondhatd, hogy a legutébbi valasz-
t:.ist?n kozel hetvenen regisztraltattdk magukat, ami becslésiink szerint a beddi
ciginy lakossdg tizszerese (a gyerekeket is beleértve). A magukat romdn vagy cigdny
kisebbségi vilasztoként regisztrdlék magas szdmdboél kivildglik, hogy az egész falu
megértette: mindannyiuk érdeke a kisebbségi 6nkormdnyzatok alakitdsa. A két
ki’se’bbségi onkormdnyzat nem kotldtozza az egyes etnikai csoportokra a miks-
desn?r. A romdn és a cigdny kisebbségi dnkormdnyzat minden csalddnak oszt
%{;%racsonyi csomagot, s timogatjik a kozség kulturdlis rendezvényeit, program-
jaik a falu teljes lakossdgdt érintik (nék napja, idések napja, majalis stb.). A két
szervezetnek készonhetben szerezhetd bevételek nem jelentenek ugyan jelents
forrds-béviilést, de egy apréfalu esetében a kicsi is szamit.( 30001, 30003, 30808
30202, 30101) A romin kisebbségi dnkormdnyzat nem csak az elnék as;zony é;
kfét képviselS révén kotddik erbsen a beddi kér tannyelvil iskoldhoz, hiszen a
kisebbségi 6nkormdnyzat timogatja az évodat, iskoldt, a gyermekek versenyen
valé részvételét stb., s igy a helyi kdzokeatdsi intézmények mitkodéséhez biztosit
fo'ntos pétlélagos forrdsokat. A romdn kisebbségi onkormdnyzar igyekszik tovab-
bd a romdn kulturdlis hagyom4nyokat 8rizni, ennck érdekében néptanckiore
kufrurlis vetélkeddket, hagyomdny6rzé klubokar szerveznek a gyerekek széméra’
{30013) Ugy tlinik azonban, mintha a kér kisebbségi Snkormdnyzat egymé:;
mellett & nem egyeztetett, sszehangolt munka alapjan dolgozna Bed§ érdekében
.nem vesztek Gssze”, de az egylictmitkddés prébilkozdsai nem vezetrek eredmény:
re (ennek hdtrerében valészintileg személyes okok hiizédnak). (30013)

19% Forrds: www.valaszas.hu. Ledlive: 2012, auguszeus 29,




5 e

232 4. FELTARO ESETTANULMANYOK

Egyre csokkend jelent8séggel bir a falu életében a gorog katolikus egyhdz.1%6
Beddnek hosszi ideig sajér lelkésze volt, aki komoly megbecsiilésnek rvendert.
Az & haldla utén két Raralabb pap is szolgalt a faluban, révid ideig. Az elsd auto-
balesetben hunyt el, az 6t kévetd pedig két év utdn elhagyta Bedét. Ekkoriban
tjitottsk fel a par6kidt, mely azéta iiresen 4ll. Jelenleg a pocsaji lelkész tartja a
miséket a bedéi hiveknek, 4llitdsa szerint vasirnaponként 30~40 hivé gyfilik dssze
a templomban; tapasztalataink,'” illetve 2 helyiek elbeszélése alapjin szimukat
inkibb 10—15-re becsiilhetjiik. {30006, 30770, 30609) A hitoktardst sem a fa-
luban, sem mids szolgdlati helyen nem sikeriil megszervezni, bar a lelkész szerint
igény lenne rd. A demogréfiai folyamatok azonban nem kedveznek a hitoktards-
nak sem, az elmalt két évben példdul egyilealin nem szitletett beddi gyermek.
Az egyhizi szolgaltatdsok koziil a keresztel & az eskiivé egyre inkdbb hittérbe
szorul, és a temerés a leggyakoribb szertartds, melyhez az egyhdz kézremiikodését
igénylik. Mig 1999 és 2009 kdzotr Ssszesen hat hizassagkotésre keriilt sor, addig
ugyanebben az id8szakban herven temetés volt. (3006)198 A lelkész kiemeli a
hisvéti mise és a templombiicsii, mint a két legfontosabb falusi esemény kbzds-
séget formild és bsszetartd erejét. Noha a bedsi gorog katolikus gyiilekezet is
eldreged6ben van, a hivek szdma nem magas, 8k mégis szeretnék, ha a falunak
sajt papja lenne. (30731)

A bedéi kozdsségi élet egyik fontos szervez6je az 1988-ban alakult Bedsi Ifjti-
sagi és Szabadidés Egyesiilet (BISZE). A szervezet céljaként a szabadidd kulturéle
elesleését, valamint a falu lakossigdnak dsszefogdsdr tiize ki, iinnepségeker (far-
sang, majdlis, utcabdl, auguszrus 20. stb.), falunapor, dsszejovetcleket, illetve
buszos kirindulsokat, a kirnyezd telepiilésekkel dsszefogva taldlkozdkat szervez-
nek. Az egyesiiletnek kbszonhetden jout léue és miksdik 2000 éra a kdzségi
celchdz. A szervezet mototja egy fiatal hzaspar. Az elnki poszeot betsltd férj a
legjelentdsebb bedéi tehéntartd gazda nagyobbik fia, biharkeresztesi szdrmazasi
felesége pedig a falu kényvedrdr, kultiichézé és a telehdzat vezeti. A fiatal férfi az
apjaré! kapott két tehénnel inditotta el sajér kis gazdasdgdt, de véleménye szerint
a7 unics csatlakozds 6ra a mindségi elvirdsok és az alacsony felvasarldsi 4r melletr

nincs érrelme tejeld teheneker tartani. Mivel szakdcs és pincér végzertséget szerzett,
a szakmajaban kezdett el dolgozni. A férfia falu alpolgrmesteri tisztét is betdldi,
és egyben Bedé falugondnoka; ldthatéan élvezi a falusiak bizalmét. Egyszer pol-
gérmesternek is indult, de alulmaradt, mar nem fiitik ilyen ambicick, de az

106 A Bedén &6 reformérus, rémai katolikus és (Nagyviradrél drrelepilt) baptista hivek csak mids telepiilésen
tudnak misére, istentiszteletre jsni, igénybe venni az egyhdz seolgdlrardsolar.

107 Kurarécesoportunk része vert a vasrnapi misén (Bedsi terepraplé). Az interjiik alapjén dgy tinik, hogy az
iddsebb bedsiek litogarjak rendszeresen a templomor, bir kozeiik is wbben panaszkodak arra, hogy noha
szeretnénck, egészségi dllapotuk miatt mdr nem jérnak misére.

108 V5, heep://pocsa)-bedo-egyhazkozseg infof Letdlive: 2012, janudr 16.
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elégtétellc?l toltheti el, hogy képvisel§jelsltként 2006-ban a legtébb szavazator
kapta a vilasztisokon.!%? Az egyesiilet aktivitdsa az utébbi idében kissé alabbha-
gyott, de a tapasztalataink szerint kdzosségi és tdrsasdgi teret nyidjt a fiatalabb

be;)dc:ilfk 1s{zamau'a, miikddésée fontosnak, de legaldbbis emlitésre mélténak rartjik
a beddiek.

2.1.2. A bedsi elitrél

A falu elitje t5bb médon is meghardrozhaté, bdr a beddi kéwségkiviil nem &sz-
szetett tdrsadalom. AlapvetSen a falu vezetése, néhdny fontos intézmény irdnyi-
tdja és egy-egy magdnyos, mégis jelentésebb szerepet betsité lakos sorolhaté ide.
A beddiek szemében a kép egyértelmfinek ldrszik: néhdnyan emlitették a helyi
értelmiséget jelentd pedagdgusokat, elsésorban mégis inkabb a falu sorsdt érints
déntésckben meghatdrozd szerepet jitszd szereplSket, koztiik is a polgdrmester
személyét emelték ki. A telepiilési és romdn kisebbségi 6nkormdnyzar képvisel6i
kérébe rendre ugyanazokat az embereket vilasztjik a bedéi polgirok, ami néhdny
csaldd stabil poziciéjra és érdekérvényesitd erejére utal. A helyi eliten beliili nyile
konfliktusokrél nem hallottunk, a polgdrmester miikodésének értékelése viszont
megosztja a beddicket — igaz nem olyan mértékben, hogy 2010-ben, immadr
negyedszerre, ne vilasztottik volna meg polgdrmesternek. Politikai irdnyultsdg
tekintetében a kép a kordbbi idékben nem volt egyértelmil, de néhdny éve a falu
vezetése, killondsen a polgdrmester, markdnsan jobboldalinak muratkozik.

A munkdjdt tdrsadalmi munkdban végzd polgdrmester, noha bejelentett bedéi
lakos, csalddjival a szomszédos Biharkeresztesen él, hatdr6rként ment nyugdijba.
Gazdasigilag mir megvalasztsa el6tt is kétdddrr a faluhoz, Bedé hatdriban van
foldje, és it miikddik a felesége nevén 1év8, de a polgdrmester dltal irdnyitott
csalddi gazdasig is. Csirkefarmjukon elénevelt csirkéker tartanak vigésilyig, a
levigortt dllatokat tisztitjdk, csomagoljdk, és végiil kiszallitjdk a megrenclel()’kn;k
A villalkozds négy-ot asszonynak ad ciklikusan munkir, illetve egy éjjeliSr vigyéz-.
za 2 telepet. (30001) A polgirmester egyike volt azoknak a gazddlkoddknak, akik
a volt szbvetkezeti vagyon talajin egy 4j szovetkezetet hoztak létre 1995-ben. Ez
a szervezet azonban — szimunkra nem igazdn vildgos okokbd! — néhdny év urin
eladdsodott, majd csédbe jutott, s az eldrverezett vagyon egy részét a hitelezék
elvitték. A polgdrmesternek e flaské éta vannak haragosai a faluban; akadnak
akik 8t okoljdk az el8nytelennek itélt felszdmoldsi akciokért, sét a csGdére is. ,

‘ Az egyik kordbbi iizlettirsa, 8sszefogva hat mdsik gazdaval, igyekezett mente-
ni a menthet6t és a kidrusitds masodik kérében megvdsdroltak a maradék vagyont.
Ebbé! inditottdk el ma is 1étez8 mezdgazdasdgi vallalkozdsukar, az AGRO7 sz6-

109 Beddi : foie
Bedéi terepnaplé. A fatalember mégis induls 2010 8szén a polgrmesteri székére. A hdrom jelile kil a
legkevesebb szavazatot & kapra, 4m képviseldként ismét bekeriile a testilletbe.
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vetkezet, (30727, 30126, 30729, 30606) E csoport egyik erés embere mdr tobb-
sz6r indult polgirmesterjeldltként az Snkormanyzati vilasztdsokon, de eddig
mindig alulmarade.!*? A széban forgd férfi e8sgybkeres beddinek vallja magd,
felesége is idevalési, pedagégus, alsés tanfténd — mindketten erdsen kirddnek a
faluboz. A férfi Debrecenben épitdipari technikumot végzet, majd a szovetke-
zetben dolgozott épitésvezetbként. Az dgazatot hamarabb utolérte a vilsdg, mint
magit a szovetkezetet, ezért lépnie kellett, s igy, kényszerbél fogott 1993-1994
téjdn mez6gazdasigi vallalkozésba. Sziilei és sajic jogan foldrerillethez és a gaz-
délkodss elinditisihoz sziikséges vagyontirgyakhoz is jutott. A sajdr tulajdond
20-30 hekedr kozotti terillet nem elég egy csalad eltartdsahoz, ezért bérelnek
fsldeket Beddn és Romdnidban is. Huszonnégy éves fink js gazdalkodik, maga is
bérel folder, gépeikkel szolgltatdsokat is végeznek. (30009)
A mir emlitett alpolgirmester édesapja, a falu egyetien nagyobb tehéndllo-
mannyal rendelkezé gazdija olyan _tobb libon 4l16” vallalkoz6, akinek szintén
vannak hatdron dtnyilé éedekeltségei, s6t, sajit boltot is lizemelter egy Nagyvi-
radhoz kézeli roméniai faluban, a tejet részben ott értékesiti. () is a szovetkezetben
dolgozott, majd ,reménykedve” kivilt. (30702) Perfekt romin nyelvtuddsdnak
& kiszvetlen modorinak készénhetéen kénnyedén mozog mindkét orszdg tzleti
vildgaban. Boldoguldséhoz a korabbi kisgazda politikusokhoz fliz6d6 kapcsolata-
it is igyekszik kihaszndlni. Bdr villalkozasai viszonylag sikeresen mikodnek, a
tovibblépés lehetdségét nem a szitk értelemben vett mez6gazdasdgban ldtja — mdr
csak azért sem, mert noha a gazdasig részhen a kisebbik fia nevén fut, a kévetkezd
generdcié nem igazdn kivin a mezdgazdasigban megragadni. lgazi iigyeskedd,
kapcsolatépitd figura, aki nem elégszik meg a termék elédllitdsaval: forgalmaz,
kereskedik is egyben. O is probilkozott mdr azzal, hogy gazdasdgi t8kéjéc politi-
kaiva konvertilja, de mindeddig korldrozott sikerrel, Egy cikluson keresztiil volt
alpolgirmester, ahogy akkor, a falu fejleszésének Iehetségeir ma is a romdn-
magyar egylittmiikidésekben litja, elképzelései eltérnek a jelenlegi polgdrmeste-
rétSl.

Bed6 némileg titokzatos és a polgrmesterté! elvilaszehartatlan alakja, k6zos
vallalkozasukban iizlettdrsa az a konstancai villalkoz6, egy nagyviradi bevisdrld
plaza és més romdniai épitdipari beruhdzasok kivitelezéje, aki egy nagyobb terii-
Jetet (a korabbi focipalydt) megvésrolt a faluban, és azdta egy haralmas telke is
megszerzett, ahol sajdt hézat épit. Vele személyesen nem sikeriilt talalkoznunk,
képer réla gy a méasoktdl szdrmazd informdcidk alapjdn atkottunk. Azt, hogy
fontos szerepldje a falu életének, mi sem bizonyitja egyértelmiibben, mint az a
tény, hogy szinte nem akadt olyan bedsi, aki ne emlitette volna a nevér. A falu
lakossigénak egy része megkérddjelezi a konstancai villalkozd becsiilerességét,

110 2014 &szén ijra sikerteleniil prébdlkozort.
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arra hivatkozva, hogy nagy vagyonnal rendelkezik (feltételezve, hogy jelentds

vagyon csak tiszrességtelen médon szerezhetd). Mdsok viszont fontosnak tartjak

a jelenlétée, hiszen mégiscsak munkdt ad néhdny bedéi embernek. A falu polgdr-

mesteréve] kozds, 4m kozvetleniil senki 4ltal nem ismert tizlereirdl, a terveiett

gombatermesztd lizemrdl ugyancsak sokan tettek emlitést. Vannak, akik remény-
kednek abban, hogy ezekbdl az tizletekbél, tervekb6l elébb-utébb munkalehe-
tc”)s’ég,keletkezik, és fejlédésnek indul a falu. Mdsok szerint viszont nincs szé
masx:ol, mint gyan(s pénzmosistdl. Ami tény: a véllalkozé a falu temer8je mellert
fekv egykori focipdlyin egy rakeare épitett, ahol épitdipari gépeket és dllvinyza-

tokat deponal. A teriiletet folyamatosan 6rzi egy ember, az 6rokén knvﬁ a
konstancai villalkozé kdnyveldt és egy Nagyviradr6l Bedére koltozott asszonyt
alkalmaz tolmdcsként, s igy mdr jelents munkaadénak szdmi. ¢
‘ A képvisel6-testiiler 1994 6ta folyamatosan djravilasztote tagja a falu egyik
jelentds gazddlkoddja, egyben a gorog katolikus templom kdntora. A férfi tés-
gydkeres bed6i, Biharkeresztesrél szdrmazé felesége reformdrus magyar —a hdrom
gyereket apjuk felekezete szerint keresztelték, , ezen semmilyen vita nem volt”. Az
asszony t6bb mint hiisz éve élelmezésvezetd a beddi konyhdn. A férfia téesz.ben
dolgozott, mindig olyan munkakérben, amely a legjobban fizetett. Amint lehe-
t6ség nyilott rd, kilépett a szovetkezetbdl, amely ., mindig is mdsodik munkabely”
volt a sajét hézeiji gazdasiga mellett. Edesapja és a maga vagyonrészével gépeker
dllatokat is hozott ki a szovetkezetb6l, a sajit jogon visszakapott fold mellé a :
rinként visirolt Gjabb teriileteket, jelenleg 80 hektdr sajit és bérelt f5ldon al;
ditkodik a fidval. (30617) ’

) A képvisel§-testiilet egyetlen t6bbszor is megvdlasztott néi tagja ugyancsak
tdsgydkeres bedéi, aki nagyon mélyen kotddik sziiléfalujahoz. Az asszony szoci-
ilis el6addként dolgozik a beddi és a biharkeresztesi polgdrmesteri hivatalban
Pél’yafutzis:it az érettségi utdn Nagykerekiben, orvosi irnokként kezdte, hiisz é\.r
miltin, orvosvaltds miatt veszitette el dlldsit. Egy évig beteg édesanyjé’t dpolta
majd a biharkeresztesi polgdrmester hivta &t a szocidlis teriiletre dolgozni f‘;
Ir}egfelelé tanfolyamok elvégzése utin a kérjegyzd kételezte 6t felséfokd végz;:tt—
ség megszerzésére, néhiny éve, kozel Stvenévesen szerzett diplomdrt a debreceni
egyetemen. Egyetlen linya, akit egyediil nevelt fel, Budapesten él. Ha tehetné
azonnal utdna kéltdzne, maginyosnak érzi magdr a faluban, nem taldlja a helyét’
a tdrsasdgit. Annak ellenére, hogy szenvedélyes helytérténészként Bed6vel fog:
l’alkozik a nap minden 6rijdban, kutatja a telepiilés multjde, biiszke az elédeire
és mindazokra, akik bed8iként viltak hiressé, és annak ellenére, hogy rendkiviii
for’ltos szdmidra az a kettds, romdn-magyar kultra, amiben felndtt és élte élerét
mdr nem tartja sajit kozegének a falut. Szinte senkiben nem taldl partnerre e;
helyick koziil. A falu t8bbszdr is bizalmat szavazott ennek a helyi szdrmazdsa és
kdt6déstt nének, aki azonban elvilt, ércelmiségi médon gondolkodd és é16 asz-
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szonyként nincs bedgyazva a helyi gazdasdgi viszonyokba, s a hangsilyozottan
jobboldali érzelmii kézségvezetésben az egyetlen, aki baloldali, liberdlis kuleurilis
és politikai preferencidkkal rendelkezik. E kiviildllisbol fakadé magdnydc csak te-
tézi konfliktusokkal terhelt kapcsolata a polgarmesterrel. (30003, 30012) Az asszony
szémiara Bedé a sajét kuratdsai, a bed6i térténelem rogzitése révén folyamatosan
tijrateremtett mileat jelenti, de a falu jelenéhez, jovGjéhez nem kéeadik.

A hajdani kizségi elit leszdrmazotrainak kiviildlldsit példdzza a faluban éé
konyvkotd, akinek dédsziilei Auszurigb6l és Erdélybdl érkeztek ebbe a faluba,
Fdesapja a falu postamestere volt, édesanyja hosszit éveken dr az bvoda vezetbje.
A mélyen valldsos rémai katolikus csalddban négy gyermek sziilerett. A hdrom
fits az esztergomi ferenceseknél érettségizett, a lnytestvér pedig Debrecenben jére
karolikus gimnaziumba. A legidésebb fiti kacolikus pap lett és Nyiradonyban
szolgal, a linytestvér tandrként dolgozik Abonyban. A két fiatalabb fivér él ma
Beddn, 8k a csaldd anyagi helyzete miatt mdr nem szerezhertek diplomir. A
kdnyvkdtészet a fatalabb fititestvér sziméra nem egyszertien mesterség, a kony-
vekhez sajitos érzelmi viszony fiizi. A kbnyvkotészetbél és a kertjébd] megél, 2
falu lakosaival nemigen 4pol komolyabb kapcsolatot, inkébb visszavonultan ol-
vassa érdekesen Osszedllitott konyvrira egy-egy darabjat, mikizben katolikus
kirokkel kiterjedt és intenziv szellemi és gazdasdgi kapcsolatokar 4dpol a falun
kiviil. Két gyermeke katolikus kézépiskoldba jére, a fit a Pizminy Péter Tudo-
ményegyetemen tanult, linya a hittudomanyi fiskoldt végezte el. (30733) Az 6
visszahtiz6dé életformdjaval szemben 6ccse, aki véldsa utdn, 1990-ben koltbzote
vissza Biharkeresztesté] sziiléfalujdba, s az6ra is egyediil él, mintha jobban beta-
golédott volna a beddi tdrsadalomba. A férfi az éretrségi urdn elektro miiszerésznek
tanult, kertész szakmdt is szerzet, de 30 évig az drtdndi kavicshdnydban dolgozotr.
Az olvasott, érdeklsdé férfi a biharkereszresi rémai katolikus templom gondno-
ka, tobb egyediil4ll$ id8s bed6i embernek gondozza a kertjét, portdjd, ellenszol-
galtardst nem kér a munkéjaérr. Szdmon tartja é rendszeresen ldtogatja az Er-
délyben maradr rokonségot. (30515)

2.2. UTAK A FALUBA ES A FALUBOL

A gordg karolikus valldst, romdn nemzetiségi faluban a 19. szdzad végén jelent
meg az elsé, romén nyelven beszéld cigany csaldd (.a Dardczi csaldd”); egy fiatal
pér érkezett, akik késsbb hét gyermeket nevelrek fel (Szildgyi 2008). A vissza-
emlékezésck szerint a bedéiek és az tjonnan érkezettek kézétr nem csak a romdn
nyelv teremiette meg a kapesolac alapjét, hanem egyfajia sorskdzdsség is. A
Bedbrél elszarmazott koled, iré, Choli Daréczi Jézsef egy interjiban 2 kivetke-
20képp fogalmazott: .(...) Bojt, Nagykereki, Biharkeresztes, Artdnd, Nagyzomlin,
az Gsszes kornyezd fatu echte magyar falu volt. Es ilyen kirnyesetben bizony a romdn

i

kisebbség (...) a széristalpi’s a ,bocskoros, a torétinyelvii, minden negativ meg-
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Jegyzés Sket érinsette. Amikor egy ilyen helyzetben lévi kisebbség ralilkozik egy még
elnyomottabb kisebbséggel, akkor sokkal nagyobb empdtia alakul ki a két kisebbség

' kizost, hisz a sajdr birén tapasztalia, hogy mi az. (...) Azére szerettek hdt benniin-

ket, illetve voltunk békés, normdlis eqymds melletr élésben a romdnokkal, mert
minden nap ugyanazzal kellett megkiizdenisik, mint nekiink. Mi viszont nem vé-
letleniil nem tudsunk a kérnyéken megndsiilni, ugyanis a kirnyéken mindeniitt
romungrok laktak. Mi pedig nem elég, hogy oldhciginyok voltunk, még rdaddsul
romdnok is, a bocskoros romdnok. Kaptunk is eleger. Sokkal tébbet csiifoliak ben-
niinket a4 kirnyezd falvakban dgy, mint bocskorosok meg romdnok, mint dgy, hogy
oldhciginyok. A magyar ciginyok is szbristalpiinak & bocskorosnak csifoltak minket.
Mindez valdszind, illetve biztos, hogy meghatdrozta azt, hogy mi hogyan illeszhed-
tiink be a bedii kornyezetbe. ™!

A visszaemlékezd 16 a bedéi romdn t8bbség és ciginy kisebbség ,,békés, nor-
milis” egyiittélésének, a ciginy csalidok ,beilleszkedésének” Forrisde a kisebbsé-
giként megélt kirekesztettség teremtette sorskézosségben talilja meg, Azt a nem
elhanyagolhaté tényt mir mi fizziik hozzd, hogy mindéssze egyetlen Ratal pér
koltozoee a falu szélére, és nem egy népesebb csoport. A beddi robbségi romdn
kdzdsség szimdra ez a migricié nem jelentett megterhelést, a lerelepedetr csaldd
is kontrolldlhaté volt. A 19. szdzad végén a mocsaras teriiler kizepén taldlhatd
szigeten meghiizddoé faral pér hét gyermeke, sajit csalddot alapitva, a falu szélén
gyakorlatilag egy 0 utcdr hozott létre, a kévetkezé genericié pedig lassan behi-
zédott a falu belsébb tereibe. Mire azonban a falun belil tobbség és kisebbség
kozbeti emberi viszonyok kizeledésében oddig jutottak volna, hogy akdr vegyes
hdzassigok is kialakulhassanak, egyre erésddé migriciés hullim vette kezdetér.
Az Bivenes évek végétSl kezd6dben romén és ciginy csalddok egyarint elhagyrik
a falut. Méra csupdn néhdny ciginy ember maradt a faluban, kéziiliik kerren
vegyes hdzassigban élnek. A kordbbi vegyes hézassigbél szdrmazé bedsick egy
része cigdnynak, mdsik része magyarnak vallja magé. A cigdny lakossdg alacsony
ardnya, az ezzel is dsszeftiggd konfliktusmentes egyiittélés, illetve a falur cthagyd
egykori beddi ciginyok orszdgos ismertsége kétségkiviil megszépité hatdssal lehet
a muilt megitélésére.112

Adarok hidnyiban csak a csalddidrténetekbél kdvetkeztethetiink arra, hogy a
munka és megélhetés utdn indulé migracié a ciginy csalddokban mdr a negyve-
nes években megkezd6dért, taldn azére, mert t6bbségiik szdmdra helyben csak a
mésok kisebb birtokain végzett alkalmi, napszdimos munka kindlkozott lehets-
ségként. Az egyik, hetvenes éveiben jdrd férfi, a CKO elntke!!? arr6l mesél, hogy

! Incejisk Choli Dardezi Jézseffel. Késafterte: Benkd Gabor. Kézirat, hely és évszam nélkiil.

“; A 2001-es népszdmldlds sordn hatan vallortdk magukar ciganynak.

1 p y - .
Ahogy"eh.nesel:e, Daréczi 4gon a nagyapja Nagyviradrol, nagyanyja Elesdrd) keriile Bedére, apai 4gon a
nagysziilei a szomszédos Nagykerekiben éleek, Nagpviradrél keriiltek oda, Nagykerekiben 1944-ben getto-
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& az Stvenes években, 14 éves kordban keriilr fel Pestre dolgozni, anyai nagybity-
ja, aki a masodik vilighdbori koverben ment a f6virosba dolgozni, akkf)r mir
Csepelen telket vetr és épitkezett, & 6 az elst id6kben néla Jakorr. Akt‘w dlete
nagy részét ez a férfi egy budapesti épitSipari vdllalatndl eoltdtre, munkdja gyak-
ran szélitotra kiilfsldre. ¢ maga is felkoltozotr volna a fovirosba, de el6szor a
sziilei, majd Kabarél szdrmazé felesége nem akarra elhagyni Bedét. Négy gyer-
mekét azonban az dlralénos iskola befejezése utdn Budapestre vitre, mind ott
jartak kozépiskoldba, ot alapitottak csalddot. Az id8s férh és felesége mego.sztja
tlerét Bedé és Budapest kizotr, a téli honapokat a févarosban, a gyermekeiknél
whik. (30202) ,

Mind a cigdny, mind a nem ciginy csalddok migréci6s torténetei arrél tands-
kodnak, hogy a2 mdr munkit, lakhatdst taldlt falubeliek segitetrek a hatramara-
dottaknak, testvéreknek, rokonoknak, ismerbstknek az induldsban. Ezek a
migrans hilézatok nyilvinvaléan megkinnyitetrék az elvindoxldst, mérsékelték
az 4j éle kialakitdsinak koltségeit és kockdzarait. E hilézarok miikodésére L‘u:al,
hogy bedéiek egész sora koltozdte Csepelre vagy Budakaldszra. Azt is léthaq’ulf,
hogy a migricié olyan mintdva valta telepiilésen, amely generdcidk széméj:a kinal
kézenfekvé megoldist, amikor helyben vagy a kérnyéken nem mutatkozik meg-
felelé munkahely, megélhetés, életszinvonal.

A CKO vezetéjénck rokona, egy vegyes hézassigban élé kozépkord, rokkant-
nyugdijas asszony csalidjiban sajitos migréciés mozgdsokat léthatu’nk. (308ﬂ0§)
Szegény ciginy csalddba szitletett, kilencen voltak testvérek. A Iaxzyc’)k. kozxfl
egyediil 8, a legfiatalabb prébalkozott szakmaszerzéssel, de még komplskczlas:
koriban virandds lett elsé gyermekével, s abbahagyta a tanulmdnyait. Névérei
koziil ketten Konydrra mentek férjhez, ketten Budapesten, a vigohidon dolgoz-
tak (t6bb bed8i munkahelye volt ez a rendszervaltas eldtr), azéta is a fovirosban
élnek. Két ftestvére meghalt, a még él8 deesérdl meséli, hogy az gyakran j{tr
frorszagba, ahol hirom gyermeke él és dolgozik, a fia egy takaritébrigidot md-
ki dretd villalkozé. A Bedén maradt asszony két ldnya Sopronban lakik, férjeik
(egyik sem cigny ember) Ausztridba jarnak 4t dolgozni, jél keresnek. ’

Azokban a gazdilkodé bedéi csalidokban is, amelyekben a fiatal -3 husz:as:
harmincas éveiben jaré — generdci6 fiticagja otthon marads, és folytarja a csalddi
gazdalkoddst, a testvérek jellemzéen nem &nek a faluban, vagy nem tervezik azt,
hogy helyben maradjanak. Am szemben az Stvenes-hatvanas évekkel, ]%uflap}est
és kornyéke mdr nem kizdrlagos migricids célteriilerek, tobb fiatal né és férfi

ba 2drték a cigdnyokar, csak azért renckiiltek meg, mert a szovjer csaparok még azelére megérkeztek, ’mie-
Jte mindenkic be rudrak voina vagonirozni. A Fécf élénken emlélszile arra, hogy a geredba zére rokonainak,
kéztiik édesanyjanak és higdnak, élelmec vt — egyszer, futds kézben meg is 16teék. (30202)
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Biharkeresztesen vagy a megye mds vdrosaiban, elsésorban Debrecenben telepe-
dett meg.

Noha a migricié az esetek robbségében véglegesnek mondhaté — az elkdles-
zttek és leszarmazottaik mdr nem térnek vissza Bed§re —, taldlunk arra is példdr,
hogy valaki visszakéltézik a faluba. Mint a hajdani postamester és évoné mdr
emlitetr fia, aki véldsa utin déntore Ggy, hogy sziiléfalujéban folytatja az életér.
Emlithetjiik azonban a kocsmédban dolgozé asszonyt is. O az dltaldnos iskola
befejezése utin Budapesten tanult kereskeddnek, évekig bolti eladéként majd
rakedrosként dolgozott. Férjét is Budapesten ismerte meg, els6 két gyermekiik
ott sziiletete. Azért tértek vissza Bedre, mert az asszony édesapja meghalt, s nem
akarta magdra hagyni édesanyjit. Midta it élnek, két gyermekiik szitletett, a velitle
otthon t8ltdet id8 utn 4llt munkiba a kocsmdban. Férje sokdig nem taldlt hely-
ben munkahelyet, ingdzott Budapestre, 2010 janudrja 6ta 8t is alkalmazza a
kocsma tulajdonosa. Az asszony testvérei mind a févdrosban maradtak, s azt
mondja, jobban is élnek nila. Ha tehetné, maga is visszakdltézne, mert a gyere-
kei szdmdra itt nincs perspektiva. A csaldd rossz anyagi helyzete azonban nem
teszi lehetévé a mozduldst. (30808) E két példa arrdl tantskodik, hogy a vissza-
térés jellemzéen egy, a csalddban bekdvetkezd viltozdsbol fakadé kényszer ered-
ménye, s jelenthet menedéket, és megélhetd fojrogaté csapdabelyzetként is.

A faluban talilkozhatunk mds ,visszatérékkel” is. A széban forgé hdzaspar nem
bedbi sziiletésii, de az asszonyt rokoni szdlak kotik a faluhoz, s ez segitett a meg-
feleld ingatlan megraldldsaban. A hdzaspir mindlkér tagja az egyik kozeli telepii-
Iésen sziiletett, nevelkedett, politikai okokbél 1956 utdn Budapestre koltozrek.
A feleség apja csendérként szolgdlt a mésodik vildghdbori elétt, s ez nem volt
éppen j6 ajanlélevél, amikor gimndziumba szeretett volna jelentkezni, a szegé-
nyebb sorbél szarmazé férj apja ugyan rendér volt, de 8 maga 1956-ban igymond
a kelleténél jobban kinyitotta a sz4jit. Budapesten viszont nem ismerte Gket senki,
s boldogulni is tudtak. Az asszony leérettségizett, a férfi szakmdja mellé diplomdr
is szerzett, késébb vallalkoztak is. Albérletbd! indultak, végiil egy budai lakdsbdl
koltoziek Beddre; , nyngdijas korunkban vissza akartunk jinni a gyokerekhez”. Az
1991-ben megvdsdrolt rozoga ingatlant lebontottdk s majd’ hisz év alatr felépi-
tették Bedd egyik legigényesebb, polgéri stilusban berendezett hdzdt. Igaz, e hiz
lakéi nem nagyon érintkeznek a bedsi emberekkel, maguknak valé életet éinek,
hdzuk, gondozotr kertjiik amolyan polgdri, vérosi sziget ebben a falusi kdrnye-
zetben. Azt reméleék, bogy két mivészi palyin dolgozé fitik és csalddjuk szdmd-
ra is otthon lesz ez a hdz, de a gyerekek és az unokdk csak ldtogatéba jarnak ide.
A Férj kdrpétlasi jegyeivel Beds hatiriban is szerzett fldet, gépeket visdrolt, és
amig birta, maga gazddlkodott, nemrégiben azonban eladra 24 hektdros birrokdt
egy szomszéd falubeli gazddnak. (30719}
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Ha bedéi szemszdgb6l nézve Ggy is tlinik, hogy a Jromanok” mindeniitt ott
vannak, a Nagyvaradrol Bedére koltozotiek tbbsége nem dgyazédore be mélyen
2 bed8i tirsadalomba, nem alakultak ki fontos kapcsolataik, nincsenek olyan
aktivitésaik, amelyek a falu kézosségi életéhez kotnék Sket. Ennek hitterében
elsésorban az ingdzé életforma 4ll, a csalddok idejitk tilnyomd részér a hatdr
masik oldalin t6ltik, amolyan alvéfaluként haszndljik Bedst, az is eléfordul, hogy
hétvégi programjaikat is mds magyarorszdgi telepiilésen vagy Romiénidban él6
rokonaildkal, csaladtagjaikkal wltik, s akadnak, akik Viradra jérnak templomba.
Azok az 4rrelepiildk, akikkel beszélgettiink, jellemzéen a szomszédokkal valé
kapcsolatokrdl, beszél$ vagy jé viszonyrél szdmoltak be. Szomszédaik vigydznak
a hdzra, ha lakéik nem tartézkodnak otthon, s velitk alakulhatnak ki kélcsénds
segitd kapcsolatok. Az egyik bekoltozste, s ideje nagyobb részét a falutél tévol
t8lté egyetemi tandr tete emlitést arrél, hogy szomszédja szokra felvigni az §
tlizifijat, 8 pedig ha kell, fuvart biztosit szdmukra. A kapcsolatok tehér jellemz6-
en a szomszédsdgra korldrozédnak, ennél mélyebb beragozddsré! is hallottunk
torténeteket, 4m ezek tapaszralataink szerint a kivéeelt jelentik.

Két férfival taldlkoztunk, akik alkalmanként bekapcsolédnak a beddi polgdr-
brség munkdjiba. Egyikiik egy magyar szdrmazdst romdniai villalkozé, aki ku-
tardsunk idején javaban épitrette a csalddi hdzat, amelyet azonban csak hétvégi
lakéhelynek szdn. Uzleti kapesolatai Nagyvaradhoz kétik, iskolaorvos felesége ott
dolgozik, a gyerekek is ott jirnak iskoldba, s a vérosban kivinjik elinditani 4j
véllalkozasukat, egy magin napkézit. Hajduiszoboszl6rél szdllfe munkdsokat Nagy-
vdradra, a sajdt hdzdt azonban roméniai munkésokkal épitteti, mint mondja, nem
taldlc Bedén munkéra foghaté embereket. A kocsméban felajdnlotta, hogy az
épitési anyag fejében keres valakiker, akik elbontjik a melléképiiletet, ajinlata
azonban siiket fiilekre talgle.!4

A misik alkalmi jrérézé egy romdn szdrmazési nyugdijas férfi, aki magyar
feleségével azért koltbzotr Beddre, mert tetszettek neki az itteni emberek. Szere-
ti a falus, 8 arrél meséle, hogy j6 kapcsolatokat 4pol néhany helybeli férfival, a
szemben laké szomszéd csaldddal egyenesen bardti viszonyban vannak, rendsze-
resen sszejarnak. A Beddn beszélt ,,parasztos” romén nyelv az otthonossdg érze-
tét Lelti benne, olyan, mint a sziildfalujdban. , Teljesen tigy érzem magam, mintha
itt sziilertem volna,” O mar itt akar meghalni. Felesége még ingdzik Nagyvidradra,
hirom gyermeke koziil ketts kiilfsldén (Amerika, Anglia), a harmadik egy ma-
gyatorszagi nagyvirosban él, ut6bbi is szivesen koltszne Beddre, sbt, kiilfsldon
él4 fidnak vett is egy hézat, a fiti allitdlag iizletet kivin majd nyitni, ha idetelepiil.
(30614)

14 Lisd Beddi terepnapls,
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Egyetlen olyan attelepiilt csaldddal raldlkoztunk, amelyben hdrom generdci6
él egymds mellete. A konstancai véllalkozé mellett dolgozé tolmics Nagyviradon
élt, férjet viszont Biharkeresztesen taldlt magdnak, s a hdzaspar Bedén telepedett
le. Az asszony édesanyja pedig 1992-ben kéltozstr hozzdjuk. O egy ideig a csir-
kelizemben dolgozott, nyugdijazdsa 6ta a hézi- & hdz kériili munkakkal foglal-
kozik. Bardtndt is taldlt magdnak a bedgick kozote, akit rendszeresen megldtogat
elbeszélgetnek, aztdn hazakerekezik. Varrogat is a falubelieknek, nem vér ezért’
fizerséget, aki tudja, honordlja a munkijét. A harmadik generici6hoz tartozé fit
unoka pedig tagja a BISZE-nek, a csaldd szivesen részt vesz és segit is a rendez-
vényeken. (30710)

2.3. ETNICITAS EGY NEMZETISEGI FALUBAN

Ha a legutobbi, 2001-es népszamldlds adatait vessziik szemiigyre, ldthatd, hogy
a falu akkor 324 lakosdnak jelentds része kifejezte ktédését a romdn nemzeri-
séghez; romdn nemzetiségiinek vallotta magdr a beddiek kozel fele, harmada
pedig arrél tett tandbizonysigot, hogy fontosak szdmdra 2 roman kisebbségi
kulturilis éreékek, hagyomanyok. A nyelvhaszndlat vonatkozdsiban mdr més a
helyzet, ami arra utal, hogy a romén nyelv mdr csak kevesek szamdra jelenti az

anyanyelvet, és hogy a kisebbségi nyelv hasznélata az informilis kommunikaci-
oban is veszitett jelentSségébél.

3. vdblézar: Nemzetiségi adatok Bedin 2001-ben

Nemzetiségi adatole 2001 Cigdny Romin
Nemzetiséghez tartozéd 6 145
Kulturdlis értékekhez, hagyomdnyokhoz kitsdé 1 117
Anyanyelvii 1 56
Nyelvet csalidi, baréti kiirben hasznals 1 78

Forrds: Népszdmlalds

A nyelvvesztés, a kisebbségi nyelv hattérbe szoruldsa és a t6bbségi nyelv hasz-
nédlatdnak térnyerése hosszii iddtdvban értelmezheté folyamat, amely részint a
mindenkori magyarorszagi kisebbségpolitika fiiggvénye, részint az asszimildciéé.
A trianoni hatdrmegvondst kivetd erdteljes asszimildcis politika idején nem csak,
hogy megsziintették az iskolai roman nyelvokratdst, de idésebb beddiek emlé-
keznek még arra, hogy a két vildghdbora kézdtr a pedagégusok kifejezetten
biintették (akdr testi fenyftéssel is) 11> a gyerekeket, ha egymdssal roménul beszélget-
tek. A liturgia nyelve is ebben a korszakban lett magyar a kordbbi roméan helyett.
A romin nyelv haszndlata az intézmények falain kiviilre szorult, de ebben az

115 1 4ed Beddi terepnaplé.
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id6szakban gyermek interjipartnereink a sziileikkel, nagysziileikkel, testvéreikkel
még romanul beszélrek. o

A szocializmus idején, a hatvanas évektdl az orszagos pohtika isme Fémlf)gattia
a kisebbségi romdn nyelv és kultira dpoldsir, 4m ekliorra mdr Bc?dc{?’m. ¢ ]'Ill[du t
egyfajta természetes (ez id6 tajt dllamilag ma:u' nem crolte"ter.t) assznmll aci(i,’ i 1c{:tve
nyelvvaltds; a falubeliek sora villale munkdc a 'komyezo magyar te epuheise en,
vagy éppen Budapesten, a hdzassgi piac is kitdgult, egyre t3bb vegyes azaslsag
koteetert. A roman-magyar csalidokban jellemzéen a gyerekek magyar nye l\{flu
kézegben néttek, nének fel, de a nyelvvélds, a magyar nyelv f’:ls'odlegess?igzl -
rht6lagossaga a nem vegyes hdzasségokban sziiletett gyerckeknél is magdr6l érte-
t6dé adottsdg. S ez a tendencia fél évszdzada rart. o

Nem véletleniil emlitette az iskolaigazgaté, hogy a gyerekek, ha nemzetiségl
csalddbél érkeznek is, mdr nem hozzék otthonrél a roman nyelver, azllskola nem
tud épiteni a csalddban elsajétithaté alapokra. A romén n?rclff t:’mulas‘a, haszna}—
lata irdnt az elmalt években tapasztalhaté érdeklddés —ami példdul az 1sk’o{a mir
emlitert tovibbtanuldsi mutatéiban is lithaté — részint a hatdron denylé kapj
csolatok felélénkiilésével hozhaté dsszefiiggésbe, részint au?nak a m’d.at’os he]?rl
okratdspolitikai déniésnek koszénhetd, amely'a_nemzetlségl nyelv bizisdn tartja
megmenthetének a bedsi kdzokratasi intézményelet.

2. dbra: Etnicitds romdn-magyar perspektivdbdl Bedin

. . £ R
Bedd — etnicitds a romanok, romaniaiak reliciéjaban

drrelepiilsk beruhdzék

kulrurdlis ,msik?,
Hétkoznapi derclepilgle

A bedéi romdn szdrmazdst, a romdn kisebbségi nyelvhez, hagyomédnyokhoz
keédd emberek kertds identivdssal rendelkeznek, a beszélgetések SOI‘aI'l flCIIli
egyszer el6fordult, hogy amikor magukar romédnnak nevezték, rogton korrigdlta
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is, mondvin: természetesen magyarok vagyunk. ,M; nem romdnok vagyunk, mi
Magyarorszdgon élé, romdn nyelvet beszélsk vagyunt...” (30617) Ez a fajta kettés
identitds tapasztalataink szerint a mindennapokban reflektdlatlan, és a helyi
politikai szintéren is lithattuk, hogy a kisebbségi politika konfliktusmentesen
illeszkedik a telepiilési nkorményzac politikdjihoz; egyfelél forrdsokat szerez a
falu, az intézmények, civil szervezetek miksdretéséhez, mésfeldl a testiiletek
tagjait, a kisebbségi politika szerepléit tekintve is ldthaté a folyamatossdg és be-
dgyazottsdg, 16

Amennyire reflekrdlatlan és magétdl értetdd a bedsiek viszonya sajdt kettds
identitdsukhoz, olyan reflektilatlanul beszélnek a Nagyvdradré! ttelepiilt embe-
rekrol is, dltaldban és egyonteten romdnnak nevezve 8ket, eltekintve atedl a
ténytdl, hogy az itt él6 viradiak tobbsége magyar szarmazdsd és anyanyelvi, il-
letve, hogy vannak kazétriik vegyes, romdn-magyar hézaspirok. A ,roménozis”,
a mi magyarok — 6k romanok megkiilsnbéztetése Bed6n nem feltétleniil dgya-
zédik be egy, a hatdron il magyarokat illet6 altaldnos, pejorativ {zii diskurzusba,
sajatos pikantéridjit az adja, ha gy itt él6 kisebbségi roman romdnozza le az ott
kisebbségi sorban él8 magyart - ennek hirterében a falu hagyomdnyos életét
megbolygaté ,,idegen” betolakod4sival szembeni rosszallds is Allhat. A romino-
zdst” emlitésre mélednak taldlrdk néhdnyan az drtelepiiltek kézil, van, aki, mint
mondja, nem foglalkozik ezze] (30710), ms pedig olyan élményként emliti, ami
csak fokozza idegenségér ebben a faluban, ahovd kényszerbsl koltszote a Frjével,
s ahol ,romdn idézéndban” él. (30701)117

A magukat romdnak, cigénynak vallok szdma nagyon alacsony a faluban — a
népszdmlildsi adatok kiilonésen figyelemre méltéak a 2006-0s cigdny kisebbségi
vdlasztisokra magukar regisztrdlok szémdnak fényében. 118 Az, hogy ilyen kevesen
vallottdk meg kétddésiiket ciginy szdrmazdsukhoz, elsésorban abbé! a ténybdl
fakad, hogy a bedéi ciginy emberck tébbsége végleg elment a falubdl; teljes
csalddok kaltézrek Budapestre, illetve a ma icr 416k testvérei, gyermekei is masurtt
laknak. Azt is tapasztaltuk, hogy a mai bedsi ciginy csalddokban a vegyes hidzas-
sdgra is van példa, és az, hogy ki minek vallja magdt, melyik kot6désér tartja
fontosabbnak, csalidonként eltéré leher,!!?

116 Mir szoltunk areé), hogy a romdn kiscbbségi nkormdnyzat tagjal kézéte a helyi pedagégusok alkotjdk a
tibbséger, de emlithetjiik azt is, hogy példdul a kisebbségl elndk asszony — egyben iskolaigazgaté — férje
t6bb cildusban is ragja volt a telepiilési 8nkormdnyzatnak, s hogy a restiilesben — a polggrmester kivételével
— a képviseldk romdn szdrmazdstiak, wsgytkeres bedéiek.

7 Az asszony férje minden nap ingdzik Viiradra, § maga gerinchetegsége miatt nem tud dolgozni. € is elme-
séle egy tirrénetec arrdl, hogy hidba kinlt a kocsmabar lildégéld és munkdért kbnybrgd bedai Frflaknale
munkaleherséget, dolgozni egyik sem jort el.

'1¥ A 2009/2010-es tanévben a bedéi iskoldba mindsssze két cigdny gyermek jire, 6k is cestvérek,

" Tisatdban vagyunk azzal, hogy a roma, ciginy szdrmazdsea, kdédésre vonatkozé kérdésck — peldaul egy
népszdmlalds sordn ~ a refrozkisdése, a eényleges identieds elrejrését is eredményezherik, hiszen ennek a mai
magyatorszdgi viszonyok kiziite igen jelenids tétje és kockdzata van.
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A mir emlitett kbzépkort asszony, CKO tag férje magyar szdrmazdsiy, aki a
beszélgetés egy részében jelen volr, s teljes természetességgel mondra nekiink,
hogy & magit ciganynak tartja. Egy id6sebb cigdny asszony pedig tigy jellemezre
magukar, hogy ,félig-meddig ciginyok vagyunk”, anyésa éppen gy magyar
szarmazést volt, mint jelenleg vele é16 fidnak a felesége. (30201)

A bed8i ciganyok és nem cigdnyok 4lral osztotr kézos helyi elbeszélésnek a
bedéi cigényokrél, a bedéi cigdny-romdn egyiittélésrél sz6lé toreéneteket tekint-
hetjiik; ezek a tériénetek harmonikus viszonyrél, a sikeres, orszdgosan ismert
bedéi ciginy emberek miatt érzetr kbzos biiszkeségrol szélnak, A magukat ci-
ganynak vallék a konflikeusok, a hétrdnyos megkiilonbozretés hidnya — , Beddn
nem vols az soba, hogy jaj, ez cigdny™~ mellett arrdl beszélnek, hogy mennyire
meghecsiilte 8ket, munkdjukar, szorgalmukat a t5bbségi kdrnyezet, hogy ..egyin
ettek, ittak, mindent egysite csindltak”. (30737) A nem ciginy emberek gyerekko-
ri cigdny bardrokrdl, jarszétdrsakeél beszélnek, és egyfajea idilli képet rajzolnak
arr6], hogy a csalddokhoz bejaré napszdmos ciginyok héziakkal egy tinyérbél
ettek, egy pohdrbél ittak. (30615) Ha a torténetekbdl fény is deriil aszimmetrilcus,
patrénus-kliens jellegdi viszonyokra — hiszen a ciginy csalddok jartak napszdmba,
hiz koriili munlkékat végezni a nem cigény csalddokhoz, ,minden magyar csaldd-
bhoz volt egy bejdrd cigany” (30731) —, a visszaemlékezésekben ezek mindig a
kolcsonos megbecsiilésrdl és ciszreletrl szolé toreénerekbe dgyazédnak, nem
reflekrdlnak az egyeni8dlen viszonyokra, !0

, Cigdnyok kevesen élnek Bediben és azok kizot is sok a vegyes hdzassdg. Sok 4
magasra jutott cigdny is Bedsbol. A Darédeziak, meg a Mohdcsiak. Dardczi Ddvid is
beddi, a szdvivé, A cigdnyokkal soha semmi baj nem volt. Ugyanigy segitettek, mint
4 magyarok, Itt mindig rendes cigdnyok voltak és vannak is.” (30409) A telepiilés
honlapja is felhivja a figyelmet arra, hogy Jtaldn nincs még egy olyan telepiilés,
amelyet — lélekszdmds tekintve — olyan nagyszdmi ciginy értelmiségi vallhatja szi-
Iéfalujdnak, mint Beds”. Beszélgetdpartnereink kérdés nélkiil, szivesen soroltik a
cévében is lthaté elszérmazote hirességeker, szdmon martjdk 8ket, mint olyan
bedéieket, akik a falu j6 hirét dregbitik, akiknek a sikereire mindannyian, ciginyok
és nem ciginyok egyardnt biiszkék lehetnek. A Dar6ezi és Mohicsi csaldd Bedén
€15 rokonai arrél szimoltak be, hogy ha Budapestre utaznak, sorra ldtogatjik az
unokatestvéreket, illetve, hogy a politikusként ismerteé valr pesti unokahig pénz-

120 Tflewve a kiilonbségekre, az egyenlétlen viszonyokea valé utalds elvilik a harmonikus egyiictélésedl sz6l6
narracivirsl. Az az idés cigny asszony, aki hangsilyozra, hogy Bedén egyiir ewek, itrak ciginyok és ma-
gyarok, a beszélgerés ey késdbbi pontjin megjegyezte: SAmi eigdny, az ciginy ami magyar, dz magyar”,
altozzdn birhogy egy ciginy, legyen barmilyen rongyos egy magyar, nem fogjdk Gker dsszetéveszteni. Hoz-
24f2te az is, hogy régebben eléfordult, hogy magyarok nem iiltelc a cigdnyok mellé — de neki ilyen élmé-
nye nem volt. (30737)
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;eoli(l){f)lcsﬁnnel timogatja az id8s, szegény bed6i rokonokat. (30202, 30737,

3. dbra: Etnicitds a ciginyok és nem cigdnyok perspektivdidbsl Bedsn

Bedé — ewnicitds a cigdnyok és nem ciginyok
reldcidjéban

~Bed6i”
A fulu adta az orszdg hires ciginyait

Lokalis
roma
etnopolitika

Bffszélgetﬁpartnereink nem vontak kézvetlen &sszefiiggést az elszdrmazott ér-
telmiségi ciganyok pélydja, valamint a t&bbség és kisebbség egyiitrélésének bedsi
modellje kizbtt, vagyis nem hallottunk olyan értelmezést, amely szerint az érin-
tettek azére lehettek sikeresek, mert Bedrél indultak, Azt viszont tobben és
egydntetiien hangsilyoztdk, hogy a beddi iskolaban cigdny és nem ciginy gyere-
kek egymds mellett, harmonikus, befogadé 1égksrben tanultak. (30757, 30754
?0729) ,,:S’zerertem iskoldba jdrni. Itt Bedén soha nem vols megkiilonbiztetés c:;gdn;r
és nem cigdny kézost.” (30808) Néhdny — nem ciginy — beszélgetépartmeriink
magdt6l emlitette megiitkdzését annak kapesén, hogy az ismert, Bed8rél elszar-
mazott cigdny politikus asszony valahol azt nyilatkozta, hogy a bedéi iskoldban
szegregdludk, kikozositették a cigdny gyerekeker, 6t magdt a hdrsé padba iiltereék
Nem értik, hogy mondhatott ilyet, amikor nem volt megkiilénbéztetés, mi tébb.
a nyilatkozét az év6né is mindig az 6lébe vette, dajkélea. (30515, 307,20) Noha:
ez az,emh’tett nyilatkozat a faluban nem vélt nyilvinossd és kézos diskurzus tér-
gyéva}, nem véletlen, hogy néhdnyan megemlitetcék, hiszen megkarcolta a har-
.momkus egylittélésrdl szols kozds narrativa felszinée, s ez a narrariva a bed6i
identitds egyik sarokkdve.

Bedén a lokdlis identitdsnak fontosabb szerepe van, mint az etnikusnak, a
»beddiség” jellemzéen felitlirja a roman, magyar vagy ciginy szarmazéshél, k:.ll—
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rurdlis kotédésbsl tiplélkozd etnikai identitdst. Mindez a sajat és a mdsik
bedBiségének hangstlyozdsit és elfogaddsit jelent, mas szavakkal, ebben a kizds
identitdsban osztozik mindenki, aki a faluban €l vagy innen elkoledzbtr, fiigget-
leniil a szdrmazésdt6l.

A beddi cigdnyok részei a lokilis tdrsadalomnak, osztoznak a lokalis identitds-
ban, kézds (azzd csiszolédott) a téreénet, amelyer cigdnyok és nem ciginyok az
egy‘dttélésr{il, az iskoldban, munkaban, mindennapokban egymissal és egymasrél
szerzetr rapaszralatokrol elbeszélnels. Choli Daréezi Jézsefet idézve mar megis-
merhettiik e kézos torténet egyik értelmezését: a stigmatizdlt kisebbségi lét tette
tolerinssé és befogadévi a beddi romédn tbbséget a ciginyokkal szemben. E
tobhség perspektivdjabol az értelmezcs kulcsa pedig az, hogy a beddi cigdnyok
rendesek, dolgosal, tisztességesek, s mindig is mésok voltak, mint a mésutt él6
cignyok. ,Ha minden helyen olyan ciginyok lennének, mint Bedibe voltak, sehol
semmi probléma nem lenne.” (30705)

Emlitettitk mar, hogy az elmiilt években Bedére koltozdk szdmdra a relepiilés
mellett s2616 egyik, ha nem a legfontosabb érv az volt, hogy a faluban nincs
probléma a ciginyokkal, hogy itt biztonsigban érezhetik magukat. A kézbizton-
sdg ligye gyakran meriilt fel a beszélgetések sorn; betbrésekrdl, az ezek kovetkez-
ményeként felallirote polgdrérségrdl, térfigyeld rendszerrd! hallottunk rorténete-
ket. Legyen sz6 besurrand tolvajokrdl, mezei lopastél, mindenki tudni véli, hogy
ciginyok” az elkvet6k. Nem a helyiek, hanem a szomszédos telepiiléseken élék.
A bojti vagy épp a toldi cigdnyok a beddick elbeszéléseiben tiszrességes életvitel-
re képtelenck, dolgozni, alkalmazkodni nem hajlandéak, olyan homogén cso-
portként jelennek meg, amelyhez a kriminalitds, a rombolds (tonkreteszik a szép
Falvakat, a kornyezetiiket) és a félelem (mert Klni kell t8litk) képzetei és érzései
kapcsolédnak. Bz a ciginykép kbnnyen azonossd vlik ,a ciginyok” képével. A
falut és a kornyéket ismerd falugazddsz radikalis megfogalmazésiban: ., Bedén
nines cigdnyprobléma, mert nincsenek cigdnyok”. (30011) A faluban él8k a maguk
perspekrivajabol a ciginy kategéride magatél érerddéen alkalmazzdk gy a bedéi,
mint a nem bed6i ciginyok esetében, és mindsitd jelz(ikkel hiizzik meg az éles
hatdrvonalat a két csoport kozott, annak érdekében, hogy érzékelressék: a bedbi
ciganyok kiilonleges és kivételes mindséget (és kbverendd mintdr) képviselnek.
Az egyiittélés beddi tapasztalatit nélkiil6z5, a kiszos beddi narratfvin kiviil elhe-
lyezked8 pozicisbol megfogalmazott 4llitds a ciginy kategéridt egyértelmien és
kizrélag negativ jelentéssel ruhdzza fel, ami lathatatlannd teszi a bedbi ciginyo-
kat, & kizarja a cigdny identitdssal valé pozitiv azonosulds lehetbségeét.
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3. AMEGELHETES REGI ES UJ UTJAI

3.I. A RENDSZERVALTAS ELOTT

Az id8sebb bedbick csalidtbreéneteibs] meglehetSsen egyveretii kép rajzolédik
ki, amelynek legfontosabb elemei az uradalmi foldeken végzett munka, a fold-
osztést kévetd onallé gazdilkodas a kis birtokokon, az els, 27 Gjgazddbol 4lls,
1956-ban megsziint szdvetkezet, majd a téeszesités.

Nagyon mély nyomot hagyott a beddiek emlékezerében a hatvanas évek nyo-
mora: a téeszben a munkaegység alapti elszdmolds idején terményért dolgoztak,
jovedelmiik gyakorlatilag alig volt. A hatvanas évek végétSl azutin a hdzedji gaz-
daség alapvetden valtozratta meg a bed6ick életét. A hdztdji rengeteg dnkizsdk-
ményolé munka 4rén, de kordbban ismeretlen nagysigu és kiszdmithaté jovedel-
met biztositott. ,,Ha valakinek négy-6t jd fejds tehene volt, egy paraszinak, és még
két-hdrom bikdt mellette tartott, akkor meg tudta mondani, hogy mikor lesz meg a
sigulija, mert ugye akkoriban errdl beszélgettiink, meg mikor tud ezt venni, mikor
tud azt venni.” (30754) A szbvetkezerek sszevondsa biharkeresztesi székhellyel
traumatikus élmény volt ugyan, és vizvilaszténak bizonyult a migracié, a falubél
valé elvindorlds tekintetében is, az dllactarcdsra alapozote hdztdji gazdilkodds
azonban a rendszervéltds idejéig meghatdrozé maradt a bedéi csalidok megéihe-
tésében és mobilitdsi stratégidiban. A héztdji nem csupdn a gyarapodist terte le-
het&vé, hanem a gyerekek tanitratdst, az életben valé elinditdsdt és elkdltdzését
is, emellett pedig olyan termelési tapasztalatot, tuddst jelentett, amelyre a rend-
szervaltdst kbvetben is timaszkodni lehetett. Arra azonban mdr nem volt elegen-
d6, hogy a fiaralabb genericiét helyben tartsa, megkosse. Killonosen azért nem,
mett a sziikebb és tdgabb térségben a megélhetési lehetdségek erésen korldtozot-
tak voltak.

Azok szimdra, akik nem akartak, nem tudrak a téeszben dolgozni, a kdrnyék-
beli ipari foglalkoztatdsi kapacitdsok sziikdssége és a févdros ipari fizemeinek (pl.
a Csepel Miivek) munkaeré-igénye miatt kézenfekvd lehetéségnek bizonyult az
elvéndorlds, amelyben, ahogy mdr emlitettitk, cigdny és nem cigdny csalidok
egyardnt része vettek. Azokban a csalidokban, amelyekben a munkavillaldsi céli
migraciot nem kovette végleges elkdltozés — vagyis a Budapesten elhelyezked,
munkidsszilldson, albérletben, rokonoknal meghtizédé csaladfét valamilyen okbél
nem kovette a csaldd —, tipikus kertds életforma vélt uralkodévd. A Férj ingézé
ipari munkds volt, a feleség nevelte a gyerekeket és vitte az otthoni, héztdji gaz-
daségot. Mi cigény csalidok esetében hallottunk az ilyen életformdrél. A ma mdr
nyugdijas frfi, a CKO elnoke beszélt arrél, hogy fatalabb kordban éveken 4t
ingdzott Budapest és Bedd kdzote. Mez8gazdasigi gépész tanfolyamor végzett
elészor, a téesz timogatisival, ezért ott kezdett el dolgozni. Miutdn Budapestre,

az iparba ment, még sokdig és gyakran visszahivtdk a téeszbe kampinymunkdk
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idején, mivel megbizhaté munkaerének szdmitote. Hazat vetr és hézedji gazdasi-
got is kiépitete, biiszkén emlitette, hogy gyakran tobb tengerije termett, mint
barki m4snak a faluban, és hogy lovon kiviil minden 4llaror tartort. (30202,
30201)

Az egyik jelent6s bed6i gazdilkads is utalt arra, hogy a kett6s életforma, leg-
aldbb cgy ideig, elsésorban a cigdny csalddokra volt jellemzd. O maga 14 éves
koratél a téeszben dolgozott, de ha a héztdji, az dllattartds jobban jévedelmezett,
mint a téeszben akrualisan berdltétr munkakére, akkor tébbet dolgozott az ott-
honi gazdasagban, s a munkaban szémithatott a rokonsdgra és az alkalmi mun-
kdsokra is, akik olyan bedéi cigany férfiak voltak, akik felvaltva dolgoztak Buda-
pesten betanftott ipari munkésként és Bed6n napszdmosként. (30617)

Ha a rendszervéleas eldet a bedsiek szdméra a mezégazdasigon kiviil kindlko-
26 munka- és megélhetési lehetdségeker vesszitk szemiigyre, akkor az asszonyok-
nak elérheré biharkeresztesi, magasabb kvalifikiciét igényls szolgdlratéi munka-
helyek mellert mindenekelétt az drtindi hatératkel8t kell emliteniink, amelynek
személyzetében ebben az idészakban jécskan taldlni bedSieket, akiket nyelvtu-
dasuk kiilsndsen keresetté tett erre a munkakérre. Szimos beszélgetépartneriink
emlitette, hogy voltak olyan csalddragjai, rokonai, akik hardrérként dolgoztak.
Fontos latnunk, hogy a hatdron végzett munka mellett is folyratni lehetett a
hézraji gazdalkodast, s a két libon 4lids szerény, de stabil egzisztencidr biztosi-
tott.

Mindent egybevetve, a helyi és térségi munka- és megélherési leherSségek
mindvégig sziikbsek maradtak, és végképp nem jelenterrek perspektivdt azon
beddi fiatalok szémdra, akik tovibbranultak, kézép- és fels6foki végzettségre
tettek szert. Tobbségiik nem tére vissza Bedére, ahol egyediil a téesz és az okratd-
si intézmények kiniltak munkahelyer.

A szocializmus éviizedeiben Bedd elveszitette lakosainak majd’ felér, s akik
helyben maradtak, igyekeztek t6bb libon 4llva boldogulni, elébbre jutni. A
migriciés veszteség teljes tudatiban is a hetvenes éveki6l kezd8dtte iddszak
egyfajta aranykorként él a mai beddiek emlékezetében. E korszak kitiintetett helye
nem pusztin a gyarapoddsnak, a biztonsdgérzetnek kdszonhets, ami élesen szem-
bedllithaté a rendszervéltdst kéverd elbizonytalanodéssal. Volt még valami akkor,
ami méara eltfint a helyiek szerint, mégpedig a falu egészét d1sz6vé kdlcsonds se-
gitségek &s szivességek rendszere, a kaldka, az az id6szak, amikor ,egy hdzépitésnél
a fél falu ott volt”. (30617)

3.2. A RENDSZERVALTAS BEDON

A rendszerviltist kovetd években Beddn is megrendiiltek a megélhetés alapjai.
A szivetkezet megszling, a hatirérség ma mdr csak a kordbbi létszdm tredélét
igényli. A helyi & biharkeresztesi 6nkormanyzat és intézményel, a hatdrérség
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mellett néhdny kisebb biharkeresztesi lizem foglalkoztat ma beddieker — ez két-
hirom f6t jelent. (30001) A térség munkaerdpiacdt, gazdasdgdr tartds vélsig
sdjtja, a vidéker elkeriilik 2 munkahelyteremt8 beruhdzdsok. A biharkeresztesi
munkaiigyi kirendeltség vezet8je szerint ,,megforduls a vildg”, mig régen az em-
berek Roménia fel8! jotrek a napszdmos munkdra, most innen jdrnak 4t napszd-
mosok vagy feketén foglalkoztatote épftdipari munkisok. A hatdr tiloldaléin
jelentés fejlesztések torténtek, nagyviradi cégek magyarorszdgi dolgozdkat is
szivesen alkalmazndnak, igaz, a romdn nyelvtudésté] nem tudnak eltekinteni,
czzel pedig a munkanélkiilick derékhaddt alkot6 tartés munkanélkiiliek a kiren-
deltséghez tartozé telepiiléseken nemigen rendelkeznek. (30010}

Bedin 24 ember tartdsan munkanélkiili. Egybarmada 50 év feletti, akik a téesz
megsziinése dta munkanélkislick. Van egy 30-40 év kizétti férfiakbol alls réteg, akik
nem moccannak’. Ok a rendszervdltdskor voliak pilyakezddk, nem taldltak munkdt
azta sem, és most is kizmunkdkbol élnek, csalddiuk nincs, (...) A polgdrmester egy
gombaiizemet akar felépittetni, oda kellene majd munkaerd, OKJ-s gombatermesz-
tokre lehet majd szitkség. A kizmunkdsoknak gyakran nem tudnak érielmes munkdt
adni.” (30012)

A falu vezetése szimdra a meglévé munkahelyek megtartdsa — a kozokratdsi
intézményekben — cls8bbséger élvezd feladar. A polgdrmester pedig egyre olyan,
javarészt munkahelyteremtd beruhézdsokon, projekteken tori a fejér, mint hatdr
menti egyiitemitkddésben kukoricatermelés és -feldolgozds, étolajgydrtis, 6shonos
baromfi tenyésztése és feldolgozdsa, nemzeti fejleszrési forrdsbdl gombatermesztés
és ~feldolgozds, és ezzel vals kereskedés, biogaz hasznositdsa, illetve a faluszéli
teriiletek felparcelldzdsa, és ott laképark épitése a romdniai migricié erdsddésére
szdmitva. (30001, 30003, 30101) Ezen elképzelések megvaldsithat6siga/megva-
16sitasa kordntsem biztos, valéjdban az 6nkormdnyzat forrdshidnya miarr kiilsé
befektetd nélkiil elképzelheretlen. A kiilsé befektetd meg is jelent a konstancai
véllalkozé személyében, akivel a polgarmester, magdnemberként, kézésen kivin-
ja a gombatermeszt$ iizemer felépiteni és mikddtetni. Biiszke arra, hogy nem
csak kozségi és sajt tulajdon teriiletet, hanem a legkorszeriibb technolégiat és
piacot is tudott szerezni a leend$ vdllalkozds szimdra. A polgdrmester terveit a
bedbick egy része dvatos bizakodéssal fogadja: ., Egy gombaiizemet szeretne a pol-
gdrmester csindlni. Igy majd lesz valamilyen munka a faluban.” (30703)

Misok azonban szkeptikusak, sét kritikdval iltetik az egyes vélemények szerint
4tlathatatlan manévereket, amelyek révén a kdzvagyon magénvagyonnd vilrozott.
A gombatizem csak egy legenda, a polgdrmester leghjabb kitaldcidja. (...) Sok pénzt
sikkasztottak mdr el. A focipdlydt is eladta, de azt senki nem rudja, mi lett a pénzzel,
kinek adia el, é még 16bb ilyen digye volt fii alatt. Ezck mindig iddvel deriilnek ki,
bha valakinek valami nem tetszik, akkor kép, de késibb cdfolia. A polgdrmester gy
Jjdr a romdnnal, mint ha az egész terep az ivé volna.” (30126) Ezek a markdns
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vélemények, ftéletek természeresen nem ellenérizhetdek, nem is tiszte ez a kura-
ténak. Az azonban kétségrelen, hogy azokban az erdfeszitésekben, amelyeket a
falu elsé embere a kiilénbdzé projekrek megvalésitisa érdekében tesz, néha elvi-
laszthatatlanul 8sszefonddik a kézvagyonnal sifdrkodd polgdrmesteri és a magdn-
vallalkozéi, magéntulajdonosi szerep, s ez nyilvinvaléan a kritikék tépralajdul
szolgal. Mindehhez hozzdtennénk azt is, hogy véleményiink szerint ezek a pro-
jektek, elsd renden a gombatermesztd iizem, ha megvalésulnak, olyan j mun-
kahelyeket teremtenének, amelyek a jelenieg munka nélkiil lévé bedéiek csupin
toredéke szamdra kinlnak alternativit; a tartds, életviteli, egészségi problémdkkal
kiizdé munkanélkiiliek nem valészinti, hogy képesek visszataldlni az elsédleges
munkaerdpiacra. Maga a projekrgazda polgdrmester is megjegyezte, hogy az lizem
dolgozéit féleg szomszédos telepiilésekrdl tervezi toborozni, mert 8ket alkalma-
sabbnak tartja a munkéra.

A legnagyobb helyi foglalkoztaténak cbben a kis faluban is az 8nkormdnyzat
rekinthetd, részint intézmények fenntart6jaként, részint a tdmogatott munkaers-
piac szervezjeként &s a kizfoglalkoztatisi lehetdségek elosztéjaként. A néhdny,
mir emlitett magdnvillalkozds — a csirkeneveld, a konstancai véllalkozé telepe
— is ad rendszeres vagy alkalmi, legilis vagy nem bejelentert munkalehetdséger
néhiny bed8inek. A megélhetés vagy uiilélés alapja azonban Beddn rovdbbra is a
mezbgazdasdg. Alig taldlunk olyan hdztartdst a faluban, amelyhez ne tartozna
mégoly kevés fold, de legaldbb kert, amelyikben igy vagy tgy ne foglalkozndnak
termeléssel. A kivételek kozote az 4j, Romanidbol dttelepiilt lakdkat taldljuk (noha
veteményes, néhany szirnyas e portik némelyikében is akad), valamint azokat az
id8s és/vagy beteg embereket, akiknek mir nincs erejiik 4llatokar tartani, kertet
miivelni, gazddlkodni.

A visszaemlékezések szerint 1993-ban az 4ralakult, s a biharkeresztes kézpont-
16l fiiggetlenedett bedéi szvetkezetbdl kivaltak néhdnyan, akik ondlléan kivin-
tak gazdslkodni, mdsok még reménykedtek az Gjrakezdésben, és a szbvetkezet
tagjai maradak. A faluszivetkezet azonban hamarosan olyan likviditdsi vilsigba
keriilt, ami alig két évvel az dralakulds utén felszdmoldshoz vezeterr. Mindez azt
is jelentetre, hogy azok, akik kitartottak a szovetkezet mellett, mdr csak vagyon-
részitk toredékéhez jutotrak, hiszen a szovetkezer adéssdgrerhében is oszrozniuk
kellett. Ez az igazsdgtalansigként 4télt koriimény éppen Ggy fesziiltséger kelteer
a faluban, mint az, hogy a szévetkezeti 4ralakulds t8rvényi szabilyozdsibol faka-
déan és a téeszen beliil elfoglalt poziciéiknak készonhetden a volt vezersk, ma-
gasabb beosztisban dolgozék szakitottdk a legnagyobb vagy legértékesebb, mii-
kodtethetd részt a hajdani kézés vagyonbol (épiilerek, termelési eszkozok, dllatok).
Ahogy arr6l mar emlitést tettiink, a faluban ezutdn készer is nekifurotrak egy 4]
szévetkezet Ktrehozdsanak. Az Olyvos-menti szovetkezet 150 kbrnyékbeli gazdit

tBmoritett.
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) A szdvetkezet elndke a kérnyék legnagyobb gazdilkodéja ~ édesanyja él Bedén,
6 maga biharkeresztesi lakos —, aki az dtalakulds idején gépparkor hozotr ki a
szivetkezetbdl, majd elkezdte folvdsdrolni a kérnyéken a foldeket. Fidval, aki
agrirmérnéknek tanul és a gazdasdg dtvételée tervezi, 187 hektirt (ebbél 100 ha
sajét tulajdon) miivelnek. A gazdasighoz stvenmilliés géppark tartozik —a GPS-
sel felszerelt kombdjnt, a géppark ékkivét fia, Ratal vallalkozéként, timogatdsbdl
vdsdrolta. A volt elnék a gazddlkodds mellett, mivel hajdan benzinkutasként
dolgozgtt, a biharkeresztesi benzinkutar miikédteti. (30728)

Az Olyvés-menti szévetkezet alig két évig miikidstt, a belsé viszdlyok és lik-
viditdsi gondok — mésok szerint az egyéni érdekek feliilkerekedése — miatt 2002-
ben felszdmoledk. A visszaemlékezések szerint a tagsdg akkor szembesiilr ezzel
amikor azt littdk, hogy valaki viszi a mérleget a szivetkezet telephelyérsl — mim;
kideriilr, potom dron jutott hozzé az értékes eszkizhéz. Néhanyan ezutin Sssze-
fogtak és megvettek egy terménytiroldsca alkalmas telephelyer. Ezek a gazdik
hoztdk létre az AGRO?7 szivetkezetet, amely ma is mikadik, de nincsenek alkal-
mazottai, s taldn egyetlen elénye ¢ szovetkezésnek az volt, hogy a tagok szimdra
kedvezd 4dron tudrsk a vetémagot és a névényvédészereker beszerezni. Am az
Gsszefogdsnak ez az elénye is eljelentéktelenedetr, miutdn t5bb nagyobb kérnyék-
beli tizem is megel8legezi a vetémagot a vele szerzdé gazdalkodsknak. Osszes-
ségében azt mondhatjuk, hogy az AGRO7 mér nem t5bb, mint termel8k meg-
szling félben lévé érdekesoportja (30009), amelynek tagjai 6nallé gazddkként
jellemzik magukat. (30727, 30001, 30729)

Ezek a sz6vetkezetben 18moriil6 gazdik, s mellettiik még egy-kér bedéi gazda
—_akik koziil néhdnyan ténylegesen vagy ambicidikar tekintve a helyi polirikai
elitnek is részef —, 40- 60-100 hekrar kézotti foldet mitvelnek, jellemzden csald-
di keretek kézott, ami azt jelenti, hogy apa és fia viszi a kézos gazdasigot — néha
6stermeléként az édesanya is tagja a csalddi véllalkozdsnak —, figyelemmel az
adézdsi és pdlydzati feltételekre, egyikiik éstermelként, masikuk villalkozdként.
I{tébbira, a szamlaképes villalkozoi formdra azért is szitkség van, mert e gazda-
sdgok nem csak sajit tulajdontt folddel rendelkeznek, hanem bérelnek foldeket
Beddn vagy a hatr tdloldaldn, Romdnidban, és gépeikkel szolgaltatist is végeznek.

Ebbél a kérbs! keriil ki az a négy bedsi fiatal, akik timogardst nyertek a fatal
gazddlkodok szdmdra kifre palydzaton, az Gsszegbdl gépet visdrolnak, vagy nove-
lik mitvelt foldteriiletiiker, dllatillomdnyukat. A gazdasigok termelési szerkezete
hasonld, szantéfaldi névénytermesziést (gabonafélék, kukorica, napraforgd) foly-
tatnak és {llatot tartanak. A faluban tobben is fontosnak tartotedk hangsiilyozni
illetve sajndlkozni azon, mennyire lecsékkent a hajdani tehénéllomdny és a tej—’
csarnokot is bezdrték. A legnagyobb dlloményban hatvan kériili fej6stehener
tartanak, ezen kiviil két tehenes gazdasdgot ismertiink meg, az egyikben 15 tehén
volt a kutatds idején, a mdsikban hirom, melletritk azonban névendékbikdkat is
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rartortak hizlaldsra.2! Sercést azonban tobben hizlalnak e gazddk kdzdte is, s el-
addsra is, nem csak sajat fogyasztdsra.

Altaldban a mezégazdasigi termelés, sziikebben az dllattartds jﬁvcdelm'ezc’iségi
viszonyainak romldsirél majd’ mindenkit8l panaszc hallottunk, ahogy azt is, hogy
a foldalapti timogatds nélkiil nem érné meg gazdalkodni. (30731, 50"007,
30011)'2? Bejelentert alkalmazottal egyik gazdasig sem rendelkezik, de a kbzség
falugazdészanak véleménye szerint 20-40 hektdr mar teremt kér embernek ,,n’}un—
lrahelyet”, vagyis biztositja a megélhetést. Hasonléan vélekedik egy érettséglzet':t
fiatal gazda, aki sziileivel €], édesapjdval ketten gazdilkodnak, 8sszesen 45 hekrdr
teriileten. 12 Ez a csalad 1989 és 2002 kozdtt boltot iizemeltetete a faluban, de a
krpétlds sorén visszakapott — majd vésdrldsokkal kibéviterr — birtokon mér a
kilencvenes évek clejétél gazdalkodrak. A bolt megnyirdst az tette lehetévé, hogy
a munkanélkiilivé vilt édesanya vimogartdst kapott 6ndllé villalkozds elinditdsd-
hoz. Fzidé tjr tobb sertést tartotrak, aminek segitségével valamennyi t6két is fel
tudtak halmozni. Noha a nyomott felvésirlési drakrél ez a fiatal villalkoz6 — eziist-
és aranykalszos gazda, maga is nyert néhdny éve timogatést — is emlitést tetr, de
mindennel egyiitr tgy véli, hogy a gazddlkoddsbél a csalad) uk ,kényelmesen” meg
tud &lni. (30754) Mds vélemény szerint 100 hekrdr az a teriiletnagysdg, amely
biztositja egy csaldd megélherését, s emiatt kényszeriilnek minél nagyobb teriile-
tet bérelni a nagyobb gazdik. (30009, 30729) o

A jelentésebb bed6i gazdacsalddokban a kilencvenes évek 6ta folyolbnal.lo —8
szemben a hajdani héztdjival, piaci kockdzatoknak kirett — gazdilkodis az indu-
lskor lehetett a munkahely megsziinésébél fakadé kényszerhelyzethez valé al-
kalmazkodés eredménye, de az 5ndllésdg, a ,magam urdvd vilni” lehetSségének
megtagaddsa is. Am még azok is, akik maradrak az sralakult beddi szovetkezetben,
s csak munkanélkiilivé vilva fogtak gazddlkodasba, fontosnak rartottdk, hog)f
birtokhoz jussanak a f6ldtulajdon rendezése soran, legyenek arra szévetkez'e'tl
ragként vagy alkalmazottként, illetve a csaldd kollektivizalds el8tti birtoka alali) jén
jogosulrak. Fsld mindenkinek jutott Bed8ben, még tobb is 4lke rendf:lkezesre,
mint ahdnyan igényt tartottak ra, {gy aztdn lehetett vilogatni és volt moc'{ a meg-
egyezéste, ahogy arra is, hogy a megfeleld tdrvényi keretek kozort a karpétl?m
liciteken a bedéiek ndvelni tudjik a foldreriiletiiket.'** A ,jirjon mindenki a

121 & falugazdisz szerint négy gazdasighan tarcanak 2-3 rehener, (30011} Egy 35 hektiron gazdilkod¢ csaldd-
ban azt hallosruk, hogy 60 hizdbikat tarranak. (30606) ' )

122 A falugazdész adatai szerine Beddn 40-50 kozdri ulajdonos, gazdallodd igényel foldalapi nimogaras’t.

123 A fatal gazddlkodé névére kereskedelmi szakkézépiskoldr végzetr, Budapesten é, egy McDoElalds‘»ban
miiszakvezetd. Sziilel mdrak szdméra a fGvdroshan lakdse visdrolni. Az édesapa szakmaszerzés utin 22
NDK-ban dolgozotr, majd karonasig utin a hardrndl pénziigyrként alkalmazedk. o

124 A Kirpétlasi licit sordn lehetbség volt arra, hogy a felek megegyenése esetén cgy"arfmykoro-l?a klE-:sa]msl dra
a tbrvényben rigeirert legalacsonyabb 500 Forint legyen, igy a kolleksivizalds eldrti f‘o[dtenflemel nagyobb
teriiletre is szert teherrek a volt tulajdonosak, illetve leszdrmazottaik. 1991 évi XXV, Térvény 22§(1).

4.3. Bedd 253

lehet6 legjobban” kézos stratégidja mellett a f6ldtulajdon és a gazddlkodids jelen-
t8ségérdl sokat mond az a tény, hogy Bed6n a t6bb mint 100 hektdros, 52 ember
tulajdondban 4116 legel6n kiviil nincs osztatlan kézos tulajdonban terméteriiler,
mindenki kimérette a sajit f6ldjét. (30009} A ma jelentdsebbnek szdmité gaz-
délkodék egyelre foldbérlet révén tudjak a megfelelének és sziikségesnek tartott
teritletet biztositani.!?> Ha van is mozgds a bedéi foldpiacon, csekélynek mond-
haté: van, aki tobbre tartja a birtokdt, mint amennyit a helyi gazddk ki tudndnak/
akarnak Azetni érte, 126 de az is l4thaté, hogy ameddig lehet, a tulajdonosok inkdbb
bérbe adjdk a foldjiiket.

A kényszer mdr egyértelmii a kisebb, piacra is termel8 gazdasigok esetében. A
példa erre egy gazdasdg, amelyhez 6t hekedr szdntd és 17 szarvasmarha tartozik.
A bazaspdr munkanélkiili, egy nagyobb gyermekiik elksltézotr, Pest megyében
él, a fidk veliik lakik, & a kdzépiskoldban 4llattenyésztének tanult, egy bed6i
»tanydn” dolgozik, nincs bejelentve, a legkisebb gyerek még iskolds. Amikor
bezdrt a beddi tejesarnok, egy jészdgra csokkentették az dlloményrt, azéta megint
felfuttatrdk, a tejpénz, ha kevés is, de fontos bevétel, leadjik, &s hdztél is 4ruljdk
a tejet. A f8ld egy részét, hirom hekedrt bérbe adrdk, a maradék kettét szolgdlea-
téval miveltetik, itt terem meg a jészdgnak valé takarmdny. A tejpénzbél hzetik
a szolgaltatdst, s veszik az abrakot, kész rifizetés, dllitjik, de nincs mds megélhe-
tési forrasuk. {(30627)

A nagyobb gazdik és az egyértelmiien kényszervillalkozéknak nevezhets, pi-
acra 1ép6 bedbiek — két-hdrom ilyen csaldddal taldlkoztunk — mellett a mez6gaz-
dasaggal foglalkozdk széles bézisit az 6nelldtdsra berendezkedett, tobbgenerdcids
és leginkdbb a nyugdijas hdztartdsok jelentik. Akinek van néhdny hekedrnyi bir-
toka, bérbe adja és az ebbél befolyd pénzt!?” visszaforgatja a sajdt kicsi gazdasd-
gdba. Az egyik cigdny asszony is arrdl szdmolt be, hogy a téesztagként kapotr 30
AK értékd, 1,5 hektdrnyi teriiletét egy beddi gazda miiveli, 6 nem pénzt, hanem
terményt kér, a kilenc mézsa arra j6, hogy a baromfi tartdsa ne keriiljon sok
pénzbe. (30201) Tébb ilyen hdztartdsban is jartunk, s az is érthet6 e példa alap-
jén, hogy miért nem adjik el kinnyen az idésebb bed8iek sem a foldjiiker — a
bérleti dfj, legyen pénz, vagy termény, kiszdmithatd és fontos éves bevéreli forrdst
jelent, amelyb6l az dnelldté gazdasigok is finanszirozhatdk. Az 6nellicds apréjo-
szdg és sertés tartdst, a konyhdra valé z8ldséget megtermd veteményest jelenri
— és valéban csak arra nem jellemzd ez az életforma a tdsgydkeres (ebben az ér-

123 A falugazddsz kizlése szerine a beddi hardrban kb. 700 hekedrnyi teriilecer miivel bérleti formdban a kér-
nyék legnagyobb, biharkeresztesi székhelyii szolgdlcar6ja, a Kuas Kft.

126 Havszizezer és egymillié forintos hekrironkénti elvirt/ériékesitési 4rré] egyardnt hallottunk. A falugazdész
szerint a foldpiac kialakuléban van, a nagyobb gazdik, azok, akik a jévSben is gazdélkodni szeretnének,
tirelszenek a birtokuk ndvelésére.

177 Ennek értéke a falugazddsz szerint heletdronként évi 20-40 000 Fr.
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telemben: nem Romdnidbél dttelepiilt) bedsiek kdzote, akinek kora, egészségi
dllapota mdr nem teszi lehetdvé a fizikai munkit, a kerttel, apréjészdggal valé
bibelédést. Példaként egy 83 éves asszonyt emlithetiink, aki hdrom kertet gondoz,
a gépi munkékat elvégezteti, de minden mdst maga végez, 100 tytikot és 50 kacsdt
lat el, a kertjében megterem a paszuly, uborka, kiposzta — s minden egyéb, ami
kell. (30210)

Ha a mezégazdasig Bed6n jitszott szerepéi értékelni kivinjuk, t5bb szempon-
tot is mérlegelhetiink. Mondhatjuk azt, hogy azok szdmdra, akik nem koltézrek
el, helyben kivinnak boldogulni, a helyi és térségbeli munkalehetéségek hijdn a
termelés, a gazddlkodds kényszer, amelyet a jelentésebb gazdasigok esetében is
csak az unis rimogats tesz fenntarthatévd vagy nycreségessé. Ugyanakkor egyet-
éreheriink a falugazddsszal, aki szerint annak késszénhetéen, hogy a faluban nem
maradt élecképes nagyiizem, meg tudrak erdsddni a kisgazdasdgok, amelyek, ha
nem is a meggazdagodss forrisai, munkahelyet, megélhetést kindlnak a jelentésebb
gazddlkodé csalidoknak, amelyekben a fiatalabb generdcid is megjelent és igyek-
szik megkapaszkodni, sét megerdsddni. Azt is lstnunk kell, hogy a gazdilkodds,
a mégoly kicsiny &nelldté gazdasig és az ezzel egyiitt jir6 életforma megdvta a
falut a legmélyebb elszegényedéstsl. Annak ellenére ugyanis, hogy a faluban je-
lentésnek mondhatd a munkaerépiacré! tartésan kiszorultak szdma, s hogy ta-
lilkoztunk lithatéan szegénységben, szerény koriilmények kozote él6 csalddolklal,
emberekkel, szocidlis és gyermekvédelmi elldtds tekintetében Bedé ,probléma-
mentes” falu, ahol nincsenek jelentds, fontos, dramai iigyek, amelynek lakéi
Jtisztes szegénységben” élnek. (30012) E tisztesnek mondote szegénység forrds-
vidéke pedig abban keresendd, amit az el8bb emlitert 83 éves asszony tgy fogal-
mazott meg, hogy ,hdt mindenki gondoskodik magdrél”, ahogy tud, és ameddig
az erejébd telik. Ez az életforma egyben normdr is jelent, amelyre azonban a
bed6iek nem reflektilnak vagy hivackoznak, s amelyben osztozik mindenki, az
itr 86 ciginy csalddok is, s amely magétél éreetddden illeszkedik a csaldd- és
élettoriénetekbe, amelynek magva az uradalomban, téeszben, haztdjiban végzett
kemény munka, a folyamatos kiiszkddés.

Ezen uil pedig abban gySkerezik a ,tisztes szegénység”, ami benyomdsaink
szerint a hajdani, elsiratott beddi kézosségi életh8] mégiscsak fennmaradt, ha csak
nyomokban, téredékesen, s nem az egész falut dtszovden is. Csalidragok, rokonok,
szomszédok vagy riérd férfiak segitenek az idésebbeknek; bevisdrolnak, gondoz-
74k a kerter, elvégeznek aprobb hdz koriili munkdkar. Eléfordul, hogy a nyugdi-
jas kolcsont ad a szegényebb szomszédjanak, A fiatalon megdzvegyiilt é munka-
nélkiilivé valr, két gyermeker neveld asszony mdsfél hekrdros kis birtokdt pedig
néhai férje bardtai ingyen miivelik. Jelentékeelennek tiiné segitségek ezek, mégis
tébben fontosnak tartotedk emlireni.
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4. viblizav: A jivedelmek forrdsa Bedsn
Rendszeres jovedelmek | Alkalmi jovedelmek | Nem pénzbeli
Formélis piaci mez8gazdasigi villalkozis,
Gstermelés, kolesbnds gépi
foldbérleri dij, term&fold ércékesitése, szolgaltardsok
villatkozds, ingatlanértékesfiés mezdgazdasdgi
bérbeadss, villalkozdk kozoint
alkalmazortti dllisok
Formilis dllami dregségi és
rokkantnyugdijak, . Co
hacdttsée, mezdgazdasdgi pdlydzari "
s & Snbomimac | OBk P el | O
N me yee gazdlkoddknaky | FCEEODSEEL
kézalkalmazotti dlldsok, dnkormdnyzatokrdl
témogatort dlldsok (pl.
faluhde)
gyermekek utdn jard )
timogatdsok kozmunka
segélyek
Informélis piaci
TS plact be nem jelentett alkalmi napszdm i ben’nfc:ntes ,
alkalmazdsok informidcidval vald
csere
informadlis okdlestnzeé
ingatlanforgalom gepoiesonzes
onelldcs gazdilkodds,
kisebb segitsépek héz
kriil
Informilis dllami kszeeriiletek
magidnositisa
Illegdlis orvvadiszac

A mez6gazdasigi termeldk, gazdik kozétti egyiittmiksdés alapvetSen a gépi
munkalatokra korldtozédik, hiszen nem minden gazdasdg rendelkezik az sszes
termeléshez sziikséges eszkdzzel (pl. kombdjn). Az évek alatt azonban 4talakule
ennek formdja, elsésorban annak készénhetben, hogy a gazdasigok egy része
tdmogatdsi forrisokbdl jelentdsen fejlesztette gépparkjit. Mig kordbban az volt
a jellemzd gyakorlat, hogy kélcsdnadtdk egymdsnak a gépeket, ma ,mindenki
nagyon félti a sajdtjdt”, és bérmunkat végeznek egymis szdmira. (30617) Kétség-
telen, hogy a szint6foldi névénytermesztés nem igényel jelentds szimban kiilsé
munkaerdt, de az llatok gondozdsihoz gyakran igénybe vesznek rendszerint be
nem jelentetr segitséget. Gazddk csupdn egy-két esetben emlitereék, hogy kisegi-
6 munkdst alkalmaznak, igy példdul az egyik gazdasdgban a tehenek 8rzésérél
egy romdn fui gondoskodik, akit a hatdr viloldaldrél hozott a csalddf8, mdsute
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pedig arré! szdmoltak be, hogy a csaldd gondoskodik egy 4rva, szellemileg fogya-
tékos fifirél, aki ennek fejében kisebb kisegfté munkidr, példéul tragyahorddst
végez a gazdasdgban. S van, aki azt emlitette, hogy ha kell segitség, szémithatnak
a néhdny haver, régi cseléd alkalmi munkdjra. (30702, 30617, 30728) A beszél-
getések alapjdn azonban valészintinek tartjuk, hogy az informalis foglalkoztards
a mez6gazdasigban is nagyobb mértéki anndl, mint amirél nyfltan beszdmoltak,
erre utal az a tSbbektd] hallott panasz, hogy a munkaiigyi hat6sdg rilsdgosan
gyakran és er6sen ellendrzi a feketemunkit.

4. HATARHELYZET

Bedd és kérnyéke életében a hatdr kozelségének kiilonss jelentésége volt. A
rendszerviltis el6tt a térség egyik legfonrosabb foglalkoztatéja a biharkeresztesi
hatdrérség volt, amely az informilis kapcsolatok épitése és az informilis keres-
kedelem szempontjdbol is kiemelked§ szerepet jdtszotr. Az egykori vimosok nem
véletleniil emlékeznek szivesen életiik e szakaszdra, amely az anyagi biztonsdgon
tiil alkalmat adott a romén kollégakkal valé baritkozsra, a romén nyelveudds
elmélyitésére, & mds nyelvek megranuliséra is. (30754, 30606, 30734, 30812,
30407) .24 évet dolgoztam a hatdrérségnél, *98-an szereltem le. Fn tilpldalt is
dolgoztam, a romdnokkal egyiitt dolgoztunk. (...) En is begyakarolsam a nyelvet is.
Romdnul, lengyeliil, németiil. Muszdj volt, 24 év alatt azért ragads az emberre ugye.
Legaldbbis « munkdval kapesolatos... ha nem is... megériettem én magam a térsk-
kel is, arabbal is.” (30812) Az itr kiépiterr kapcsolatok és a munka sorin Sssze-
gytijtott tapasztalatok az élet mds teriiletein is kamatoztathatdk voltak — s ennek
fontos szerepe volt a rendszerviltds utdni iddszakban is.

A hatdr mentén sajétos drucsere zajlorr, amely érzékenyen reaglt a helyi igé-
nyekre és lehetSségekre. A beddiek (is} élelmiszert vittek 4t Roménidba, killén-
btz ipaccikkeket (pl. étkészlet, porcelan), ruhdzatot, cigarettat és pélinkdt hoz-
tak cserébe. Az drtdndi kavicsbinyibél nyugdijba ment frfi sok emléker tud
felidézni a hatdrral, a csempészettel kapesolatban. .4 hatdron drjutni katasztrdfa
volt akkoriban. Olyan hosszii kocsisorok dlltak, hogy szinte Bibarkeresztesté] tartort
a hatdrig. (...) A csempészet dlsalinos volt, példaul kavér, szaloncukros, vagy ami
odadt hidnycikk volt. ” Felidézte, havonta kér-hdromszor jérak 4r, s victek ,ezt-
azt”, s hogy a homokbdnyibél hivatalosan homokot hordtak 4c Rom4niba, tgy,
hogy az auté aljit megpakoltdk cukorral, kivéval, liszteel, kivéval, szappannal. S
persze beszélt arrdl is, hogy a hatdr tdloldalin szolgdlé hatérérsk, vimosok miként
voltak megvesztegethet6k, hdny marka kellett ahhoz, hogy elnézéek legyenek,

r
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hallhattunk olyan dinnyetermesztérél, aki néhdny dinnyével fizette meg, hogy
itengedjék. (30515., v6. 30010, 30612)

Néhdny kornyékbeli roma csaldd részrt vett a transznaciondlis kereskedelemben
is, amely az egész orszdgban virdgzott a kilencvenes évek elején: ,.4 hatdrmenti
biznisz a cigarettacsempészer volt. Cigdnyasszonyok a szoknydjuk alatt csempészék
dr. Volt olyan ciginyputri, aminek a faldn ott lsgotr a 600.000 forintos tévé, sokuk-
nak kocsija lett. (...) Berekbészirményben a betelepiilék a tollas cigdnyok, sokmilli-
ds bdzakkal. Amikor lecsikkent a toll irdnti keresles, dtdlliak a ,torék-bizniszre, a
lequtdbbi idiében visszadlltak a tollra.” (30101)

Bir kétségrelen, hogy a roman-magyar hatdr — ahogy erre kordban is utaltunk
— kemény hatdrszakasznak szdmitott a rendszervaltds elétt, a folyamatos illegdlis
kisdruforgalom és az él8 rokoni kapcsolatok miatt a nehézségek ellenére nagyon
is €18 hatdr volt. A rendszerviltdst kévetden a kordbbi kapcsalatok dpoldsa kony-
nyebbé, a hatdron valé dtkelés egyszeriibbé vilt. Ebben az idészakban tébb pro-
bilkozds is indult, mely a hatdr menti egyiitemikédésre épiil8 véllatkozasokra
épitvén igyekezett a térség gazdasdgir élénkiteni. A beddi polgirmester is probél-
kozott egy kozos mezdgazdasdgi véllalkozds inditdsival, ami azonban risvid id8
utdn kudarcba fulladt. A mér t8bbszér emlitett beddi gazda is ekkor nyitotta
élelmiszerboltjdt az egyik kozeli romdniai telepiilésen, illetve diszkét is lizemel-
tetett. Romdnia unids csatlakozdsdt kévetden szdmos romaniai csaldd vasdrolt
ingatlant a faluban, a hatdr felpuhuldsinak kévetkeztében tehdr a kis hatdrszéli
falu ingatlanpiaca gydkeresen feléreékeldéte.

5. tdbldzac: Hatdrkapesolatok

Korszak Hatdrkapcsolatok
1990 elétt problémids hatdr,
csempészer,
rokonldrogards,
piacozds
1990-es évek kapesolatok élénkiilése,
bizniszelés
Uniés csatlakozds utdn takdspiac,
teleptilés kapcsolata hatdr menti tdrsulisi probalkozdsok,
szuburbanizdcids migrdcié

Ahogy azt kordbban mar emlftettiik, a falu lalkdsdllomany4nak jelentékeny
része keriilt romdniaiak tulajdoniba. Az ingatlanok feldjftdsa pedig beinditott
egy sajitos munkamigrdciét is: a beddi hdzak feldjitdsdra a friss ingatlantulajdo-
nosok a hatér viloldalérél hoznak alkalmi munkdsokat, ahogy az épitdanyagot is
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onnan hozzék a jobb drak miatt. A hatdr sok bedsi szemében a reményt jelenti:
szimukra Roménia schengeni dvezetbe keriilése, vagyis a hatdr és a vele jdré
korldtozdsok eltfinése egy 1j fellendiilés kezdete lehet.

5. OSSZEGZES

Bed6 olyan hatdr menti telepiilés, amelynek demografiai, tarsadalmi szerke?etét
és perspektivéit az elmilt bé fél évszdzadra jellemzé migrécié formélja legerbseb-
ben; az elvdndorlds, amelynek kiszonhetSen a falu lakossdga kozel harmadira
zsugorodote. A periférikus felvés, a megélhetési és boldoguldsi lehetdségek szli-
kisssége, a fejlesztési forrasok hidnya egyarint tdpldlra ezt a folyamatot. Nem
egyedi, nem kivételes ez a jelenség a hason!é adottsagi falvak kdzoet, mégis van
egy sajdrossiga, nevezetesen az, hogy a migrici6, mint a lehetéségek besziikiilé-
sére adott vilasz, mint generdcicknak mintdt nyGjté megoldés ebben a faluban
etnikai szempontbél nem volt szelekriv, vagyis egyardnt érintette a nem ciginy
és cigany csalddokar. Ennek a forrdsa az egyittélés sajdtos toreénetébdl fakad, s
ez a toreénet mdig a beddi identitds egyik legfontosabb sarokkéve. A gorog kato-
fikus romanok és a 19. szézad végén megtelepedd ciginyok viszonyt a gyakran
el- és Gjramesélt helyi torténet szerint a nyelv azonossigin tiil a kisebbségi 1éth6l
fakadé sorskozosség kovdcsolta harmonikussd. Mindennek eredményeként a
faluban &6 ciginy csalddok az egyiiteélés alatt az érzékelhetd aszimmetrikus vi-
szonyok ellenére is a tobbségi csalddokkal azonos médon dolgoztak, azonos
boldogulasi és mobilivisi strarégiskat alakitorrak ki. Ebb&l fakadéan a mai Bedén
2 hiressé, ismereté valt, Beddrél elszarmazott értelmiségi, politikus ciginyok si-
kerei foler érzet biiszkeség kimondatlanul is kizds sikerként jelenik meg az
elbeszélésekben. A kozos migréciGs, mobilitdsi és boldoguldsi stratégidk mdsik
kovetkezménye az, hogy a rendszervéleds utdn a faluban megjelend szegénység
nem etnikus természetii, nem indultak meg a telepiilést végleg ellehetedenitd
tdrsadalmi és térbeli szegregécits folyamarok.

Fzt a szegénységet nem véletleniil nevezik tisztesnek. Ez a mindsités egyrészt
azt jelenti, hogy nyomokban, kisebb kérokben meg élnek a hajdan az egész fa-
Jusi térsadalmat 4tsz6v6 kdlcsonds segitség gyakorlarai, amelyck senkit nem en-
gednek teljesen elleheredeniilni. Mdsrészt a legaldbb 6nelidté mezﬁgazdaségf
termelés hagyoményanak, a folyamatos, kemény munkavégzés paraszti gyokert
parancsénak szivés tovibbélését jelenti, amely nemcsak a megéihetésben, rilélés-
ben segit, de tartdst is ad.

Helyben és a térségben szikasen 4linak rendelkezésre munkalehetdségek, az
nkormanyzati intézmények, elsésorban is a mindendron megtartani kivant Gvoda
és iskola melletr néhany maganvdllalkozas kindl sészben legalis munkalehetdséget.
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A szomszédos térségi kdzpontban és a hatiron is korl4tozottak az elhelyezkedés
esélyei. EgyfelSl a kényszer és az 8ndllé gazdilkodds irdnti vigy, masfel6l a helyi
nagyiizem t6bb iitemben zajlé felszdmoldsa, s a szévetkezeti tulajdon fokozatos
privatiziciéja teremtette meg a piacra 1épd 6ndllé mezdgazdasdgi lizemek kiala-
kuldsinak, mikodtetésének alapjdt. Néhdny gazdasdg megerdsodoer az elmalt
években, 5 az értékesitési gondok, piaci nehézségek ellenére ldrszik az a torekvés,
hogy a kovetkezd generici6 dtvegye a gazdasdgokat, a fiatal gazddknak jiré tdimo-
gatdssal fejlesztik, erésitik a csalddi iizemeket.

A bed6i ,elit” javarészt a mezdgazdasighoz két6dé villalkozok kéziil kerial ki,
e csalddokban a feleségek nem egyszer a helyi kézintézményekben foglalnak el
fontos poziciét. A telepiilési dnkormanyzat melletr miikédd kisebbségi 6nkor-
manyzatok stirléddsmentesen illeszkednek az intézményi, hatalmi struktdrikba,
részint a személyeket tekintve, részint pedig azért, mert alapvetd céljuk a helyi
intézmények, szervezetek miikddési, fenntartdsi kéltségeihez valé hozzdjarulds,
forrasbévités, Alkalmi timogatdsaik pedig etnikai, nemzetiségi szempontbdl
semlegesek, az egész falut érintik.

A kozség elsd embere, a polgirmester nem lakik a kézségben, de posztjén til,
erds gazdasigi érdekek kapesoljak a faluhoz, maga is jelentds mezégazdasigi
vallalkozé, aki, ha részben informailisan is, néhdny helyi embernek munkdr ad.
A falu fejlesztése érdekében tete, gyakran vitatott és nem igazdn ddldthacé lépései
a munkahelyteremtésre — és sajdt vallalkozéi pozicidinak megerdsitésére — torek-
szenels, és ebben partnerre lelt egy hatdron tlrél érkezd, roméniai véllalkozdban,
potencidlis befektetében. A munkahelyteremtd beruhdzdsok azonban egyeltre
vératnak magukra.

A hatér dtjdrhatévd vildsa, ha jelentds befektetéscket nem is eredményezert
Bedén, de a falu jovéjét meghatdrozé migrécids folyamatokat elinditott. Az
utébbi években Bedd a nagyviradi agglomerdcié egyik alvotelepiilésévé kezd vélni,
A nagyviradi magyar, romdn lakosok azért koltéznek Bedére, mert olcsébban
jutnak ingatlanhoz, mint a virosban, s mert itt nem kell a kérnyék tébb telepii-
lésén jellemzd ,ciginy problémaval”, a kézbiztonsdg hidnyidval megkiizdeniitk. A
bekoltdzdk tobbségée gyenge szalak kétik vélaszrott lakéhelyiikhoz, az aktiv
kortiak dénté tobbsége napi ingdzd, s csak az estéit, hérvégéit tolti Beddn, az 4]
lakék kapcsolatot legfeljebb a kbzvetlen szomszédaikkal dpolnak, s egyelére esziik
agdban sincs bekapcsolédni a helyi politikdba.

Az tigymond t8sgydkeres bedéi tarsadalom fogydban, eloregedében van, Né-
hdny helyben boldogulni kiviné ifji gazdalkodétél eltekintve, a fatalabb gene-
réciék sz&mdra a falu, a kdrnyék nem kindl perspektivat. A lassanként kihalé
idések ingatlanjaiba vélhet8en nem az elkoltdzdtt leszdrmazotak, rokonok kél-
toznek vissza, ezeket eladjdk, ha lesz kinek. S vdsdrlok, érdekl6dék egyelore a
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hatdr tiloldaldrél érkeznek. Bedd dtalakul. Tésgytkeresnek mondhaté lakéi tér-
sadalmit leginkdbb a milt tartja 6ssze, a tovibbéls megélhetési stratégidk,
ethoszok, az dthagyomdnyozott tériénetek, az emlékezés a hajdani virdgzd,
Osszetarto, nemzetiségi békéjérél ismert falura — ez még mindig kézds identitdst
teremt. A jelen téredezett, a bed8i tdrsadalmat hardrok szabdaljék, még ha nem
is mélyek és éles konflikrusokkal terheltek. A jové pedig azon milik, hogy Bed4
djra megtaldlja-e helyér egy egységesiild eurdpai térben, régi-ij kdzpontja von-
zdskorzetében. Ez azonban mar egy mdsik torrénet lesz, javarészt méds embe-

rekicel.
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Tiszakerecseny a Tisza és a magyar-ukran hatar lral kézrefogott zugban, ,,Csonka-
Beregben™ helyezkedik el. Kozigazgatisilag a falu 1904-t61 a kérpdtaljai Mezé-
kaszonyi jardshoz tartozotr. Az elsé vilighdbortr lezdrd trianoni békeszerzédés
eredményeképpen Kérpitalja és ezzel a beregi reriiletek jelentés része, kéztitk a
kdzpont, Beregszdsz is, hisz évre Csehszlovakishoz keriilt Podkarpatszka Rusz
vagy Ruszinké néven. A trianoni békeszerz8dés utén rovid idére, 1920-1924
kézote Tarpa volt Csonka-Bereg virmegye székhelye. 1924-ben egyesitették Szat-
mir-Bereg-Ugocsa virmegyét, ekkor Tiszakerecseny a Visdrosnaményi jdrdshoz
keriilt. 1939-ben a kirpdraljai teriileteket visszacsatoltdk Magyarorszighoz, hogy
majd az 1947-es parizsi békeszerzédések visszadllitsik a kordbbi helyzetet — azzal
a kiilonbséggel, hogy ezekré! teriiletekr8l Csehszlovikia wonként” lemondott a
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Szovjetunié javdra, hogy annak 1991-es felbomldsival a teriilet Ukrajndhoz ke-
riiljon. Az elsé bécsi dontést kéverSen a Visdrosnaményi jards el6bb Bereg és
Ugocsa virmegye, majd Kdrpétalja visszacsatoldsa utin ismér Bereg virmegye
része lete (Hajda 2001). 195116l napjainkig Tiszakerecseny a Vdsdrosnaményi
jdrdshoz, majd kistérséghez tartozik.

A Vdsirosnaményi kistérség szerkezerének sajitossdga a Tisza, amely keteévdg-
ja a teriiletét. A Tisza két partja kézétti kapcsolatot a 41-es szim( f61t teremti
meg, Nyiregyhazit kdti dssze Vasdrosnaményon keresztiil a beregsurdnyi hatdr-
4tkelShellyel délnyugat-északkeleti irdnyban. A vasit ezzel szemben csak a kis-
térség Tisza bal partjin fekvd telepiiléseinek életében jdtszhar fontos szereper, a
Beregkazben egyalraldn nincs vastitvonal. Vasirosnaményrdl Nyiregyhdza, Zdhony
és Mirészalka kozelithetd meg kézvetleniil vonaton.

A térség kettészakaddsa a gazdasdgi, foglalkoztatottsigi adatokban is meg-
mutatkozik. A kistérségi kdzpontban és annak kozvetlen kozelében, elsédlegesen
a Tisza bal partjin elhelyezked$ telepiiléseken sokkal kedvez6bb a foglalkozra-
tési helyzet, mint a térség mds telepiilésein. A kistérségi kozpontban taldlhaté a
térség munkahelyeinek 40%-a, 2 miikodé véllalkozésok 46%-a. Itt taldlhatd két
nagyobb, 250 fénél tobbet foglalkoztatd, kiilfsldi beruhdzé lral Gizemeltetert
véllalkozds, a Berwin ruhagydr és a Wink almafeldolgozé és siirftmény-el6dllitd
cég is. A mezdgazdasigi jellegdi teriileten a szdnt6foldi gazddlkodds és a gyii-
molcstermesztés volt a jellemzé gazdasdgi tevékenység, a szocializmus idszakd-
ban a Szovjetuniéba exportalt aima jelentés részée ebben a térségben termelték.
Az Aranyosap4tiban miiksdd Karpac-Hiis Kft. is a térség jelentdsebb foglalkoz-
tat6i kozé tartozik. Beregsurdnyban, Lénydn és Barabdson a hatdrdtkeld biztostt
jelentSsebb szdmti munkahelyet. Mindezeken til 2 Tisza menti telepiiléseken,
elsédlegesen a Visdrosnaményhoz tartozé Gergelyiugornydn mikodnek szezo-
ndlisan a Nemzetkdzi Tisza tiirahoz kithetd turisztikai villalkozdsok.!28

. Vonalnak” nevezik a Tisza jobb partjdn, Visdrosnaményrél északra fekvé te-
lepiiléseker: Tiszaszalka, Tiszavid, Tiszaadony, Tiszakerecseny, Mdtyus, Lonya.
Ezek a telepiilések a htrdnyos helyzetd, periféridlis kistérségen beliil is a perifé-
ridn helyezkednek el, mind a megkozelithetéséget illetSen, mind gazdasigi
szempontbél. Tiszakerecseny Vdsdrosnaményon keresztiil kézelitheté meg kézati
hidon, illetve a tiszaadonyi vagy a lényai komppal Kisvarda irinydbél. Bir a falu
a Visdrosnaményi kistérséghez tartozik, és a kistérségi intézményrendszer kiépii-
lése Gta egyre inkdbb arrafele orientdlédik, megfigyelhets a Kisvirda felé valé
mozgds is. A falu két kisviros vonzésiban, de mindkett8t8] tavol helyezkedik el:
a Tiszédval a hdta mogdtt tovdbbra is egykori vonzdskézpontja, az ukrin hardr
tiiloldaldn elhelyezked Beregszdsz felé tekintene.

128 T 4ed A Visarosnaményi kisrérség incegralt ceriilecfejleszeési, vidékfejlesziési & kisenyezergazddlkoddsi prog-
ramja VATI-MTA RKK ATI Budapest, 2005, auguszrus.
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2. DEMOGRAFIA ES TELEPULESTORTENET

A telepiilés elmile [l évszdzados tdrténetét a népszamlélisok adataibél és a
helyben él8, idés emberek visszaemlékezéseibdl prébdljuk rekonstrudlni. A falu-
siak szemszogébdl az clmile évtizedek legfontosabb térténelmi eseményei a
misodik vildghdbort alatti és az azt kdvetS deportdlisok, a holokauszt és a
malenkij robot, illetve a szocialista rendszer agrirpolitikdjihoz kéthetd akcidk,
elsésorban a kuldkositds, az 6tvenes évek beszolgiltatdsai és a téeszszervezések.

Az 1941-es népszamldlis szerint a faluban 1703-an éltek, kéziilitk 68,8%
reformdrus, 26% katolikus, és 2,5% (43 168) izraelita valldst volt, és mindenki
magyar nemzetiséglinek és anyanyelviinek vallotta magit.

1944-ben a falu zsidd lakossdgat kivétel nélkiil elhurcoledk, kéziilitk senki sem
tért vissza, ,,...azt nem lehetett tudni, hova viszik dker”, (410530) A faluban &8
id8sebb emberek még élénken emlékeznek az egykori zsidé csalddokra. ,A falu-
ban is voltak zsiddk, nyolc vagy kilenc csaldd. Cséplégépiiik volt, korcsmdjuk vols.
Elvitték bket, akkor voltam fogsdgban. Otr is voltak munkaszolgdlatosok, de nem
lehetert hozadiuk széini. Boltosok voltak, kereskedik, gabondval kereskedtek, petroltil
kezdve mindent drultak. Gyerck szaladt két csd tengerivel, adort neki eqy cukror.
Terménykereskeddk voltak, megueiték a dist, mdkot, mindent.” (410) ., Tbben is
dleek itt zsidék, de elvittéh cket. Flrek bizony, laktak itt, még templom is volt i, jé
emberek, sajndltuk nagyon, hogy elvitték Sket.” (42003) Ahogy a térségben mishol
is, a zsid6 csalddok a falu polgdrosodott, alapvetSen kereskedd rétegét alkoteik.
Deportéldsukkal a helyi tdrsadalom egy fontos része tlint el.

1944. december 5-én 186 férfit és fiit hurcoltak el malenkij robotra a falubél.
Ez nemcsak személyes és csalddi tragédidk sordt okozta, de komoly hatdsa volr a
megélhetésre, gazdalkoddsra, a mentalitds alakuldsira is, hiszen a falubél évekre
cltfintek a férfiak.!?? Egy, a malenkij robotrél visszatére férfl fgy emlékszik visz-
sza: ,, Ungvdron voltam a laktanydban, egy évig a fronton, utdna hdrom év fogsdg a
Szovjetuniohan. Minden reggel a ligerparancsnok az eligazitdson elkezdte sorolni:
cseszki, nemcki — az Gsszes nemzetiségi ot volt. A Donyec-medencében dolgoztunt,
mert a németek berobbantottdk és teleengedtél vivzel. Tiz honapig szivtdk ki vizzel,
utdna minket kiildtek le takaritani. Aki legyengiilt a gydrakban, elvitték a kolhoz-
ba’”. (4010) Két névér, akik gyerekként élték meg apjuk elhurcoldsit igy, mesél:
wSzojvdn volt a tdbor, agtdn onnét vitték bket, ki meddig tudott menni. Nem min-
denki tudorst mdr a tetthelyre sem menni, ditkizben potyogtak. (...) Két ember jéte
csak baza, akik meséltch, hogy vigy kellett temerni, hogy akin még olyan ruba volt,
hogy azt egy mdsik fel tudta hiizni magdra, akkor levetették réla, és meztelen dstak
egy nagy godrot, és abba hajigdltdk bele, és ha az orosznak nem tetszett, meg kellest

129 Az énkorminyzati hivacal elee a kér elhurcolt csoportnak kézés emlékmiive van.
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taposni, hogy még férjen. (...) Elészér Mityusra jott haza egy ember, az is ott volt,
az mir mondta, hogy meghalt [az édesapjuk]. De akkor még hittiik, hitha nem
igaz, mers § még egy mdsik ligerben vols. De aztdn hazajitt ide is két ember, egyik
ide a szembe szomszédba, meg egy a kigpontba. En is ott voltam, mikor szegény
édesnek megmondta. Kérdezte Palitdl, hit Endrérsl mit tudsz. Hat az is meghalt.
Fz nagyon rosszul esett, hogy csak igy mondsa. Nekiink nem szabadost semmit se
csindini, se kérmi, mert mindig csak az volt 4 vilasz, hogy nekiek nincs apdtok. Sokan
voltunk igy, de lenéatek minket.” (41139)

1. tablizat: Birtokmegoszlds Tiszakerecsenyben 1949-ben

Kataszteri holdas birtokos vagy bérl§ | Osszesen] %
0-1 1-10 10-25 25—
Keresd 42 246 42 5 335 274
Keress segitd csalddtagja 12 225 38 3 278 22,8
Eltartott 60 472 73 4 609 49,8
Osszesen 114 943 153 12 1222 100
% 9.3 77,2 12,5 0,98 100

Forrds: KSH Népszdmlilds 1949

Az 1949-es népszamlalds adatai szerint a falu lakossdga 1630 6 volr, majdnem
mindenki (1424 f8) a mez8gazdasighdl élt. A faluban 75 munkds lakotr 122
elrartottal, egy alkalmazotr két elrartotral, a tébbi 1222 f& 6ndllé mezégazdasi-
gi tevékenységbél boldogult — még ha szerényen is. (Ezen kiviil volt még egy
keresé egy eltartottal, aki a mez8gazdaség egyéb dgazatdban dolgozort.) Ha az
6ndllé mezbgazdasigi tevékenységbdl 6 csalidok birtokainale méretér nézziik,
lathaté, hogy a falu lakéinak 86,5%-a maximum 10 holdnyi f6ldteriileten gaz-
dilkodott. Ekkora fold 4ltaliban nagyon szerény megélhetést tudott biztositani
egy-egy csalddnak. (Altaldban 20-25 holdnyi birtok felert itéltek valakit kuldknak,
és még ez sem jelentett felcétleniil jélétet.) A népszdmléldsi adarok alapjin egy
szegény, kisparaszti térsadalom képe rajzolédik ki. ., Nyolc vagy tizenkét kuldk vols
a faluban, de apim meg a nagybdsydm se volt az, csak rifogtik. Nyolc volt, aki
hivatalos kuldk vole.(...) El akartik vinni a kuldkokat, éjszaka elvitrék a rendbrok
4z apdmaz, a masik hdrom kuldkot elvitték, de apdmékar nem. Azt mondia apdm-
nak a rendérkapitdny, hogy menjen haza, dolgozzon szorgalmasan, ne érintkezzen
kulikkal ” (4010) ,Akkor jotr a beadds, bdt foldiink volt, mi gazdilkodtunk, kily-
kik, ketten testiink ki egyet. El kellett menni markot szedni, azért, hogy a miénket
meg lekaszdljdk, mert a tizéves fisk még nem tudott kaszdlni. A hiviket még jobban
sanyargastdk, az egyik falusi mondta: "Egy tehenem volt, mdr beadtam, hdt honnét
adjak még egyes?’ "Hiit kérjél az Itentdl!’ (...) Ma rossz visszaemlékezni, hihetetlen,
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hagy ilyen élet is volt! Ahol csalidfenntarts nines, ozt nagyobb a szegénység. s hdn

maradtak gy a faluban! (...) Hogy tudnink mi erre gy visszczemlé/;ezm’ /Jjo’m
nekiink 6k jit hoztak? Eljszir apdnkat elvettéh, aztin megnyomoritottdk ez; a -
gy borzalom vols!” (41139) e

Ha a lakénépesség valtozdsit hosszabb idétivon, a 19, szdzad végéedl vizspdl-
juk, lithaté, hogy az az Stvenes évekig megegyezett 4 megyei &s az orsza’g 08
tendencidkkal. Azaz a mésodik vildghdboru végéig jelentds szimban névekecigf:tt
a lakénépesség, annak maximuamar 1949-ben éree el, 130 amit egy hosszi stagnd-
lés kévetett. Tiszakerecseny demografiai stabilitdsa a masodik vildghdborti utdn
bomlott meg; mig az orszdgban és a megyében tovibb névekedett a lakénépesség
vizsgélt telepiilésiinkén kér évtizedes stagndlds urdn, mar drasztikusan kezdet;
cskkeni az itt él8k szdma. Azaz az Stvenes-hatvanas években a magas természe-
tes szaporodds még ellensilyozta az elkoltézéseket, igy a lakénépesség szdma ali
viltozott (ldsd lejjebb). A lakénépesség csskkendsének iiteme a hatvanas—hetve%
nes években volt a legdrasztikusabb, majd a rendszerviledst kévers években ez a
folyamat nagyon lelassult, az elmdlt tfz évben inkabb stagndldstd]l beszélhe-
tiink.

Figyelemre mélté, hogy a népesség alakuldsa eltér a térség telepiiléseinek egé-
szétSl. A Visdrosnaményi kistérség telepiiléseinel lakénépesség novekedése mar
a szdzadfordulén sokkal kisebb iitemil, azaz a térség telepiiléseinek tobbsége ki-
marad a szizadfordulés dltaldnos népességnsvekedésbil, ugyanakkor az étvenes
évelctdl a lakonépesség szamanak alakuldsa szinte pdrhuzamosan mozog az orszé-
gos tendencidkkal.

1. dbra: Lakénépesséy viltozisa Tiszakerecsenyb frségé Z
tyben, annak térségében, megyéiében & -
gosan 1870-2009 g aten & omed

2530,0% —I
200,0% — - - e [ O —e— Tiszakerecseny ‘
150,0% < A : —»— Visirosnamnényi
. - . L kistérség
100,0% Aepl . L unid ‘ Szabolcs-Szatindr-Bereg, |
i H megye H
50,09 fmemas : Magyarorszdg, |
LT . ' _
0,00 o e o e -
l_ 1870 1900 194% 1960 197G 1980 1990 2001 2005 2009

Forrds: A Népszémldlds megfelel§ évei és T-Star adarok alapjén

19 A malenkij robotra elhurcolt emberek hivaralosan nem ciatek el a staisztikébol,
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Ha sziikebb idétivon nézziik az adatokar, kitlinik, hogy Tiszakerecseny 1970
és 2001 kozbre elvesztetre lakénépességének kozel negyven szdzalékdr. Ebbél az
adatsorbél is lichaté, hogy a térség relepiiléseinek lakénépesség-csbklkenése sok-
kal lassabb iitem(i, mint Tiszakerecsenyé, ugyanakkor hasonléan ahhoz, folya-
matos, napjainkig tarté csokkenésrél beszélheriink.

2. vibldzar: Lakdnépesséy viltozdsa Tiszakerecsenyben, a térséghen, a megyében és orszdgosan
1970-2009 (%)

1970 1980 1590 2001 2005 2009
Tiszakerecseny 100,0 87,6 71,4 62,4 62,2 59,9
Visdrosnaményi kistérség 100,0 96,2 86,9 82,4 82,0 78,7

Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye | 100,0 | 102,9 | 983 97.2 98,0 96,3
Magyarorszig 1000 | 1040 | 1009 | 979 | 988 | 984

Forrds: A Népszamldlds megfeleld évei és T-Star adatok alapjin

A lakénépesség csikkenésér a vindorldsi és természetes szaporodidsi adatok
egylittese magyardzza. Tiszakerecsenyben, ahogy a térségben is, 1990-ig pozitiv
volt a természetes szaporodds, azaz az adott évtizedben tobben sziilettek, mind
ahdnyan meghaltak, majd 1990 utén a természetes szaporodds negativba fordult.
Mindezzel pirhuzamosan a vindorldsi kiilsnbozet, azaz az elkdltozések és a
bekoltozések egyenlege folyamatosan csékkent. A rendszervaltds urdn, a kilenc-
venes évektél valtozik a helyzet: a természetes szaporodds negativba fordul, és
bar a vindorldsi egyenleg tovibbra is negativ, de jéval alacsonyabb, mint az azt

"o

megel628 évtizedekben.

3. tabldzat: Népmozgalmi adatok 1970-2009

1970-1579 1980-89
- Eessé - .
Természetes Viindorlsi Népesség Termc:zet'ﬂ Vindorlds Népesség
szaporodds, bilinbizer 1980 | szaporodds, biilinbizes 1590
ill. fogyds ill, fogyds
Tiszakerecseny 72 -259 1179 44 -206 1017
Vésérosnaményi 3103 -3903 41494 439 -3738 38195
Szabolcs-S: de-
B’;ﬂ; cs-Sratmy 49645 | -21373 | 593829 | 14574 | -36102 | 572301
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1990-2001 2001-2009
Természetes | Népesség | Terméizetes || Népesség
szaporodis, :ffd?‘%t 2001 | szqporods, k‘f;’d‘;r&m 2009
il fogyis inbézer il fogyds inbozer
Tiszakerecsen: 222 -36 939 ~30 71 963
Y

Visdrospaményi -513 -2 31 864 -795 -2 (82 31278
Szabolcs-
SzatmiaSzatmdir- 2 835 -7 120 582 256 -6 391 -18 008 581 127
Bereg megye

Forras: www.nepszamlalas.hu

Ahogy a tabldzatbél litszik, az elmilt negyven év az elkolidzések torténete
volt a faluban. A csalddi interjikbél drnyalt képet kapunk a kiilonbdzé migra-
cids periédusokrol.

2.1. AZ OTVENES EVEK

Felszabaduldsté! a masodik téeszszervezésig a migricié 4tmeneti jellegii, a nehéz
periédusok dtvészelésére, az otthon maradt csalid megsegitdsére irdnyul. Bar a
mezdgazdasigbdl nagyon nehéz megélni, a beszolgdltatdsok miatt sokszor élelem
sincs a faluban, a csalddok még erésen kotédnek a mezbgazdasdgi termeléshez,
a f51dhéz. Ebben az id6szakban a falusiak kéziil azok is reménykedtek a mezé-
gazdasigba valé visszatérésben, akik a telepiilésen kiviil kerestek megélherést.
JAzutin kulikok voltunk, oszidlyidegenck. Elmentem Pestre dolgozni az Unicum
gydrba, mdsfél két évet voltam ott. De urdnam kiildiék a papirt, bogy Fiildjenek el,
mert osztdlyidegen vagyok. Hirom gyerek volt itthon. Sokszor br-hat kenyeret zsdk-
ba tettem, hoztam a révhez, a feleségem dtvette, és fordultam is vissza.” (4010)

Az btvenes években jellemzé volt, hogy a legszegényebb csalddokbdl, dltaldban
ahonnan a férfiak nem tértek vissza a malenkij robotrél, egy-egy testvére rokonok
vettek magukhoz, neveltek fel. A serdiilé gyerekek nemcsak a mindennapi héz
kériili munkikbél veteék ki részitket: , Negyedik testvériinket, a leghisebbet édes-
anydnk testvére elviste, 6k nevelték, mert lstik, hogy éliink. Ha innen ment haza,
mondta O., édeshez megyek, igy hivtdk édesanydnk testvérés, ha joit hozzdnk, kér-
deztéh hova mész, édeshes. Mind a kertit édesnek hivia. Nem voltam 16 éves, el-
mentem Pestre dolgozni, mert nem valt mit enni. Olyan kis cingdr voltam, de volt
eqy ismerts, aki elvirt a Likbrgydrba. Meglit a mivezetd, hdt mit esindljak én ezzel
a gyerekkel, ha meglitja az igazgats, hit kirig engem. Megtetzek liftkezelsnek. Ott
felserdiiltem. Péntek este hat dra koriil feliiltiink a vonasra egy hit kenyérrel, szom-
baton egy brira megérkeztiink a révhez. Vasdrnap 11 6ra kiriil djra visszaindultunk,
de igy is elkéstiink a reggeli miiszakbol. Igy ment két éven kereszriil.” (41139)



268 4. FEITARO ESETTANULMANYOK

Az Btvenes években helybeli ciginy és nem cigény szegények jelent6s részének
megélhetését a napszdm jelentetre: a kbrnyék tehetésebb gazddihoz, vagy a k-
zeli (volt) ,gr6fi” uradalomba szegddtek el, sokszor hetekre. Az Srvenes-hatvanas
évekrd] a cigdny és nem cigdny visszaemlékezésekben nagyon hasonlé szegénység
jelenik meg, ahol szorgos, napi 10-12 6rds munkdval éppen, hogy meg lehetett
élni, ahol a 10-12 éves gyerekekes mir felndte munkév virtak el. Egy idds ciginy
0 fgy mesél a gyerekkordrdl: , Nagyon nehéz gyermeksorom volt. Elmentek szélé-
be, rizsdt arami. 11-12 évesen otthagytak a kisebbekkel. Kizben még iskoldban jdr-
tam. Amikor az idésebb fititestvérem iskoliba volt, meg kellets vdrnom, igy egy dra
késéssel jirtam iskoldba. Tanits bdcsi kérds, hol voltdl? Nem tudtam a kisebb testvé-
reket kire hagyni. Teknibe hellett mosni — akkor reggeltd] délig mostam. Vagy foztem.
Nagyon rossz emlék, és most nagyon rosszul esik, most, hogy ez a kicsi ldnytestvérem
meghals, annyit vigydatam rd. (...) Az én gyerekeim is ugy nétiek fel, hagy egyediil.
Megfogadtam, hogy az unokdimnak ezt visszaadom. (...) Mikor édesapdnak nem
volt munkahelye, elment a fuluba drétkerisést csindlni. Almdt kapott, de nem eite
meg, hanem hazabozta nekiink, ha nem volt annyi, ahdnyan voltunk, akkor cik-
kekre vdgta & szétosztotta kiztink.” (45001)

2.2. INGAZAS A SZOCIALIZMUSBAN

1953-ban alakult meg a Haladds Mgtsz, ami csak egy évig miikodort, utdna, a
mdsodik téeszszervezésig mindenki 5nalléan gazdélkodott. 1961-ban alakult meg
a rendszervaltésig miikodd Dézsa Mgtsz, ahol egyrészt szant6foldi termelés folyt,
illattareis (szarvasmarha), illetve gyiimdlcstermeszeés.!?! A masodik téeszszerve-
26s (1961) utdn a mezbgazdasigban feleslegessé valé Frfiak egyre jelentésebb
része villal munkar az iparban, Pestre ingézik. Mivel mar az 6tvenes évekedl 16-
tezik a folyamatos munkakapcsolat Pesten, igy a munkahelyck és az egzisztenci-
dk is gyorsabban stabilizdlédnak, ennek kisverkeztében mdr a hatvanas években
beindul egy nagyon ers elkdltdzési hullim. A tandcsi jegyz6konyvek!3? taniisi-
ga szerint ebben az id8szakban Pesteraséberen egész utcakat épitettek fel a bere-
gl falvakbé| érkezék, de sokan nem tudtak csalidosan megtelepedni a virosban,
hanem hetente ingdztak.

A hetvenes évekrdl, elssorban a szakmunkdsokat ,visszavdrta” az ipari decent-
raliziciés program kererében a szomszéd faluba, Tiszaszalkdra telepiile tizem,
amely el8bb a Mezdgéphez tartozott, majd Magyar Acél néven ondll6 iizemként
mitksdsee 1992-ig. A vrosb6l valé visszakolrozést, a tiszaszalkai munkavillakist

151 A es 30 hekrdros gyiimalcsosér az egyik legnagyobb esaladi vallalkozas tulajdonosa iilterre még fiatal
kertészmérnakként.

13 Szabolcs-Szatmér-Bereg megyei Levéledr Tandcsok iravai XXITL/898. Tiszakerecsenyi Kozségi Tandcs Veg-
rehajté Bizottsiginak jegyzokanyvei 1950-1974.
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az interjialanyok!®? dltaldban a nésiiléssel, csalddalapitdssal magyardztik, illetve
azzal, hogy a legkisebb gyerek feladata az id8s sziil8k timogatdsa, a csalddi gaz-
dasig vezetése. Az én korosztilyom mind elment, Csepeli Szerszdm, Ganz Mdvag.
De itt volt a lehetéség, anydmék hiviak, hogy valamelyikiink jéjjon baza, desém is
otz dolgozott. En jéttem haza, az itteni gydr nekem jobban passzoly, hogy anyimék
ne legyenck egyediil. Az Gesém Vecsésre ndsiils.” (43014) ,, Régen én is dolgoztam fenn
Pesten, épitetiik a kelenfoldi viroskozpontot. Két évet dolgoztam fenn Pesten. De
bhazajéitem, mert ide nésiiltem. (...) Akkor még Tiszaszalkdn volt egy nagy gépdl-
lomds, ott dolgogott mindenki. Volt munkabely, haza lehetett jinni. It gydrtottdk
az Tkarusz alvizakat. Oszlopokat. Ot dolgozott 5-600 ember, buszok hordidk a
dolgozbkar, két miszakba. Esztergdlyosok, lakatosok, mardsok — jé szakemberek
voltak. Utdna mindenki visszament a mezégazdasdgba.” (41137}

A visszakoltozés egyben lehetSséget teremtett a hdzedjizdsba, mdsodik gazda-
sdgba valé bekapcsoléddsra is: szimos interjiiban szdmolnak be bikakrél, fejés
tehenekrél, mindenféle mezdgazdaségi tevékenységrdl. Ez az dnkizsikminyolé
detméd lehetdvé tert valamiféle felhalmozdst, a gyerekek tanfrtatdsic: a nem
cigany csalédok szinte mindegyike legaldbb érettségiig, de tobbsége fdiskoldra,
egyetemre is eljutatea a gyerekét, segitette 8t a vrosi lakds megvdsdrlésiban.

A hatvanas évekedl elindulé ingdzdsi hullim a cigdny és nem a cigdny férfiakat
kiilonbsz8képpen érintette. A kitlonbbzéség okaira a csalddi interjik vildgitanak
ré. A nem ciginyok esetében elsésorban a magasabb iskolai végzettség és a csa-
Jadi hdttér jitszott szerepet, ami ebben az esetben azt jelenti, hogy az dltaldnos
iskola elvégzése utdn szakmunkds iskoldba keriilt valaki tanoncnak, illetve a
csaladi timogatds lehet8vé tette azt, hogy az ingdzds csak rovid idejli legyen, vagy
rovid idén beliil 4llandé lakést szerezzenek maguknak a vérosban, otr alapitsanak
csalidot. Fzzel szemben a cigdny férfiak t5bbsége legfeljebb az dlralinos iskoldt
fejezte be, vagy még azt sem, igy csak a munkamegosztis legalsé szegmenseiben,
segéd-, esetleg betanitott munkdsként tudott elhelyezkedni; 4ltaldban az épité-
iparban. Ebb8! kivetkezéen szimukra az ingdzdsi id8szak sokkal hosszabbra
nyilt. Bir a hetvenes-nyolcvanas években a cigdny csalidok kéziil is nagyon
solcan elkltdztek: szinte minden csaladi interjiiban elhangzott, hogy a testvérek,
rokonok hol, merre élnek az orszdgon beliil; t6bbségiik Budapesten, vagy annak
agglomerciéjdban.'* Ugyanakkor nagyon sok cigany csalddndl megmaradt az
ingdz6 életforma: a férj fenn dolgozott Budapesten, mig a feleség itthon volta
gyerekekkel, esetleg dolgozott a téeszben, de mindenképpen miivelte a kertet,
dllatoka tartott. Azaz a cigdny és nem ciginy csalddok megélhetése, boldoguld-

133 Kaépkort Férfl interjtalanyaink kzill kilenc dolgozotr a riszaszalkat gydrban.

154 Ebben az idfszakban Budapest agglomeraciéjdba, elsdsorban a Pest kimyéki, av. ipari munkahelyekhez
kszelebb levé celepiilésckre szdmos csaldd ksleszote. A ,bédévirosokbsl” kiépiils vildgor mutatja be a
Vildgudros hatdrdban cimil szociogrifia (Berkovies 1976}
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sa kozotei egyik legfontosabb, mai napig haté kiilénbség, hogy az ingdzds szinte
minden nem cigény interjdalanyunk életében egyszeti, viszonylag rovid ideji
kényszer volt, mig a cigdny csalidok tobbsége szdmdra gyakran végleges életfor-
mivi lete. Egy napjainkban a faluban élé cigdny nd igy meséli el sajét, kudar-
cokkal és zsdkurcikkal teli migricids toreéneté. Az anyn az hdztartdsbeli volt,
apu pedig a csepeli gydrban volt hengerész. O sokdig, vagy 25 évig is ott dolgozatt.
Harmincig is. Sokdig. Hat, én a Béke utcdban laktam, aztin felkeriiltem Pestre, egy
Jjobb jovs reményében. His, én mdr mondjuk ilyen 14 éves karom kiriil, én mdr
elmentem. Hit, addig meg tanultam. En utdna el is mentem Pestre. Dolgoztam,
wtdna hazajsttem, dolgoztam itthon. Usdna mégis csak visszamentem, és én ott is
maradsam. Hit jé van, anyuékkal éltiink, szorakozni jdrtunk, akkor ugye arra
késziilt az ember(...) Na, hdt felmentem, dolgoztam ott az Eravis Hotel konyhdjdn,
ott voltam majdnem egy fél évet, aztdn hazamentiink. Hs, hazajittem, mert a
nagybitydm, az nyitott egy kocsmds Mdtyusban, mondta, hogy kellenék oda elads-
nak, j6l van. Hazajistem. Kellesten olyan hdrom hétre. Na, mondom, ezért érdemes
volt! Fel kellest, hogy mondjam, mert igy volt, hogy a sadlloddt meg a munkdssedl-
I6t egy folyosé vilasztotta el. Es én dllandé délutdnos voltam. Na, igy 6k dtraktik a
szillét, hat, megszint az a sailld, és elraktdk nagyon messzire. Fs ha engem beraknak
délutdnra, nem érem el az utols jaratot. Meg amigy se szerettem azért 18 évesen
egyediil csavarogni Pesten, igy nem is bdntam, hogy haza kell, hogy jijjek. De mon-
dom, ist meg kellettem olyan 3 hétre, azutdn mdr wsdna nem. Usdna meging visz-
szamentem Pestre, a Coepel Miivekbe raksdrosnak. Ott dolgoztam vagy hdrom évet,
fettdt, hdrmas. Ot megismerkedtem a mostani fériemmel. Aztdn jot a lanyom,
albérletbe mentiink, 15bb éven hereszriil, Hol jobb volt, hol rosizabb. Aztdn megun-
tuk az albérletezést, meg hir azért egy — fobérls mellest lakni nem valami nagyon
j6, még kitlin lakdsban se. Azsin spdroltunk egy kis pénzt. Anyunak szbltam, hogy
néazen valami hizat, aztin ezt megvettitk, Ez mdr lassan 7 éve trtént. Azdta ivt
lakunk.” (42105)

2.3. VISSZATORLODAS A RENDSZERVALTAS UTAN

A rendszervaleds utdn a munkanélkiilivé valt cigany csalddok szorultak vissza a
faluba Budapestrél. 2009-ben, a vilsig kezdetén volt egy djabb hulldm, ekkor
mdr olyan csalddok is visszakdltozrek, akik addig az ¢pitGiparban vallalkozéként
dolgozrak. Mikozben az egyéni elbeszélések a folyamaros visszakoltozésekrdl
szblnak, a statiszrikdk azt mutatjék, hogy tovébbra is tobb az elkdltdzd a falubdl,
mint a bekoltoz8. Az dnkormanyzat egyik dolgozdja szerint a be- és kijelentke-
zések dinamikdja azt mutatja, hogy kbriilbeliil mindig ugyanaz a pir csalad
mozog a falu és Budapest és agglomerdcidja kbzbte. Ugyanakkor a csalidok
megjelenése a faluban Gjabb segélykérelmeket, és munkiskezeket jelent, azaz
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egy-egy nagyobb visszatorléddsi hullimmal idér8] id8re dtrendezddik a legsze-
gényebbek, a segélyesek és napszdmosok helyzete és megitélése a faluban. , Ezek
mind Pestrl kiltoztek ide (...) és azokkal nem leber birni. A polgdrmester befogad-
ja bket, gondolom, pénze kap utdnuk, nyugodtan élik a vildgukar.” (410011) —
panaszkodnak a helybeli idések a visszakdltéz6 ciginy csalddokra.

Napjainkban a telepiilés demogrifiai szerkezete az orszdgos tendencidkeé] sok
tekintetben eltérd. A gyerekek (14 éven aluliak) arinya a teljes népességen belii!
1990-ben jéval magasabb volt az orszdgos 4dtlagndl, majd, az orszigos tendenci-
dnak megfeleléen Tiszakerecsenyben is csdkken a gyerckek ardnya a teljes népes-
ségen beliil. Az id8sek ardnydnak vizsgilatakor nagyon hasonld jelenséget tapasz-
talunk: mdr 1990-ben is magasabb volt az orszdgos dtlagndl a 60 év feletriek
ardnya, és ez az ardny a kivetkezd tiz évben tovibb emelkedert. Mig az 1990-es
népszdmlilis idején a falu lakéinak negyede 14 év alatti és dtéde hatvan év fe-
fetti, ezek az ardnyok éppen megfordulnak a 2001-es népszdmldlds idejére: a falu
lakéinak negyede iddskort, 6tdde pedig gyerek lett, azaz egy nagyon polarizle
demografiai szerkezetli telepiilésrdl beszélhetiink. Az ezredfordulé utdn ez a
polarizdltsig némileg enyhiilt, mind az id6skortak, mind a fiatalok ardnyiban
csokkenés kovetkezett be.

4. tibldzat: A népesség kor szerinti megosdldsa: 14 év alattiak é 60 év felettiek 1990
2009

60 éven feliiliek a népesség 14 éven aluliak a népesség
szdzalékiban szdzalékdban
1990 + 2001 | 2005 | 2009 | 1990 | 2001 | 2005 | 2009
Tiszakerecseny 19,3 25,5 22,7 21,2 24,2 19,9 19,2 18,7

Visdrosnaményi j. | 17,8 | 20,1 189 | 19,6 | 21,9 | 20,4 | 184 | 173
Szabolcs-Szatmir-
Bereg megye

Magyarorszdg 189 | 204 | 209 | 221 | 205 | 166 | 153 | 146

Forrds: A Népszamldlds megfelel§ évei és T-Star adarok alapjdn

15,9 17,6 17,0 18,0 23,3 | 20,6 18,6 17,4

Az dltalunk 2010 nyardn felvett 65 hdztartdsi adatlapbdl nagyon hasonlé kép
rajzolédik ki: a hdztartdsok majd fele egy- vagy kér £8s (1 £8 20%, 2 f& 26%),
ugyanakkor a hdztartdsok harmada 5 vagy anndl tobb személybél dll. A héztar-
tisok mintegy 2/3-ban nincs gyerek, 1/3-ban 1-3 gyerek van, és csak 5%-ra
tehetd a nagycsalddosok szdma.
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S, cabldzat: Tiszakerecseny hdztartds szerkezete a hdutartdsi ivek alapjin 2010

| N I %
Gyerekek szima* a hiztartisban
U] 38 ) 59
1 4 6
2 14 21
3 6 9
4 2 3
5 1 2
Osszesen 65 100
Nyugdijasok szdma a hdztartdsban
0 31 48
1 20 31
2 14 21
Osszesen 65 100

Forrds: Hézrartdsi fvek

3. LENT ES FENT, KINT ES BENT: PEREMEK A FALUN BELUL
ES KivUL

3.1. A FALU INTEZMENYEI ES INFRASTRUKTURAJA
A tobbségében reformdtusok lakta faluban 1945 elét miikodore katolikus és
reformdtus iskola is. A reformétus iskola Gj épiilete és a tanitéi lakds 1929-ben
késziilt el. 1942-ben 215 gyerek jirt a reformdtus iskoldba, fgy a minisztérium
utasftotta az egyhdzkzséget, hogy vegyen fel egy negyedik tanitét, kiilonben
megvonja az eddigi hdrom tanit6 bérének dllami timogatdsdt. A negyedik tani-
t6 béréhez 10%-ot kellett volna hozzdtennie az egyhdznak, amit az szorult
helyzetére hivatkozva dthdritott a ,politikai kizségre”, azaz az akkori tnkormdny-
zatra (Veressné 2001).

1948-ban 4llamosftottdk az egyhdzi iskoldt, és a kilencvenes évek kozepéig a
két egyhdzi iskolaépiletben, hdrom kiilénboz8 helyszinen folyt az oktatds. Az
1973/74-es tanévben az iskola 213 tanuléjabsl 81 (38%) volt ,ciginy”. A tand-
csi jegyz8kinyvben szerepl$ iskolaigazgatéi beszdmolé hiien titkrdzi egyrészt a
falu akkori megélhetési viszonyait, mastészt az iskola ,problémds” gyerekekhez
valé viszonydt. A beszdmolék 4ltaldban arrdl panaszkodnak, hogy nagyon magas
a tilkorosak ardnya, illetve, hogy a sok hidnyzds a legnagyobb gond. Gyakori,
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hogy a gyerekek is elmennek napszdmba. '3 Mindebbél kitiinik, hogy a megél-
hetési, boldoguldsi kényszerek miatt a faluban €18 gyerekek egy része a hetvenes
években csak szérvanyosan ldtogatea, {gy valdszintileg el sem végezte az 4ltaldnos
iskol4r.

A rendszerviltds utin a térségben még 6t nyolcosztilyos iskola miikédotr,
Barabdson, Tiszaszalkén, Tiszaadonyban, Tiszakerecsenyben és Lényan. A térség-
ben jéval tébb 4ltaldnos iskolai épiilet taldlhatd, mint ahdny gyerek jelenleg a
falvakban él, a telepiilések kézétt pedig 4ddz harc folyik a didkokért, és az utdnuk
jéré dllami normatfvaére. Az elmlt években sorra vélrak fenntarthatatlannd és
zértak be az 4ltaldnos iskoldk, jelenleg mér csak Tiszaszalkdn és Tiszakerecsenyben
miikddik nyolcosztilyos 4ltaldnos iskola. A tiszakerecsenyi dltaldnos iskoldt is
téarsuldsban tartjak fenn, Tiszakerecseny a gesztor Snkormdnyzat, a tdrsulds tagjai
Barabds és Matyus. Barabdson alsé tagozat miikédik, tagiskolaként, két tanulé-
csoportban két pedagégussal. Matyuson megsziint az alsé tagozat.!3¢ Lénya, bdr
Tiszakerecsenyhez sokkal kdzelebb helyezkedik el, mégis a tdvolabbi Tiszaszal-
kdval kotott fenntart6i tdrsuldst, ennek oka a két falu vezetdje kdzotti régi gydkerti
ellentét. Ennek ellenére l6nyai gyerekek Kerecsenybe is jarnak iskoldba.

Jelenleg az iskoldban a tanulék létszdma 160 kérill mozog, ebbél 110-en
helybeliek, ezzel a létszdmmal az intézmény még éppen fenntarchatd, az osztilyok
feltoleését és a tanuldlétszdm megdrzését mindenféle médon prébiljdk megol-
dani. ,.Es tehdt azér’ mondom, hogy nagyon sok kompromisszumot kell kétni, mert
itt sajnos ebben benne kell lennie annak, hogy itt idinként dr kell engedni azt is,
akit nem szabad lenne tovdbbengedni, mert nem tud semmit, azért, hogy meglegyen
a lotszdm. Idénként meg meg kell buktatni azt, amit mds, akit mondjuk mds évfo-
lyamba dtengednénk, azért, hogy ott meglegyen a lérszdm. Szoval ez egy olyan, nekem
ez egy borzasztd lelkiismereti dilemma. ™Y

A falubél mindenki a helyi iskoldba jar, nem jellemz8, hogy Vésdrosnaményba,
vagy tévolabb vinnék el a gyerekeket. Az iskolai adatok szerint!®® a gyerekek
70%-a cigdny, szinte mindegyikiik halmozottan hdtrinyos helyzetd. Az igazga-
t6né &s tandrok elbeszélése szerint az iskoldban nagyon sok a konfliktus a gye-
rekek kizott. Terepmunkik idején éppen egy komolyabb eset borzolta a kedé-
lyeket: néhdny gyerek betdrt az iskoldba, és a tandri kdzepén meggyujtotedk a
naplékat. Ugyanakkor a falu vezetdi, a tandrok ki is mondjék: ,Ha nem lennének

133 Szaboles-Szarmdr-Bereg megyei Levélesr Tandcsok iratai XXTI1./898. Tiszakerecsenyi Kézségi Tandcs Vég-
rehajté Bizortsdginak jegyzbkonyvei 1950-1974 1974, év,

136 A folyamatosan viltozd jogszabilyok & a fenntartisi nehézségek miare az Bnkormdnyzat és a reformdms
egyhiz mar 2010 &szén elkezders rdrgyalni arrél, hogy az iskola a refosmdtus egyhdz fennraredsdba keriil-
jon,

137 Elgrerep, 2010. julius.

128 Ugyanott.
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cigdny gyerekek, nem lenne intézmény.” (...) .A szocializmus idején Lonya nem
engedte be a cigdnyokat, most tires az iskoldja, a lakiépiiletek majd fele is iires. %

Az iskoldban van reformatus hittan, &s itt tanft a lelkész felesége is. A csaladi
interjikbél kitapinthaté egyfajta felekezeti megkiilonbézretés: a reformdrus
egyhdz dltal szervezett gyerek- és kozosségi programokra a katolikus gyerekek
nem, vagy nem mindig kapnak meghivast. Mivel az egyhdz 4ltal szervezert prog-
ramok, elsésorban a lelkésznd t6bbes szerepe miatt dsszemosédik az iskolai
programokkal, a katolikus csalddok agy érzik, az iskola hagyja ki ket a progra-
mokbél.

Gyerekek j6 része elébb-utdbb eljur kdzépiskoldba. Vdsirosnaményban van
szakiskola (szakdcs, cukrdsz, pincér, szerkezetlakatos, disznévénykertész), de egyre
tébben érettségiznek, mivel a faluban felnSttképzés keretében esti tagozaton
miikddik a budakaldszi Kélcsey Gimndzium kihelyezett tagozata; van, aki szak-
munkésképzd mellett jir ide; vagy példiul hatérérok, akik igy magasabb fizeté-
si kategéridba tudnak lépni.

3.1.1. Infrastrukturdlis fejlesztések

A faluban még a rendszervaltds idején sem voltak aszfaltos utak, az emberek
gumicsizmdban mentek ki 2 buszhoz. Haztél temettek és nem tudtdk a halota-
kat végigvinni a temetdig a sdrtdl, jirda sehol sem volr. A faluban elmaradt
beruhdzdsolért és fejlesztésekért a mai napig mindenki a 16nyai randcsot okolja.
A telepiilés 1978-ban elveszterte 8ndllé tandcsi stituszt, Kerecseny (Matyussal
egyiitt) a Lényai Nagykozségi Kézos Tandcs tirskozsége lett. A polgdrmester
szerint a kér falu vezetBsége kdzott a mai napig emiatt rossz a viszony.

A rendszerviltds utdn az elsé beruhdzds az tr aszfaltozdsa volt; napjainkban
mdr minden dt aszfaltos a faluban, st 8,5 km-nyi jirda is van. Kiépiteretk a
gdzvezeréker 1993-ban, és még 1987-ben épitettek egy torpevizmiiver. Elkésziile
a ravatalozé (1990), a kultirhdz, az iskoka (1994), a tornaterem (1995), a gyogy-
szertar, a tornapilya, az Sregek otthona, a jitszétér, az 6voda, a fogorvosi rende-
18, feldjitottdk a templomot, a kézdsségi hdzat. 2010 nyarin nyildszérékat cse-
réltek az iskoldban. A faluban a rendszerviltds éta kb. 600 millié forint éreékd
beruhdzds, feltjirds tireént. Evek 6ta folyamatos probléma, hogy bir rengeteg
palydzati pénzt lehetett nyerni épitkezésre, felijitisra, a falu vezetése palydzote
is, de most csak nagyon nehezen tudja fenntartani az intézményeket, gond a
fiités, a villanyszdmla kifizetése. Az ingatlanok tobbsége kihasznalatlan.

Az Arpad utca végén pilydzati pénzbsl épitetrek egy szabadidékézpontor,
amely tulajdonképpen egy bekeritett {ires tér, egy kéhdzzal és néhdny fahdzzal.
A tervek szerint a kéhdzban bowling palya és turistaszallis lesz. A fahdzakat ort

139 Ugyanorr.
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jartunkkor, 2010 nyardn, a Tisza védgitjin dolgozé emberek bérelték. A szabad-
idékézpont egyébként le van zdrva; a helyiek egyik nagy fdjdalma, hogy a falu
lakéi semmire se haszndlhatjik. Hasonléan abszurd fejleszeésnck titnik o magin-
kézben levé halasté, amit szintén pdlydzati pénz segftségével épitett ki egy helyi
villalkozd.

»A 2001-es drviz sokat segitett” — mondja a polgdrmester. A faluban a tarpai
gérszakadds, majd a 41-es (it dtvigdsa utdn valt kritikussd a helyzet. A falut addig
nem veszélyeztette a viz, mig ,, [Tisza] Adony drvdgta a kivesutat és rink engedie a
vizet, én meg kivédekeztem azt is. (...) A nép vdgia dv, nem a polgdrmester’— foly-
tatja. Az drviz idején Tiszaadony nagyon nehéz helyzetben volt, csak egy vékony
nytlgit védte, igy az emberekben, a ,népben” felmeriilt, hogy az (Gt dtvigdsdval
a szomszédos falura eresztik a vizet. Ezt a karhatalomnak kellett t§bbszér is
megakadélyoznia. (Kun 2004: 200) Bér a falut igy sem ontétte el a viz, alig
néhény hdz kirosodott, a polgdrmester a kiilonbozé megyei egyeztetések és alkuk
sordn 21 millié forintot szerzett a falunak. A kulctirhizat, az idésotthont és a
fogorvosi rendelét renoviltdk beléle. 1% Az drvizi védekezéskor, bar volr kitele-
pités, szinte minden férfi a faluban marade.

Az drviz utdn a kormdny 4ltal elinditott Vasrhelyi-terv keretében megkezd6-
détt a Fels6-Tisza gitjdnak megerdsitése. 2006-ban Tiszakerecseny & Mityus
kézdtr folyrak munkilatok, jelenleg Visdrosnamény és Lénya kozbtr a beregi
drvizvédelmi toltések komplex fejlesztése zajlik. Bir a 6,3 millided forintos, eu-
répai unids tdmogatdssal zajlé beruhdzds jelentds szakaszon érinti a telepiilést,
munkalehetdséger szinte alig jelent a helybelieknek.4! A téltésen a ,viziigy”-nél
dolgozé néhiny kézmunkdson til 16bbségében més telepiilésrél érkezsk dolgoz-
nak. A kivitelezést két nyiregyhdzi és egy sirospataki cég konzorciuma nyerte el,
a cég szakmunkdsai, mérndkei a munkdlatok alacr gyakran béreltek szobdt — a
szabadid8parkban fahdzat — a faluban.

3.1.2. Helyi hatalom

A falun beliil a gazdasdgi és a politikai elit élesen elkiiloniil egymastsl. A gazda-
sdgi eliter alapvetden a legnagyobb gyiimélcssssel rendelkezd mezégazdasigi
villalkozék képviselik, mig a helyi politikai hatalom — amely egyben az 4llamij
transzferek és a pélydzati lehetSségek feletci rendelkezést is jelenti — egyérrelmii-
en a polgirmester kezében van, aki hiisz éve ugyanaz a személy a faluban. A
szocializmus id6szakdban P L. elébb a tiszaszalkai tizemben dolgozott, onnan
emeleék ki a vdsdrosnaményi szakmunkdsképzébe szakokraténak. Ekézben 6 volt

0 By siem volt egyedi eset a térségben, példaul Beregben 60 reformdtus épiileter djitotrak fel drvizi pénzen”,
olyan telepiiléseken is, amelyeker nem is érinterr a kataszrréfa (Kun 2004: 252).

141 KEQT Beregi drvizvédelmi tbltések komplex fejleszrése Visdrosnamény és Lonya kiszre. www.[etikovizig,
hu, Letbltve 2012, augusztus 29,
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az elbljarésig vezerSje a faluban, azaz 8 képviselte a falut a 16nyai kézds tandcs-
ban. A rendszervéltds utdn 6t vilaszrotrik meg polgdrmesternek, elészor tiszte-
letdfjasként, majd miutén a szakiskoliban mdr nem tanitote, 1994-tSl fodllisa
polgérmesterként l4tja el tisztjér. Ugyanakkor — kbvetve a helyi mintdt és elvd-
rédsokat — maga is gazddlkodik egy kisebb teriileten.

Az elmult vilasztdsokon igazi kihivéja nem volt. 2002-ben a 1dnyai jegyzd, a
2006-0s dnkormanyzati vilasztisokon a helyi reformdtus lelkész indult ellene,
de mindketten alulmaradtak.142 A képvisel6-testitler sem valtozote sokat az elmile
évtizedben: rendre ugyanazokat az embereket valasztjdk meg a falusiak. Az 1998-
ban a faluba koltoz8 reformdtus lelkész mdr 2002-t8] tagja a képviselé-testiiletnek.
Cigany szdrmazdsii képvisel§ egyszer volt a testiiletben 2002 és 2006 kozott.

A 2010-es vilasztdsokon nem volt kihfvéja a polgarmesternek. Az eredmények
ugyanakkor t5bb szempontbdl is figyelemre méltéak: mig a régi-tj, figgetlenként
indult polgdrmestert 241 szavazattal vélaszrotrdk meg, a képvisel6-testiileti ragok
kiziil a Fidesz szineiben induld tiszteletes 171 szavazatot kapott, és a Jobbik
szineiben mandétumot szerzett képvisel 88-at. Azaz a falun beliil az 6rokés
polgdrmester poziciéja meggyengiilt, a Fidesz szineiben indulé tiszteletesé meg-
erbsodott — és ldchatévd vl a Jobbik.

A polgdrmester pozicisjit alapvetden az intézmények és az chhez kapcsol6de
forrhsok feletti teljhatalmén keresztiil tudja megtartani. Az dolgozik a falu in-
tézményeiben, illetve kézfoglalkoztatottként, akit & kivélaszt, azaz a falubeli
kozéposataly, illetve a kdzfoglalkoztatottak az 6 lekdtelezetjel. Folyamatosan
pilyazik, fejleszt, amivel jelent8s pénz és munkalehetéség dramlik a faluba — ezt
szintén & osztja el. Azok, akik nem jutnak forrdsokhoz, munkalehetéséghez igy
beszélnek ertdl ,A hivatal dgy miikidik, mint egy bardti tdrsasdg.” (4009) , Kell a
rokon, kell 2 bardt, fbleg aki nem cigdny. Kozmunkdn bérelt helye van az emberek-
nek” (45017) , Volt itt a faluban egy tanitd, aki nagyon pdtyolgatta, azidn amikor
megiitt az esze, bt is kipaterolia a hivatalbdl. Az erés viszakerecsenyi csalddok abban
a reményben tdmogatjdk, hogy az 6 csalddragiaikat helyezi a falun beliil poziciéha.
A kézmunka is ilyen alapon osztédik szét (...). A polgdrmester a sajds kddereit he-
lyezi el a hivatalokban is, é hdt digy kell mondani, hogy a hivatalban dbl el minden.”
(43022)

A polgirmester melletr a reformdtus tiszteletes bir komolyabb befoly4ssal a
faluban. A lelkész hézaspar 1998-ban kdltézbte a faluba. Vélaszrasuk azére is esett
Kerecsenyre, mert fgy mindketten tudjdk gyakorolni lelkészi hivatdsukae. A
tiszteletes felesége a szomszédos faluban, Méatyusban télc be hasonld poziciét; a
leliészi munkaban rendszeresen helyettesitik egymdst. Mivel az aktiv hivék szdma
csekély e két faluban, Snmagdban a lelkészi fizetésb8l nem wdnak boldogulni,

142 yww.valaszeas,hu. Lerdlove 2012, auguszrus 29.
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fgy az évek sordn t&bb mds poziciét és tisztséget halmoztak fel, mind szimbolikus
mind gazdasigi értelemben. A lelkésznd a hittan mellett egy alsé tagozatos osz-
tily tanfténéje a tiszakerecsenyi iskoldban, mig a tiszteletes Mdtyusban falugond-
nok. Két éve 6 lett a falugazddsz is Tiszakerecsenyben, igy a helyi kézéposztily
markdns csoportjit alkoté gazddlkedék napi kapesolatban dlinak vele; pozicié-
jabol kévetkezben j6 kapcsolatot tartanak fenn. Fzt a munkdr segiti, hogy a
tiszreletes — bdr nem a faluban, de — gazddlkodik: id8s sziilei tivolabb fekvs, 30
hektdros gylimblesdsében vezeti a gazdasigot.

A tiszteletes elmonddsa alapjin jelenleg 200 reformdtus hdztartds fizer egyhdz-
fenntart6i hozzdjéruldst, kéziilik minden misodik dzvegy. A gyiilekezer 500
tagot szdmldl, de az istentiszteletre harmincan, ha eljirnak, féleg az idésebbek.
A tiszreletesnek, amikor idekeriilt, nehéz dolga volt, hiszen az eléz6 lelkésze
nagyon szerette a falu. Mai napig mesélik, hogy a kordbbi lelkész Ssszefogta a
helyi ﬁa‘talokat, mindenféle programokat szervezett, bogrécsolni jartak a Tisza
partra. Eppen emiatt éreék kritikdk is — a templom térzskdzonségée adé idéseb-
bek rosszalltik, hogy a tiszteletes tegezdik a hiveivel, ,kozvetlenkedik” velitk —,
az elégedetlenek egy hagyomdnyosabb felfogisii lelkészt szerettek volna. Az 4]
tiszteletesnek igy tobb kihivissal kelletr szembenéznie. Feleségével egyiite a lel-
készi munkdn t6l elsésorban a gyerekekre és az id6sekre koncentralnak, egyrészt
hiteant, gyerekprogramokat szerveznek, mdsrészt az idésebb korosztdlynak nyug-
dijas klubot.

Az elmilt évek egyik kiemelkedd eseménye volt, hogy a templomban fogad-
tdk a Szent Korona mdsolatdt, amit a Jobbik egyik képvisel§je finanszirozott, de
az eseményen nem hangzott el a Jobbik neve — tehidt a tiszteletes szerint ez nem
parthoz kothet8 esemény volt, csak egy szép megemlékezés. Bér a tiszteletes
mindig a Fidesz szineiben indult az dnkormdnyzati vilaszedsokon, ezzel az ese-
ménnyel és a jobbikos dnkormdnyzati képvisel6vel a szélsdjobb is komoly teret
nyert a faluban.

A falu lakossdgdnak becslések szerint 30-50%-4t kitevd ciganyokat senki sem
képviseli az 5nkormdnyzatban. Bér a jelenlegi polgirmesterrsl tobben is mond-
tdk, hogy ,,megvdsdrolja a ciginyok szavazatait”, az biztos, hogy a forrisok elosz-
tdsakor egydltalin nem részesiti Sket elényben. A tiszteletes a gyerekeken keresz-
tiill szimos cigdny csaldddal 4ll kapcsolatban, egy kozépkorti férfi és szdmos
asszony rendszeres segitGje, de neki is egyensilyoznia kell a ciginy csalddok és a
templomba jirék kemény magjdt alkotd — erdsen eléitéletes — iddsebb koroszrily

- kozbtt.

A karolikus kzdsség jéval kisebb a faluban, ide tobbségében a ,Kisutcaiak”,
azaz a cigdnyok és egykori cselédek, szegényebb parasziok leszdrmazottai tartoz-
nak. Ebben a kizésségben is néhény éve cserélték le a papor, de vele a legtobb
templomjdré nincs nagyon megelégedve. ,Amikor M. tisztelends vir itt volt [a
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régebbi papl, nagyon szépen ment minden, bementiink ey mis'f‘re, megﬁjulm?zk.
Szinte tudta, mindig tudia a bdnatot a sziviinkben é mindig arrél tartotia & misét.
Az isten bdzdt nem akarjdk mir takaritani, eddig kizosen egyiitt kaf)altu% a temp-
lom elejét, takaritorsuk, (...) most mdr senkinek nem kell takarz:mm. Ami pap?nk
a templomba van, Naményban, dldott ember, mert az legalab‘t'v, ha elmentunt%
misére, mem dgy jotviink haza, hogy csiingdtt az orrunk, hogy mi lesz hglnap, mit
foziink holnap, hanem dGrémet, reménységet oniote lze[énk: (...) De lettal ezt ne;z
kapjuk. (...) Van olyan, hogy dsszelikjik a pénze a ldnyokkal, és bemegyiin
Naményba misére.” (46013} "
2009-ben 4thelyezték az emlitett papot, azéta nagyon megcsappant 4 hivd
szdma. A falubelick az el6z6 pap dthelyezését Ssszekotik azzal, hogy egpen, abba’q
az idészakban nyert el 17 millié forintot a templom felﬁjitésérzf, amit mdr az tj
pap fejezett be. A hivsk panaszkodnak a jeleniegi papra. »A mise alatt %zrfzgc; f;
bekapesolt mobiltelefonjds, & fel is veszi, ha hivjdk! A hivdk egy része — kdriilbeli
tizendten voltak — dtdlltak a reformdtusokhoz, illetve a jehovdkhoz. Ahol ez a pap
tart misét, ott alig vannak mdr hivek, az italt sem veti meg, két {m’se zftiatt el_'fbg'y
hdrom diveg bor.” (46013) Vannak megengeddbb vélemé‘nyek Is: »Uf pap: kis
ugribugri. A gyerekek szeretik, mert kozvetlen, nem olyan, mink a régi. Annyira nem
modern, mint a tiszteletes 1in; de azért 8 is nagyon topen van, t5bb nyelven beszél,
és az internetet is kezeli” (43025) o

A Rikéczi utciban miikédik egy metodista gyiilekezet, tagjai tobbsegcberll;;
Rakéezi utcdban élnek, koziililk 3-4 csaldd jir rendszeresen a gyﬁlekezet'be.

A faluban nem mikodik ciginy kisebbségi dnkormdnyzat. 20%0 nyardn Cs.
K.-t felkérte a Lungo Drom, hogy induljon a kisebbségi ﬁnkorfnanyz’an va.lasz—
tdsokon. A szocidlpedagégidt végezett asszony, akit hosszdt tortdra uthn az igaz-
gaténd kdzmunkdsként vete fel az iskoldba egy fél évre, eddlg‘xs so}cat segitett
gyerekeknek és a szilldknek. Csalddja elismert a faluban. Apja utdn az egész
csaldd reformitus lett. A nyéri szervezkedés utdn végiil is nem keriilt sor kisebb-

¢ei nkormdnyzati vilasztdsra a faluban. o
seg}l\rora a kérdé};ii, hogy miérr nincs cigdny nszervezédés a {alub;%n, tobbféle
vélaszt, magyardzarot taldlunk. Egyrészt a legmagasabb stdtusz(, leginkdbb mo-
tivalt csaladokban a férfiak nincsenek otthon, 4ltaldban — ahogy Cs. K. férje is
— rendszeresen vagy alkalmanként Pesten dolgoznak. Ugyanakkor a ‘falub:ju} 2
nék egyenjoglsiga, annak lehetdsége, hogy 6k a férfiakhoz hasonlé poziciét
toltsenek be, fel sem meriil. (A képviselé-testiilet ma is csak férﬁak/bol all, az
egyetlen valaha volr ndi képviselé az igazgaténd). Misrészt a polgirmester a

agyarorszigi iumi Bzdssd i i hazkszbssége, hozzdjuk tartozik 2

M3 A M orszdgi Evangéliumi Testvérkbzdsségnek Kisvirddn van egyhizkdz tartos

diszakerecsenyi gyiilckezet is. A merodistik a térséghen szdmos okrardsi intézményt rartanak fenn: Guldcson
évodit, Jandon & Mdrokpapiban 4ltalinos iskoldr, illeve Hetefejéresén idbsek otthondr.
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kézmunkdkon és mds juttatdsokon keresztiil megosztja és szabdlyozza a cigdnyo-
kat, akik igy csak egyénként tudnak ,lézadni”, érdekeiket érvényesiteni ellene.
A csalddi interjikban ,,panaszok” elsdsorban a kiilénbézé munkak igazsdgtalan
elosztdsira voltak, hogy nem hividk be 6ket kzmunkdra, vagy hidba van mega
végzereségiik, mégis nem ciginyt vesznek fel az intézményekbe, sokszor alacso-
nyabb végzettséggel. Tapasztalatok szerint a CKO-k jelentds része a szocidlis
problémikat prébilja kezelni, 4m ebben a faluban a szegénység nemcsak a cigd-
nyokat érind. Mikézben érezhetéen lérezik egy nagyon erds szocilis kitzdelem
a falun belil (ki legyen kézfoglalkoztatott, ki mennyit mehet napszimba), ennek
nem feltéeleniil van etnikai tartalma,

3.2. HATARHELYZET — AZ ORSZAG PEREMEN

Tiszakerecseny évtizedekig Kérpétalja és annak vdrosai felé orientdlédott, a fa-
lutél mintegy harminc kilométerre levé Beregszdszra jértak orvoshoz, bevdsrol-
ni, piacra. A hatdrmegvondssal, és annak szigord lezdrdsdval rokoni, bariti
kapcsolatok szakadtak meg. Az iddsek emlékezetében még élnek a hatéron tilra
nydlé egykori csalddi kapesolatok. ., Az igy volt, hagy anybsom idevals szisletésit
volt. Es mikor lezdrtik valamikor még a cseh vildgba a hatdrt, akkor lett ugye Uk-
rajna meg Magyarorszdg. Es az evdén til mdn ukrdn van, int meg van Magyarorszdg.
Es anydsom oda ment férjhez, ott marady, mdn nem Johetett haza, Mer’ le lett zdrva
@ hatdr. Es akkor ugye, mikor meghalt az & [férje, akkor meglett 2 nyole gyerek, kizbe,
45-be meghalt a ferje, és 6 olyan '57-58 kiriil hazajitt. Vissza, a szilletési helyére.
Tiszakerecsenybe. Anydsom. Mir akkor a kér ldnya ott ment férjbez, csalddos volt,
meg egy fla, a férjem akkor volt katona, a t5bbi gyercket, meg hdrmat-négyet, hozost
magdval. Es mikor a férjem leszolgdlta a katonaidejét, akkor 6t is dthozta. "68-ban.
Es mi meg '69-ben éssze is dlltunk. O vols 23 éves, én meg 14 éves.” (4011)

A szocializmus iddszakdban a szovjet-magyar hatdrszakasz volt az orszdgban a
legnehezebben dtjirhaté, az egyetlen hatdritkeld Zahony volt. Kishatdrforgalom
sem miikédote, helyette a lakosok mozgdsinak eldsegitésére konnyftert hatdrde-
1épési engedélyeket adtak ki, de ezeket is nagyon nehezen lehetett beszerezni, és
csak annak dllitottdk ki, aki nyomés indokot tudott felmutatni, pl. haldleset,
kizeli hozzitartozé betegsége (Baranyi 2003). Ennek megfeleléen Tiszakerecsenyrd]
sem volt nagyon kézlekedés a hatdron tilra. A helyiek elbeszélése szerint, amikor
szblér szedtek Barabdsban, onnan lattak a hatdre ldredk a csizmds szovjet kato-
nékat. A helyi téesznek volt kapcsolata a hatdr il oldaldn levs szovjet téesszel
(kolhoz), egy-egy érira megnyitottik a hatdrt, és 4tjartak a szovjet oldalrél
kombdjnolni ide, 8k pedig vetni oda. Az itteni kombajn német gyartmdny volt,
€s az ottani traktoros jote 4t javitani; nagyon tetszett neki a kombajn, még csak
filmen létott ilyet; sokkal gyorsabb volt, mint az 6véké. A helyi traktorosok meg
arrél dimodoztak, hogy a Szovjetuni6 belsejében, ahol akkora foldreriiletek
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voltak, hogy a végét sem lehetett Jdrni, és a komkf’ljn egy na]l;) alat_t 221;0?-41:0;;
végére, milyen j6 lett volna ezekkel 2 német komb4jnokkal dci go:zf1l.da] 20140)
A falunak is volt hivatalos testvértelepiilési kapcsolata a l:latar vdloldaldn lév
faluval, a visszaemlékezések szerint a téesz szervezett is k1randula§F Beregs}zaszra
és a kornyezd telepiilésekre. A hatdrnyitds utdn, 1991:bf2n az on.lliormaigyzft
megszervezte, hogy busszal drmenjenek a test’vértelepulc.?r&. Amlk cir . 'Szoli
mentek 4t, ricsodilkoztak a nagy szegénységre. Atjdrtak focxz’m, éne .f.:lxlu,fvxtt?
sort, onnan is joteek ide, de a szegényzig,lellgéz’)s)orban az ukrén telepiilés forrds-
i4 iatt a kapcsolat megszakadt. (49 -
hla;:};ji;: hatdr ellfnére mdr alg szocializmus idején is voltak hé.zas's:agl kapcsolatok
a falubelick és a Szovjetunio teriiletéhez tartozd, hatir menti, tobbs:égzbmi{r nj.a;
gyar falvak lakéi kbzdte. Az elbeszélések szerint a hatvanas c.é'vekben ?- sukrdn”
né is ide hizasodott, bér csak Zdhonyon keresztiil tudrak ko%lelfedm. Haz;:lsagl
kapcsolatok mai napig léteznek Tiszakerecseny és az ukrajnai magﬁ:r 'ﬂ‘:ilf
kozott. A feleségek a térségben alkalmilag vagy folyamat’osan mun kf vak 6
asszonyok kéziil keriilnek ki, Egy liny példdul idejott alfnai .szedm, al oxiest ez
nyron mdr férjnél volt a faluban. Egy mésik liny a barafno] ével egyuttb Zv'e-
sen jote 4t Lény4ra a kocsmdba dolgozni, egy év utan férjhe%'ment’ eg);i ara a:i
hatérérhéz. Egy mdsik asszony mdr nyugdijasként, az Hnoka}a tamtétla-[ sa rr;a,
telepiilt 4t Karpdtaljirdl, mivel sem 6, sem az uilc')ka]a} nem beslz kl az1 1fdran
nyelvet. (4008, 42070) A faluban dolgoz6 orvosné is Karpat:.ﬂjaro 16]:‘11];"t i e,oai
polgdrmester kereste meg, amikor mir évek 6ta senki nem villalta el a kérorv
iall4 aluban. . o
) :j"l&l:s:ﬂirin—magyar hatdrszakaszon az addigi egyetlen,,zéhonyl hatafad](:lo
mellett 1989-ben négy tjat nyirottak meg, Lonyén, Barz'lbason, ?ercgsl;rz:%y’ an
és Tiszabecsnél, s ekkor kezdték meg kishatdrforgalmi engedelyek a l::i)sat a
szabolcs-szatmér-beregi és kirpataljai lakosok szémélra (Baranyi lig()ﬁ; : znci
2000). A l6nyai és barabési dtkel6t csak kishatérforgalxm’tlsngedélly'el' ! ei;el'zt ;g ;}_{_
be venni, egészen annak felszdmoldsdig, 2003 novembert?1g. A hatara't e oi
ma rendkiviili mértékben ingadozott. 1988-ban, amtkcuf csafk, Z?hc;)ny v;)gtsfgif
4tkeld, alig to6bb mint 2 millié & lépte 4t a hatdrt, a h:%tarny:tas tivé ené,S 2
ben ennek tobb mint dtszdrose, 11 millié £8, amit egy {elentos csokken . OVZ
tett. 1991-ben a 18nyai kishatdritkelé egydltalin nem uz.crr'lelt, Bcr}cgsur nyr;) .
is csak a beregszdszi kérhdz épitkezésén dolgozék.kell}ette.k at. Ezutan. Egéy ujiel,
emelkedési periédus kévetkezett: 1995-ben mir ismét mmtegy"li mlll i ax:en -
tek 4t a négy ukrin-magyar havdritkelén. 1993 és ‘1996’ kozbtt jie .emz‘oén :
hasznélc szovjet gydreményid gépkocsik vimmentes le{te}le ésaz AFh V:SSZ;lg ZiK—
1ésének lehetdsége porgerte fel a forgalmat, de erre az td6szakra te eot(c;za en
és cigarettacsempészet virdgzdsa is (Balesok — Dancs 2001; Sallai 2002).

4.4 Tiszakerecseny 281

A hatdrhoz kapcsolédé biindzés egyik £ teriilere az embercsempészet. 2000
és 2002 kozdtt az ukrén-magyar hatérszakasz zoldhatdrdn 1894 & kisérele meg
tiltotr hatdratlépést, jellemz8en afgin (618), bangladesi (382), szomadliai (194)
és iraki (160) dllampolgérok. A 148 elfogott embercsempész, egy kivételével,
magyar dllampolgdr volt (Sallai 2003: 4). Az embercsempészeten il dltalinos a
jovedeki termékelkel vald kereskedés (cigaretta, alkohol) és az iizemanyag-csem-
pészés (Baranyi 2003; Sallai 2003). A magyarorszgi AFA-térvények, 2 folyama-
tos ellendrzés miatt a nagyrételli iizemanyag-csempészet méra visszaszorult, de

a sajdt célra valé iizemanyag beszerzés napjainkban is jellemzé a hatir menti
telepiiléseken.

6. tdbldzat: Hutdréapesolasok

Korszak Hatdrkapcsolatok

1990 eléue rendkiviil zirr hatdr, drkel$ csak Zdhonyndl
590 vélvozé intenzirdsd kishatdrforgalom,

! 2003 ember -, benzin- & cigaretra-csempészer

2003-2007 nemzetkizi hatdrdckelS, barabdsi dtkeld Fejlesztése;

csempészet, bevdsdrld rurizmus, napszimosok

Shengeni csatlakozds utdn EU kiils$ hatdra ssigoritot iﬂfnorzes; csempészet, bevdsdrlds
csokkend titemben
nincs invéeményes viszony hézassdgi,
rekoni kapesolatok, rendszeres bevdsdrldsols

Telepiilés kapcsolata

Amilcor a kilencvenes évek elején megnyitotrak a hatdr, a falubelick rendsze-
resen jdrtak at Ukrajndba, urdnfutékkal kézlekedtek, hoztak odadtrél mindent,
disznér, birkde, hullimpaldt, cementet, fit, de még kegytargyakkal is kereskedtek.
wKilencvenes években jartunk dt nagyon. Vols, hogy négy-tszor voltam egy nap.
ELacket a csempéket is onnan hozrunk, meg hullimpalit. Villalbozdként pilinkdt
foztiink — azérs is jdrtunk 4t”, (41137) A csaladi interjikban tobbszér utalnak
olyan falubeliekre, akik a kilencvenes évek elején szedték meg magukar, elsésor-
ban benzincsempészetbdl. Az elbeszélések szerint a hizakndl hatalmas tartdlyok
voltak, amikben a benzint tdroltdk, de ezért védelmi pénzr is kelleer fizecni.
Alraliban t8bbszsr fordultak naponta a hatdron, teletankoltak Ukrajndban, és
fordultak is vissza. Ehhez a hatdrérok elnézé-belits magatartisdra is sziikség volt.

nSok mindent forgastak itt abban az idsben, meg is gazdagodtak belsle.” (43021)
A kilencvenes évek végéig tartott a benzincsempészet aranykora, akkor hoztak
egy rendeletet, hogy egy autéval naponta csak egyszer lehet 4rmenni. A VPOP
is rendszeresen ellendrizte a hatdr mend telepiiléseken 2 mezdgardasdgi haszon-

jArmivekben levd iizemanyag eredetét, amivel sikeresen korldroztak a csempészett
benzin piacit.
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Napjainkban az ukrén fél ersen szabdlyozza a hatdrdtlépést,'* erél fisgget-

leniil a falubél jonéhdnyan rendszeresen jérnak dt tankolni. Jellemzd, hogy a
hatdratlépésére fizetni kell az ukrdn hatdrdrnek (az ukrdn hardritlépsk pedig a
magyar havirbrnek fizetnek). Amikor terveztiik, hogy ellitogatunk Beregszdszra,
jéakaréink azt javasoltdk, kendpénz nélkiil meg se kisérjitk a hardrdtlépést. A
benzinen tdl a bevisirlé turizmus is jellemzd a térségben. Altaliban auréval el-
mennek a barabisi hatérdtkeléig, ott leparkolnak, és gyalogosan sérdlnak dt
bevisdrolni, a hatdrdtkel§ kézvetlen kozelében épiilt nagy iizletbe. A nyilvinva-
16an vésdrldsi szdndék hatirdtlépéknek minden esetben kendpénzt kell fizetni-
iik a hatér6rnek. Vannak ,ukrdn” asszonyok, akik biciklivel, nagy szatyroldal,
karton sbrrel jarnak ét, és drulnak a faluban mindenféle élelmiszert. , Odadirs]
jonnek ezek a biciklistdk. Csernobiliak.” (43007) — kommentdljék az alkalmi
irusokat a helybelick. Tobben az dru minésége miatt nem mernek t8litk vasd-
rolni, de sokan vannak a faluban, akik az ,ukrin” kerékpdros kereskeddk rend-
szeres megrendelsi kozé tartoznak. Ukrajna és az onnan érkezdk tobbféle sze-
repben és szitudcidban jelennek meg a faluban: az id6sek kérében még élénken
él a malenkij robot emlékezete, mind az id8sebb nemzedéknek, mind a fiatalab-
baknak vannak rokoni kapcsolataik. Az elmilt évtizedekben tobben hézasodtak
a faluba a hatir tdloldaldrél, folyamatos dtrelepiilés zajlik. Bar a kdzbeszédben
még a magukat magyarnak tarté atkoliozdket is gyakran ,leukrinozzdk’, mégis
azt mondhatjuk, 8k viszonylag gyorsan integrdlédnak a helyi tirsadalomba.
Ugyanakkor a csak id8szakosan felting ,ukrinokat”, akik fSleg napszémosok,
alkalmi 4rusok, a falu mindig idegenként, az etnicitdsuktél fiiggetlenil ,,ukrdn-
ként” kezeli.

2. &bra: A ,,mdssdg” teremtése Tiszakerecsenyben 1.

i fodg nagyobh ¢

Sasiényséi: de olabis e |

~Kerecsenyi”
A malenkij robot élénk emlékezere
Auelepiile orvos, renddr tésze
a lokdlis kozisségnek, ahogy a
Kirpétaljai rokonség is

144 A zemélygépkocsinak érvényes nemzetldai z6ld kartydval kell rendelkeznie. A sofbrnek és az aurd wlajdo-
nosénak vagy azones személynek kell lennie, vagy a sofSrunek érvényes engedéllyel kell rendelkeznie.
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3.3. PEREMEK A FALUN BELUL

A falu 150 évvel ezel6tt soklkal kézelebb helyezkedett el a Tiszdhoz. 1848-ban a
lelkészlak csak kilenc dlnyire volt a folyéedl. ., Ezidétdiban térténhetett, hogy éinek
idején harangozdssal hividk osze a lakossdgot a lelkész sertésolidnak a sertésekkel
egyiitt a Tiszdba szakadd megmentésére, amikor is a szénaboglydkat mdr elvitte a
viz. A szeszélyes folys e partszaggatdson kiviid, mely a falu felér mdr elpusztitotia,
draddsaival felszdmithatatlan kdrokat okozott, rétjeit beiszapolta, biiza és rozs veté-
seit elseperte, néba télviz idején a lakossdgot a padldsra kényszeritette, hol fizva és
éhezve kellett megudrni mig a bész folyé kitombolta magdr” (Lehoczky 1996: 215).
1865-ben, a Tisza Szabdlyozd Tarsulat munkdja nyomdn megépiilt a Tisza gétja.
A falu az 4rtérben rekedt volna, ha nem hatirozzdk el dtkolrdzterésér. A helyi
emlékezetben még szémon rartjsk az ,dcskafalu’—,Gjfalu” megkiifonboztetést,
az id6sebbek pontosan tudni vélik, hol volt az 4rtérben az egykori falu helye. A
reformdtus templomot az écskafalu egykori temploménak anyagdbdl épitették
tijra, és ezt a tényt a helyi emlékezet, elsésorban a gyiilekezeté, er8sen Srzi.

A folyé szabdlyozdsinak és az 4tkdltozésnck kdszdnhets a falu viszonylag
szabdlyos, sakktdbldhoz hasonld utcaszerkezete. A fala helyée kimériék, az utci-
kat pontosan megtervezték. A hdrom pirhuzamos utca koziil a kézépsé az Arpid
utca. Fzen, és az ezt az utcét keresztez6 Lenin tton taldlhaté a falu legtébb in-
tézménye (6nkormdnyzat, templom, orvosi rendelé, iskola, 6voda, gydgyszertdr,
piac sth.), e két utca keresztezédése tekintheré a falu kézpontjinak. Az egyik
széls8 parhuzamos utca az Alkotmdny utca, a ,;magyar sor”, ennek egyik végén,
ahogy belefut a Rakéczi utcdba, taldlhaté a temeté. A mogouee levd Hajnal ut-
ciban mdr csak kér-hdrom héz van.

A misik szélsé parhuzamos utca, a Béke utca a ,cigdnysor”. A Béke utca nincs
végig kiépitve a Petdfi utca felé; a felesleges épitési telkeker gyiimalesdssel iileet-
ték be, illetve halastavat épitettek rd, amelyet szbgesdrotal keriteteek el. A Béke
utcdban egyforma, a hatvanas évek stflusiban épiilt, nagyon kiilonbozé dllagt
kockahdzak sorakoznak. A Béke utca vége egy téba torkollik; ez a falu vizelve-
zetd drkainak a gyiijtShelye, a Godér vagy ,Cigdnyté”, amelynek partjin a
hatvanas évek végéig ciginy csalddok éltek.

Az etnikai megkiilonbbztetésen til a faluban haszndlatos még a ,Kisutca” (ez
jeloli a Béke utcit, vagy .Ciganysort”) és a ,Nagyutca’ megkiilonbdztetés, amin
elssorban az Arpad utcét és az Alkotmdny, Rdkéczi utcdkat ériik. Mindennek
valldsi vonatkozdsa van — a kozbeszéd szerint a ,Nagyutca” reformdrus, a ,Kis-
utca” katolikus.

A hédzakhoz tartozé telkek hatalmasak, a parhuzamos utcdk nagyon tdvol
helyezkednek el egymdstél, a Béke utcdbél példiul mdr nem lehet ldtni az Arpid
utca hdzait.
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3.4. 4ALAKULJUNK A MAGYARSAGOZ — CIGANYOK A FALUBAN
A falu emlékezete szerint a hatvanas évekig ciginy csalddok a falu melletti ,,Ci-
ginytd” vagy ,Go6dor” melletti putritelepen éltek; zenéléssel és vilyogvetéssel
foglalkoztak, illetve napszdmba jirtak a ,nagyutcdba®, az akkor még létezé ko-
zeli uradalomba, a ,kdridhoz”, kés6bb a téeszbe. ,Akik most itz lakunk, azok mind
otz laktak lenn a zugorba, 4gy hivtdk akkor.” A helyt emlékezet szerint 1947-1948-
ban kdltbzott fel az elsé csaldd a faluba. A cigdny csalddok legiobbje nem hivja
telepnek az egykori ,ciginytelepet” — az elbeszélésekben csak a helyet jelélik meg
dltaldban: ,....hdt ott ahol laktunk lent, ideldtszik az. Hdt nem ciganyrelep, nem
hividk telepnek, mert vgy hiviuk, arra lent.” A ,telep”-re valé uralds, illetve nem
telepként valé megnevezése is jelzi, hogy a cigdnyok és az alacsony tdrsadalmi
stdtuszd nem cigdnyok kozorti tdrsadalmi és térbeli tivolsig nem volt nagy.
Ugyanertre utal, hogy mdr az tvenes években is vannak vegyes hdzassigok a falun
beliil: a nagysziil8i generdciébdl is volt olyan interjhalanyunk, akinek csak az
apja cigny, az édesanyja nem, illetve a csalddi interjikbél tovdbbi vegyes hdzas-
ségok is kirajzolédnak.'43 Az, hogy a ,telepnek” sincs egyértelmi etnikai meg-
jeldlése, s hogy mér ebben az id6szakban talilunk vegyes hdzassdgot, arra ural,
hogy a térbeli elkiildniilés elsésorban szocidlis alapi volt és marade.

w»INem Gssze-vissza hdzak voltak, szoba-konyhds hdzak voltak, Fs még voly kizépen
egy nagy-nagy reriilet, abol lehetett jdszani. Volt egy nagyon tisgta td, és kitaldltik,
hogy odahordjik a szemetet. (...) Akkor dsszetartott mindenki, pedig voltunk gye-
rekek. Csalddonként volt ot-bat. Hdt mi volrunk dten, 6k voltak dten, de az kevés
gyereknek szdmitott egy csalddban, mert volt, ahol hét, volt abol nyole volt. Voltunk
gyerekek, j6 biségesen, de soha nem tirtént semmi baj. (...) Most is megvannak azok
az emberek. Szinte, ha visszafelé nézziik, akkor az egéiz egy nagy csaldd, Azok a
gyerckek, akik otr éltck, most is ugyanolyan rendezetten vannak. Hanem érkezett,
vagy fiik nésiiltek, vagy a linyok mentek féribez & ék mdshonnan — de ott meg is
ldtszik.” (45017) Ez a visszaemlékezés a kerecsenyi ,rendes” cigdnyok eredermi-
tosza, akik még lenn a ,telepen, amit nem neveziink telepnek” is rendezett k-
rillmények kdzdre éltek, napszdmba jirtak dolgozni a ,nagyutcdba” stb. A ,te-
leprl” a legtébben a Béke utcdba kdledztek, ahol ebben az idSszakban szegény
nem cigdnyok éliek. A csalddi interjik szerint a Béke utcdbd!l ebben az idészak-
ban tébben kéltoztek az Arpdd utca elejére vagy a Rikéezi utcdba.

JVan ott egy 16, és akkor a tdnak a mdsik felin, én is ot sziilettem. Lenn. Epp
tegnap beszéleiik, hogy mennyi sokat dimodok én is oda vissza. Mdr majd egyszer

13 pelddul D-né pdszrorldny volr, majd a téeszben dolgozote. Hér gyereke van, kenen Budapesten élnek, egy
Nyiregyhizdn egy Szlovikidban. Az egyik fia ,efvert ey cigdny cseléder”, és a Béke urcdba kilwdzotr, azéra
nem tartjik a kapcsolaror. A Iegkisebb fia megszékretre a 14 éves cigany bardndjér az iskoldbol, azéra 8
neveli a ldnyz is. (41012)
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lemegyek oda. Valahogy megnézem, ahun sziilettem. Mert mondjdk, hogy még a
rézsabokrok is ott vagynak, meg az orgonafa, meg szilvafa. Hat, mondsam, én mdn
egyszer lemegyek oda. Csak nagyon félek. De na, ott- ot sziiletett valahun anydsom.
A cigdnyrelepen. Meg én is. Meg sokan mdsok. S onnan szdrmazott. Csak § is, mikor
midn dtkiltoziss, akkor biztos iparkodott, hogy na, tudjon feljebb venni egy kis hizat.
Mert azért az ember dgy- dgy tanul, vagy fejlédiink, vagy nem is tudom, ¢ akkor
mindig valamin iparkodunk mi is, hogy na, jobb legyen. Alakuljunk a magyarsdg-
hoz.”(4011)

Az 1965-8s tandcsi beszdmold szerint a 48 cigdny csalddbél 23 mér a Béke
titon, rendezett kiriilmények kézdte él. Megemlitik, hogy a ciginy férfiak koziil
sokaknak van dllandé munkahelye, hogy mdr csak néhiny asszonyra jellemzé,
hogy a faluban kéreget. Kiemelik a B. csalddot, akik ragaszkodnak a ,,nomdd”
élethez, és nem hajlandSak megviltozni. A tandcselnsk beszimoldjaban kéri,
hogy a kovetkezd évekre — hasonléan az eddigiekhez — kiilonitsenek el a telek-
kisajdtitdsokra pénzt, hogy minél t6bb ciginy csaldd kéltozhessen fel a Béke titra
OTP-kélesénnel. A hetvenes évek tandcsiilési jegyzSkdnyveiben mar nem foglal-
koznak a telep problémdjival, valésziniileg addigra az mar megsz(int, vagy eseileg
mir csak egy-két csaldd élt a telepen; a csalddi interjiik ugyanerre uralnak. 146

Napjainkban a Béke utcit tartjak telepnek, ,cigdnysornak”, de egyrészt a fa-
luban mdr minden utcdban laknak cigdny csalddok, masrészt a Béke utciban
lev$ hdzak min8sége, mérete, az utca rendezettsége nem tér el jelentés mértékben
a falu mis részeit8l. Az itr él8k sem rartjik szepregilt utcinak. Azt mondhatjuk,
a Béke utca a szimbolikusan fenntartott ciginytelep, amire szitkség van a koz-
beszédben, hogy id6r8l-idére meg lehessen tenni a ciginy-nem ciginy kiilénb-
ségtételt.

A falu kiilsnboz6 utcdiban a ,telep” és az onnan felkéltdzd cigdnyok megfté-
lése kiilonbozo: legélesebb véleményeket a Rdkdczi utcdban hallhattunk, ahova
az utdbbi években tébb, nagyon szegény, sokgyerekes ciginynak tartott csalad is
koltdzdtt. 147 Ebben az utciban élnek olyan nem cigdny csalidok, akik a hatvanas
évek végén a Béke utcdbdl koltoztek ide, mindig is szegények voltak, vagy épp
most élik meg a lecstiszdst — stituszbizonytalansigukat a ciginyokhoz mérik, ami
elemi érdekként tartja fenn a ,cigdny” kategéria haszndlatdt. , A magyarok ku-
porgatjdk azt a kicsit, ami van nekik, vagy a gyerekiiknek adjik, a ciginyok, pedig
csak a mdnak élnek.” Nem akarnak velitk semmilyen viszonyba keriilni, persze,
ha akarndk, sem lehetnének — teszik hozzd. , Bontjdk le a konyhdt, szedik le a tetét

148 Szaboles-Szarmir-Bereg megyel Leveélrdr Tandesok iratal XX1I1/898. Tiszakerecsenyl Kozségi Tandes Veg-
rehajté Bizotrsigdnak jegyzbkdnyvei 1950-1974, 1965.
Y7 Lisd az 5.1, fejezeter.
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— ezt is csak a kisablakbol litom (...) Aki ide jon, az bont. Mdr negyvenvalahdnyar
tudok csak itt ebben az utcdban Gsszeszimolni, pedig ez egy rendes utca volt. (...)
Elitte a cigdnyok rudtak dolgozni a vdrosokban, ez megsziint a rendszerviltds utdn,
igy hazajittek. Fa egy elment, az otid-hatodmagdval tért vissza a faluba. Az iregek
kihaltak & a szocpol segitségével bekoltiztek ide az utcdba is.” (43022) , Ugy bekil-
toztek ide, hogy most mdy tibben vannak, mint mi, magyarok. Van kiziik rendes
is, de van koztiik nagyon szemét is. Vannak nagyon rendesek is, de van, amelyiknek
az udvardra rossz vanéeni” (43021)

Ugyanakkor ebben az urcdban kér helyen is emlitik azt, hogy segitenek a
bekoleozd ciginyoknak a kert kialakitdsiban, gondozdsiban; a kert rendben
tartdséval probéljdk integrdlni a bekoltbz6ket az utcdba.

Ehhez képest az Arpdd utcdban, a ,,nagyurcban” eleve magasabb térsadalmi
stdtusz(t csalddok élnek, akikhez jellemzéen napszimosként, vagy cselédként
jartak és jirnak ma is a cigdnyok. Az 6 falubeli stdtuszukat nem veszélyeztetik a
ciginyok, érdekiik a korrekt patrénus-kliens viszony fenntartdsa. Ebben az ut-
cdban élnek a befolydsos, ciginyokat foglalkoztaté csalddok, akik e viszonyon
kereszriil hatdrozzdk meg a ,teleprol” felkoltozékkel, vagy a virosbél visszakol-
tozékkel szemben tdmaszrote (munkidt, viselkedést stb. érint6) kivetelményeket.
w»INagyon sok a kisebbség, nagyon sok a ciginy. Amikor a mi gyerekeink jdrtak, egy
osztdlyban volt kettd. Most ha van hat egy osztilyban, abbil 6t biztos ciginy. Nem
olyan jé dolog a cigdnyokkal, higgyék el nekem. Nem tudnak beilleszhedni abba az
élesmidba, amibe kellene. Van kiztik nagyon sok rendes. De megverik a tandrokat
meg minden. Itt nincs ilyen konflikius szerencsére. Int nincs velisk birkdzds. Fn nem
is ismerem Gket. En vigy keriiltem a fuluba ide, harminc, harmincit éve. Akik régen
elmentek Pestre, most a gyermekei mind kéltoznek vissza csalddostul, Meg eddig ezen
a fourcdn nem laktak. Amott lenn van egy utca, ott laknak. Itt, abogy kibalnak az
Oregek, itt mindeniitt kizbe-kizbe laknak mdr cigdnyok. Itt két hizat is megvertek.
Ha apdsom is meghal, hdr ki jon ide, legaldbb valami rendes ciginy jojjon. Aki
dolgozik is, meg csalddjdt is eltartja. Mert van koztiik olyan is, aki csak az dllameé]
vdrja a pénzt.” (41137)

A ciginy csalidok szdmdra fenntartott rendes—rendetlen, ,gyiittment—a mi
ciginyaink” dichotém megkézelftés a kulturilis mdsik,'®® az idegen fenntartd-
sinak szitkségessége, hogy a kirckesziés lehet6sége mindig meglegyen a teret és
a falut uralé csalddok szdmdra.

148 Lisd err8l bévebben a 3.4. fejezeser.
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3. dbra: A ,mdssdg” teremtése Tiszakerecsenyben 2.

szocidlis , mdsik”
Eletmédbeli killanbsépgek
hangsiilyozdsa,
jovedelemkiilanbségek
felnagylidsz

1

~Kerecsenyi”
Hare, dHland6 egyezterés rirgya.

Az intézményekben, hivatalokban dolgozék véleménye alapjén a helyben él8
ciginy csalddok a falu térsadalmdnak részér képezik, nincsenek kiildnésebb
konfliktusok cigdnyok és nem ciginyok kézéte, sét a vegyes hdzassigok el is
mossék a két csoport kézotti éles hatdrokat. ,, [gazdbi! nem lebet a cigdny gyere-
keket kisziirni, mert egyre vildgosabb a bériik, a kiilsefiik se elhanyagolt &5 igazdbol
igy ranézve nem nagyon lehet kiilinbséger tenni.” (490300) ,A cigdnysoron, nem
mondand meg egy kiviildlls ember, hogy ott ciginyok laknak. Kordbban voltak olyan
napsadmiehetdségek, hogy jol ek, assfaltoztak, villalkozékkal, (...) 420 hiztartds,
ebbil 150 a ciginy, ebbol egy-kés problémds. Mir minden utciban laknak. Hdny
hdzszdm van egy utcdban, én dgy szdmolom. Széval 120-130 csalid cigdny. Néha
mondja egy-egy szomszéd, hagy jobb, mint 2 magyar.” (491200) , Tehdt az a baj,
hagy its egyre inkibb fogyunk. Fgyre inkibb fogyunk, hdt ez nem tudom, mennyire
ldtszots. Mert nem nagyon litszik mdr ezeken a Lyerekeken, hogy ki 4 ciginy. Tehdt
igazdtil az a, az a barna bérd, az nagyon kevés van kiztith, Tehds t6bbségében mdr
annyira beolvadnak igy kinézetre. Meg, meg most mdr vannak ilyen vegyes pdrosok
is, Tehdt ahogy ez most mdr nagyon érdekes eqyébhént, hogy ezzel mi lesz, vagy hogy
lesz? Vagy ezt hogy fogja itt elfogadni a kizdisség, nem tudom. Mert ez mindig ilyen
nagy kuriszum, hogyha igy ésszejon egy-egy cigdny fih, meg egy magyar liny.”
{(490500)
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4, A BOLDOGULAS LEHETOSEGEI A FALUN BELUL

A faluban mir az 1990-es népszdmldlds szerint is jéval alacsonyabb volt a fog-
lalkoztatds méréke az akiiv kordak kérében (57,6%), mint a térségi (68,5%),
vagy orszdgos dtlag (72,4), de ez az érték 2001-re tovdbb romlotr. Ekkor az aktiv
kortiak 24,2%-a volt foglalkoztatott, szemben a térségi 36,6%-os, vagy az orszd-
gos 57,4%-os arinnyal. Napjainkban minden harmadik feln&tt (2009-ben 182
£8) nyilvéntartott dlldskeresSként van regisztrilva. A foglalkoztardsi helyzet dra-
maisdgdt elsésorban a térségi munkahelyek hidnya, illetve az ingdzds kolségei,
ebbél kivetkezden lehetetlensége okozza.

A rendszerviltis utdn nem sokkal, 1992-ben bezdrt a tiszaszalkai fizem, majd
a téeszt is felszimoltk. JelentSsebb ipari iizem nem Iétesiilt a kbrnyéken. Bar
Visarosnaményban a mai napig mfikédik a Berwin rubagydr varroddja, illetve
Mityusban van a Koprima Trade Kft., ami vasas szakmunkdsokat foglalkoztat a
megrendelések fiiggvényében, dllandé munkavéllaldsra szinte csak és kizdrdlag a
falu intézményeiben van lehet6ség.

7. vdbldzar: Jivedelmek forrisa

Rendszeres jovedelmek | Alkalmi jovedelmek | Nem pénzbeli
Mityus vasiizem
mezdgazgadsdgi
vallalkozdk napszim
foldbérler
Formilis piaci Sstermelés szocpol
kozalkalmazotiak helyi ruhaoszeds
intézményekben kizfoglalkozrards {epyhdz)
nyugdijak
foldalapd tdmogards
segély
Formalis dllami | hdzi 4polds
cselédség, udvarosok napszdm
piacozds, plinka, hazrdjizds,
lekvdr, gyiiméles bevisdrlds
Informadlis piaci ériékesirése Ukrajndban
Informdlis dllami | rokkantositds
bejelentetlen munka apro lopdsok
helyi uzsoris
legilis csempészet

A faluban él§ csalidok megélhetési lehet8ségeir8l nagyon vézlatosan azt
mondhatjuk, hogy a rendszervdleds utdn hirom, egymdssal pirhuzamosan épiil6
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és mitkddd rendszer hatdrozza meg az egyének boldogulasi lehetéségeit. Ezek 1)
a mez6gazdasdgi termelés és az abban elfoglalt pozici6, 2) a falu intézményeiben
valé munkavillalds és a kézmunka, 3) az aszfaltozds mint villalkozés, vagy asz-
faltozdknal valé munkavillalds — ingizs.

A rendszerek kbzétt vannak dtfedések és mozgdsok, egy-egy csaldd sikerességét
az hatdrozza meg, hogy milyen poziciét foglal el, illetve, mennyire képes a lehe-
t8ségeket kombindlni egyénileg és csalddon beliil, mennyire képes mozogni a
hdrom rendszeren beliil. Fontos, hogy a hdrom rendszer elitjében (akik a fores-
sok, munkalehetdségek felett rendelkeznek) nincsenek 4tfedések, egymdssal
pirbuzamosan miikédnek.

4.1. ,Hova MENJUNK IPARBA? §6 EVESEN. ITT KELL SZENVEDJUNK.”
MEZBGAZDASAGE VALLALKOZOK A FALUBAN

A faluban maradt, legbefoly4sosabb nem ciginy csalddok a mez8gazdasdgban
prébdlnak boldogulni, néluk dolgoznak napszdmosként a falubeli cigdnyok. A
mez8gazdasigi munkatapasatalat, a hdztdji gazdasigban felhalmozott vagyon, a
falubeli csalddi kapesolatok kijellték annak az ,elitnek” a sziik, néhény csaldd-
ra korldtozédé kérét, akik sikeresen f5ldtulajdonhoz — és foldbérletckhez jutot-
tak, és a rendszervéleds utdn mezdgazdasagi villalkozdként folytattdk életitke,!4?
A szocializmus kispolgdri rétege, a téesz kizépvezet6i és a tiszaszalkai iizem
szakmunkdsai illetve a jelenkor mez&gazdasigi véllalkozéi kozbtt jelentds dtfedést
taldlhatunk. Akiket negyvenes éveik elején ért a rendszervéltds ezekben a pozi-
ciékban, nem nagyon tehettek mist, mint hogy a mez8gazdasigban, mint az
egyetlen, helyben elérhetd leherdségben prébilkozzanak. Sokuk szdmdra a me-
z6gazdasig és az ipari munka tovdbbra is pArhuzamosan folyt: t6bben a fémmeg-
munkaldssal foglatkozé mdtyusi kft.-nél dolgoznak.

A sajdt és a bérelt foldteriiler nagysdga, a gazddlkodis sikeressége tekintetében
kiilonbségek mutatkoznak, de még a legjelentésebb villalkozdk sem Iépnek ki
az egy-kér alkalmazotrar foglalkoztaté csalidi gazdasdgok szintjérél; a tékekon-
centrdcid, a nagylizemi méretli gazddlkodds nem jellemzd a térségre. A mez6-
gazdasigi villalkozdsok t5bbsége gylimdlestermesziéssel (alma, meggy, szilva) és
értékesitéssel foglalkozik, illetve ezzel pirhuzamosan szdntéfaldi gazdalkodissal.
Az elébbi a metszéstél a szedésig igen magas kézimunkir igényel, mig a szaneé-
foldi gazdilkodds alapvetden gépesitett. A foldeken dolgozé napszémosok t5bb-
nyire falubelick, szinte kizdrélag ciginyok, illetve ,ukrinol®. A napszimos

M9 A csalddi interjiikban voltak utalésok arra, hogy j6 néhdnyan a kilencvenes évek elején csempészéssel szer-
zeae pénzitket mostdk dr foldhe, és lertek mez8gazdasigi vallatkozok, de egyetlen ilyen interjui alanyunk sen
volt.
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foglalkoztardsa széles skdldn — a bejelentett alkalmi foglalkoztatdstél a napi éle-
lemért dolgoz kiszolgiltatorr cselédig — a leher6ségek fiiggvényében mozog.

1996-1997-ben szocidlis foldprogramot szerveztek a faluban; ekkor még nem
keriilt sor kirpétldsra, és a részariny-tulajdonok kiaddsdra, ezért volt foldteriiler,
amelynek miivelésére dsszefogtdk a falu ciginy lakossdgdr. A 21 részivevd csaldd
3 milli6 forint értékben kapott 4llatot és vetdmagot; keumplic, kukoricit iltet-
tek. Kovetkez6 évben megsziint a program, mivel a féldek magdntulajdonba
keriiltek.!%® Ezzel a cigdny csalidok helye ,kijel6l6dott” a mez8gazdasdgi mun-
kamegosztisban, amelyben csak napszimosként, bérmunkisként tudnak részt
venni,

A legnagyobb villalkozé 60 hektdr gylimélesdsdn gazddlkodik. A csalddi
gazdasdg vezetbje kertészmérndkként dolgozott a téeszben (szilvdt is telepitert),
emellett sziileivel hdztdjiztak (,mire mentem fél héire dolgozni, megitattunk tejpor-
ral negyven kisborjut”), ezen alapult a csalddi vagyon felhalmozdsa. A sziileinek
nem volt sok foldje, ezért a téeszvagyon eloszrdsakor sem kaptak vissza sokat, de
ami pénziik volt, foldvisirldsba fekterrék. A véllalkozds alapvetSen a csaladi
osszefogdson (ami még a hdztdji iddszakba, a sziileivel vald egyiicemiikddésre
nydlik vissza, de kiterjed a kvetkezd generdcidra is, azaz & is birmikor szdmithat
a linydra), illetve a t6bb Iibon dlldson és a folyamatos fejlesztéseken alapul,
Alapvet8en csalddi gazdasdgrél van szé, de annak kiil6nboz8 részeiére mds é mis
felel a csalddon beliil. Els v4llalkozdsuk a mezégazdasdgi bolt volt, ahol névény-
védd szereket, vetémagot is drulnak. Ez jelenleg a megesappant keresler miart
csak napi mdsfél 6rdt tart nyitva. Amikor a folyamatos ellendrzések miatt egyre
kockdzatosabbd vilt a mez8gazdasigi gépekbe csempészett benzint rankolni,
benzinkutat nyitottak, ami — hasonl6an a bolthoz — a kérnyék mez8gazdasigi
villalkozéinak kiszolgdldsara épiil. Ezt elsésorban a férj viszi. Bdr a benzinktitndl
sokan tankolnak hitelbe, ennek forgalma biztositja 2 csalddi villalkozds folyama-
tos készpénzelldrisit, ami dthidalja a mezégazdasgi termelés ciklikussigabsl
ered6 készpénzhidnyt. A szdneéfoldi gazdalkoddst jelenleg a ldnya, illetve annak
szomszédos falubél valé férje vezeti, A véllalkozdshoz tartozik még a lanya veze-
tése alate mitkéds fagylaltozé is. 2000-ben kezdtek nagyobb volumenben gyii-
mélesést telepiteni, hiteleker vertek fel rd, jelenleg GO hekeiron terem meggy,
alma, kérte, szilva; a dié még nem fordult termére. Atlagban 50-60 napszamost
foglalkoztatnak, bejelentve, teljesitménybérben, ezzel — az Snkormanyzar mellett
— a legnagyobb foglalkozaték a faluban. Aki nem dolgozik jél, azt hazakiildik,
és nem johet tobbet — igy a napszdmosaik odafigyelnek a mindségi munkdra.
Ugyanakkor ez a véllalkoz6 komoly hangsilyt fektet a napszdmosok szocializd-
ci6jéra is: annak ellenére, hogy az adminisztréciés és irdnyitdsi munka azonos,

0 A kisrnyéken Tiszaadonyban van nagyobb dllartarcds (szarvasmarha, kecske, jub) - ott az orsedg epyik leg-
sikeresebb OFA programja mikadik.
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56t kicsit t5bb is, az alacsonyabban teljesits, de szorgalmas munkdsokat is folya-
matosan prébiljik alkalmazni, szdmukra egyfajra diirelmi, betanuldsi idét bizto-
sitanak. A napszdmosok falubeliek, esetleg a szomszéd falubdl valék, tobbnyire
ciginyok. Megforditva: a csalidi interjik alapjin a legtébb ciginy csalid ehhez
a vallalkozéhoz jir napszdmba, réla mindenki elismergleg nyilatkozik, rendes,
tisztességes villalkozénak tartjik, mert — és ez t6bb interjiiban elhangzott fontos
szempontként — nem kiabdl, és emberként binik velitk.>* Az ,emberséges bd-
ndsméd” fontos, mert egy ekkora gyiimélesdsben hirtelen kell sok embert
megmozgatni, és ehhez sziikséges egyfajta bizalmi viszony a napszdmosokkal. Ez
biztositja azt, hogy dologidében, amikor még talin a gazdik versenyeznek is a
napszdmosokért, legyen elegendd, megbizhaté munkidskéz a gyiimélcsésben.

Ez a villalkozis kivételes abbdl a szempontbdl is, hogy bdr — szinte egyediili-
ként a faluban — megtehetnék, hogy elkéltdzzenek, nem teszik, illetve szinte ez
az egyetlen falubeli villalkozds, ahol mdr biztositott, hogy a villalkozdst a kéver-
kezé genericié tovibbvigye. Azaz a tobbi falubeli vdllalkozé nemcsak sokkal
kisebb teriiletet mvel, igy megélhetéséhez még mds forrdsakat is kell biztosita-
nia, de dltaldban a gazdasdg tovibbadisa sem biztositott. A legtsbb falubeli
véllalkozé épp azért villal plusz terheket, hogy gyermekeit iskoldztassa, méshol
biztositsa nekik a boldoguldst. Ugyanakkor valamennyi fld miivelése, legalibb
a kertek mdvelése és rendben tartdsa a falun beliil egy nagyon erds kdzdsségi
elvdrds.

Meds jelents mezégazdasdgi vallalkozéval nem taldlkoztunk a terepmunka
sordn, a tobbiek 3-8 hektdros gyiimélcsdst mivelnek, kiegészitve valamennyi
szant6f6ldi gazdalkoddssal. Ezen kiviil van még néhiny csaldd, aki a hdzak ko-
zotti kertek felvdsdrldsival, vagy bérlésével alakitott ki magdnalk kisebb gytimsl-
csost. A kistermelSk tobbsége az elmilt években telepitett almat a Wink Kft.
hatédsdra.!>? Ebbe a korbe tartozik a polgirmester is, aki azon till, hogy diszponal

131 Ugyanakkor vannak olyan gazdasigok, 2hova nem szeretnek menni a ciginy esalddok, mert Ggy éreik, ki-
hasandljdk Sket. Vannak, akik 500 forintos drabérére dsacjik fel a kertjitket, vagy a napszdmére csak egy kis
étele adndnak.

152 A német nemesitésd, killénbiiz6 betegségekre reziszrens RE aim4k magyarorszgi elterjesziését, az ilervé-
nyek névelésée tlizte ki célidul a visirosnaményi Wink-B Kfi., amely alapverden léalma gydrtdssal foglalko-
zik. A termesziSknek szakmai endcsot, pontosabban elgirdsokar adnak, ezére a termés 75%-4e a Kfr.-ndl
kell érrékesiteni a mindenkori [¢alma dron, A beregi mikroki{ma lehetdvé teszi, hogy ezt az almafajrdc écke-
zési almaléne is eladjdk, a iéalma felvésdrlisi drdnak sokszorosdére, 2003-ban a léalmdt 7 forintére, mig az
éekezésit 50-70 forintért vasdroltdk (Kdpolna 2006).

Az AGRANA Juice Magyarorszig Kft. vésdrosnaményi gydregysége 1994 nyarin kezdte meg a mitktdéséc
Wink Kft. néven, és a fokozatos fejleszrések révén a térség meghardrozo feldolgozdjivd valr. 2005-ben keriily
az ausztriai székhelyi AGRANA cégesoport tulajdondba, 2006. anguszrusdban az orszdgban [évd kér mésik
{Anarcs & Hajdusdmson), szintén AGRANA tulajdond céggel Ssszeclvadva jbrr lére a tdrsasdg mai formdja.
Mindekézben 2 telephely évi feldolgozo-kapacirisa elérte a napi 1500 tonndr, é ezzel az orszdg vezerd alma-
feldolgozd vdllalata. heep:/fwww.agrana hufagrana-magyarorszagon/. Lecsltve: 2012, auguszius 29.
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a transzfer jovedelmek felett, munka utdn feliil a traktorjdra, és indul szdntani,
vetni — annak ellenére, hogy soha nem dolgozott a mez8gazdasigban. Valészi-
niileg a folddel valé foglalkozds, a mezégazdasagi tevékenység az egyik oka annak,
hogy a faluban legitim vezetdnek tekinrik, e nélkiil sokkal kevésbé fogadnik el.
Ezekre a véllalkozdkra jellemzd, hogy negyvenes-6tvenes éveikben jirnak, gye-
rekeik mdr felnéetek, tobbnyire nem a faluban élnek, igy nincs jelen az a kdvet-
kez6 generdci6, amelyik dtvehetné a csalddi gazdasdgot. Ez a csoport tartozik a
falu ,gazdasdgi elitjéhez”, akik, bdr alapvetéen minden munkdt prébilnak a
csalddon belill megoldani, de nagyobb hajrdkban fogadnak napszdémosokat.
Vannak kéziilitk olyanok is, akik 4llandé udvarost vagy cselédet tartanak, akik
a hdz koriili munkdkban segftenek nekik. A rendszeresen, hdzndl vagy 4llacok
kériil foglalkoztatotr ,cselédek” gyakran nem ciginyok, hanem egykori cselédek
leszdrmazotrai, akik a helybeli ciginyokhoz hasonlé szegénységben élnek. Az
egyik ilyen csaldd a sziil6k 4ltal 1952-ben épitett szoba-konyhds hdzban €l két
gyerekiikkel és a nagymamaéval. A férj két testvére szakmunkds lett, elkdledzoee
a falubél. O volt a legnagyobb gyerck, mér 14 évesen a téeszben segitett a tehe-
neknél, igy csak 6 oszrdlyr végzere. Késbb csordds lett, igy ismerte meg mdrtyusi
feleségér, aki 7 osztdlyt végzert, egész életében hazrartdsbeli volt. Most a falu
melletti juhdszatban dolgozik, gerincsérve van, de mennie kell dolgozni, mert
nincs bejelentve, igy nem mehet el tippénzre sem. Ilyenkor a féndk egy kicsit
kénnyebb munkdra osztja be (4002).

A mezbgazdasigi véllalkozék csoportja is jelentésen differencidlt: példdul az
egyik villalkozénak boltja is van, ahol hiteleznek. A hitelesektdl a hitel lehets-
ségének reményében elvirjdk, hogy néhdny napot eljjjenek napszdmba. llyenkor
a napszdmére csak ételt kapnak. Mindezt a kordbbi id8szakok ,kalikdjihoz”
hasonlitjik, amikor szivességbél eljirtak egymdsnak segiteni az emberek.

Egy misik csalddi vllalkozdsndl is tarranak udvarost, aki az dllatok kariil segit.
A faluban mdr csak nekik vannak teheneik, a tejet, tarét a szomszédos falvakban
is probaljak drulni. Részben sajdt, részben bérelt foldén gazddlkodnak, 30 hekvdr
szdntdjuk és 5 hekedr gyiimdlestsiik van. A gyiimdlesdt nemesak a felvdsiriéknak
adjdk el, hanem pdlinkdt is f6znek — ezt szinte minden hdznil megteszik —, és a
gytimdlcs mds tipusit feldolgozdsdnak é&s értékesitésének a kezdeményei (pl.
lekvir) is megjelentek ndluk. A gazdasigban hivatalosan csak a csaldd dolgozik,
de sziiretkor napszdmosokat is felvesznek.

Ugyanakkor az, hogy valaki gytimélcsossel foglalkozik, nem feltétleniil jelen-
ti, hogy a falu elitjéhez tartozik. Van olyan csaldd, aki megfeleld hatcér nélkil
szerzbdéee a Winkkel, és a telepités végére eladésodotr a Providentnél. 12 Annak

153 By egy alapvetden szegény kerecsenyi csaldd, a férj a Béke urcdbsl kélrozorr fel a sziileivel az Arpad utca
elejére, a nd bekslrdzd, egy 1ddben mind a ketten ingdztak, a vonaron ismerkedtek meg,
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ellenére, hogy nekik is van néhdny hektdr gyiimolcsosiik, Sket nem sorolndnk a
falu elitjéhez, sokkal inkabb a legszegényebbek kozé. Jellemzé, hogy a bevételek-
kiad4sok kalkuldciéjakor, a gazdasdg megtériilésekor minden gazda szinte els6d-
leges bevételi forrasként emliti a teriileti alapti uniés tdmogatdsokat. Példdul a
fent emlitett csalid majd ebb6l szdndékozik kifizetni a Provident kolcsont.

Ezek a csalddi méretii gazdasdgok a hdzriji gazdasagok utédainak ekintheték,
nagyon erds dllami palydzati és uniés teriileti timogatdssal a hituk mdgotr. Azaz,
mig a szocializmusban a veszteséges szdvetkezeteket, és azokon keresztiil, hogy
elviselhetd szinvonalon éljenek, a hdztdjizé szovetkezeti tagokat timogatta az
dllam, most ezeket a gazdikat timogatja kiilénboz8 szisztéméban. Erre els6sor-
ban azért van szikkség, mert ezek az emberek nem mobilak, helyben nincs a
szakmdjuknak megfeleld munkahely, vagy nekik nincs piacképes szakmdjuk. A
K4d4r-kornak ahhoz a kézéprétegéhez tartoznak, amely a rendszerviltds utdn
elvesztette dlldsdr, stitusza bizonytalannd vélt. A f6ld és az arra jiré timogatdsok
biztositjdk a csalidok megélhetését, a telepiilésen beliil stabilizdljak stituszukat,
de ez ,kényszerparasztsdg”, amelynek léte az dllami tdmogatdsoktdl és a helybe-
Ii szegények kizsikmanyoldsitdl fiigg, olyan gazdik tehdt, akik a gazdasdgukar
nem tudjik, és nem is akarjak dtorokiteni a kivetkezé generdcionak.

A legttbb csalddra jellemzd, hogy legaldbb annyi dllator tart, amennyi a his-
szitkséglete, illetve a konyhakertben minden sziikséges z6ldséget megrermelnek.
A faluban t6bben kimérésre, eladdsra is vignak disznét. A legtobb nem ciginy
csaldd egyfajta dnelldrdsra rendezkedett be, és csak a legszitkségesebb dolgokat

~ veszi meg pénzért.

A faluban szinte minden csaldd, azok is, amelyek villalkozéi szinten nem
kapcsolédnak be a mezégazdasdgba, bevetik a hdz mogoeti kertet, prébalnak
lehetdség szerint mindent megtermelni maguknak. Noha a folddel rendelkez6,
vagy foldet bérls mezégazdasigi villalkozék kozoet nem talilunk egyetlen ciginy
csalddot sem, a cigdny csalddok legtsbbje is ugyantgy gondozza a kertjét, mint
a nem ciginyok. A teljes &nelldtds feltételei nem mindenki szdmdra adottak,
éppen a legszegényebbek szorulnak ki bel8le leginkdbb: az dllattartishoz jelentds
tdbblet felhalmozdsa szitkséges, hiszen a legegyszeribb jészdgot is legaldbb fl
évig etetni kell. ,Még magunknak sincs mit ennitik, nem hogy az dllatoknak.
Oriithetnek, ha a kicsiknek jut.” (4006)
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4.2. INTEZMENYI FOGLALKOZTATAS, KOZFOGLALKOZTATAS,

TRANSZFER JOVEDELMEK

A falut évtizedek 6ta irdnyfté polgirmester egy személyben osztja el a faluba
érkezd Bsszes dllami tdmogardst sajdt értékrendjének megfeleléen, ami tiikrdz5-
dik mind a kézfoglalkozeatotrak kivdlaszrdsiban, mind a segély-jellegd pénzek
closztdsiban. Az 6nkorményzati intézményekben — évodéban, iskoldban, kony-
hdn, polgirmesteri hivatalban — szinte kizirélag nem ciginyokat foglalkoztat-
nak.1¥ Még a mdr emlitett fiskolai végzettségi cigény asszony is csak nagyon
nehezen keriilt be az iskolaba asszisztensként, akkor is csak hatdrozott idére, és
f8leg kozfoglalkoztatottként. Ugyanakkor a nem ciginy interjikbo! az deril ki,
hogy aki fiatal, azt a kézintézményekben valé foglalkozratdssal probaljsk a falu-
ban tartani.

A szocislis eldadé adarai szerint a faluban 450-500 aktiv kort (18-65 év ko-
zotei) felnétr &, kozilik 200 munkanélkiili, 130-an kapnak RAT-ot, koztitk
fele-fele arinyban vannak ciganyok és nem cigdnyok. A RAT-osok kériilbelill a
felét tudjék kézmunkaban foglalkoztarni, a tébbiek a 28 ezer forintor kapjak.'%3
A t5bbi 2 RAT-0t kapja, de nem is akar dolgozni, abbol a rétegbé] keeriil ki, hogy
nem is lebet veliik dolgozni. Ezek nem is akarnak és nem is alkalmasak a munkdra.”
A kizfoglalkoztatottak kivalaszidsdnal egyrészt ,van kibél valogatni”, mdsrészt
egyezetnek az emberekkel ,ha szeretnéd, fel tudunk venni”, hiszen a mezdgazda-
sagi és mis alkalmi munkékhoz is igazodniuk kell. fgy a kozfoglalkoztatottak
kivalasztdsandl is nagyon erés szelekeié mitkddik. Amit a csalddi interjitkban dgy
fogalmaztak meg, hogy 2 kozfoglalkoztatdsba csak az keriilhet be, aki jéban van
a polgérmesterrel, azt a polgdrmester tudatos tervezésként és irdnyitdsként me-
séli el. Neki azt is figyelembe kell vennie, hogy a faluban nagyon erds elvards,
hogy a kzmunkisok tegyenek is valamit ,ne irritdlja azt az embert, aki nyolc-
vanezerért a vasasndl dolgozik”, Ezért fontos, hogy a kozmunkisok tényleges
munkit végezzenek.

Altaliban 40-60 kozdtt mozog a kozfoglalkoztatottak szdma, és alapvetSen
hérom csoportra bontharéak. Az elsé csoportban az a 16 asszony dolgozik, aki
rotilva, de folyamatosan végzi az idésgondozdst, tobben mdr egy megfeleld
tanfolyamot is kijértak. Kézotritk vannak cigdny asszonyok is, bar ezt az id8sek
némelyike nehezményezi, sét éppen ezérr nem kéri a gondozdst; az idésebb
emberekkel sokkal nehezebb elfogadtatni, hogy egy cigdny asszonyt beengedjenek

154 Sajnos 2z nem deriilc ki, hogy az dukorményzat hdny embert foglalkoztat. Az bizeos, hogy az iskoldban 13
pedagépus van, de kziilitk 16bben bejirdk.

155 Ey az adat 2010 nyardra vonackozik, azéra a kbzfoglalkoztatds rendszere jelentdsen 4ealakult. 2011 ravaszin
az nkorményzat anyagi helyzecére hivatkozva a 28 ezer forint helyett csak 12 ezer forintot tudort segély-
ként kifizetni, abban a hénapban nem volt 1wbb pénz a kasszdban, Az Hnkormanyzar eléw tiltakozékar a
rendérség kiildre haza.
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az otthonukba. Egy mdsik csoport a kézteriiletek gondozdsdr, karbantaredsit
végzi. Koziilitk is ki van emelve néhdny ember, akinek van papirja arrél, hogy
gépi kaszaval dolgozhat. Ok mindig ugyanazt a gépet haszndljak, és felelések
érte. A harmadik csapat a ,profiké” — azoké a szakmunkdsoké, illetve megbizha-
t6 embereké, akik az intézmények feldjitdsdndl, jardaépitésnél dolgoznak.!%6 Ezen
kiviil az intézményekben foglalkoztatnak még kézmunkisokat, {gy spérolnak.

Annak ellenére, hogy az Ut 2 munkdhoz program keretében 2010 nyardn éppen
volt a hivatalban egy asszony, akit a kézmunka szervezésével biztak meg, és erre
a feladatra vették fel, a polgdrmester nem adja ki az irdnyitdst a kezébél. Minden
kézmunkis felvételée 8 intézi, és & igazitja el az emberekert. Allitdsa szerint ahhoz,
hogy dolgozzanak minden nap, .meg kell nézni a teriiletet”, azaz kérbejira a
falut, és személyesen ellen6rzi a kézmunkdsokat. Aki nem dolgozik, vagy alkoholt
ivott, azt hazakiildi, és nem johet tébbet. Ezen kivill a Viziigy (KOVIZIG) és
az erdSgazdasdg is foglalkoztat 15 kdzmunkist.

Az 6nkormidnyzat dtmeneti segélyt szinte egydltalin nem ad, a lakdsfenntar-
tdsi timogatdst viszont szinte minden csaldd megkapja, tébbségében még a
nyugdijasok is (ahol nem haladja meg az egy fére esd jovedelem a 42 ezer forin-
tot) — ez 185 hézrartdst érint.

A Béke utcdban t6bb csalddot stijt a hetvenes években felvett belvizes kilcso-
ndk visszafizetése, illetve a torlesztésse] valé elmaradds. A ,belvizes hdzakra”
felvett kdlesonsk torlesztd részletét az OTP még a nyolcvanas években megemel-
te — ekkor a mar munkanélkiilivé vilt csalidok kezdtek elmaradozni a részletek-
kel, a 160 ezer forintos hitel felment akdr mdsfélmillié forintra is. Sokan kifizet-
ték a hitelt, de mintegy tucatnyi csalédot tovabbra is érint a probléma. Egyikiik
ezt igy mesélte el: ,1976-ban épitettitk. A férjem Grikilte a sziilei utdn, azt lebon-
tottuk. En 1970-ben jittem ide férjhez, elég fiatalon. Itt mester dolgozors. Arvizes
lakds. (...) Ez ki van fizetve, egyszerre kifizettiink 130 ezer forintot, csak a bank
megbukotr Nyiregyhdzdn, nincs meg a pénz, amit én kifizettem. Fele kamatmentes
volt, a mdsik fele kamatos hitel - de akkor ezt nem tudtuk. Tiz évre fel van fiiggesztve.
Nem csak mi vagyunk igy, az egész utca. (...) Nem tudjuk, mikor lesz ez kifizerve.
Nébdny éve deriilt ki, hogy nincs kifizetve. Az OTP igazgatd rendére akart hivni
rdnk, pedig bevittem az egész csekket. Tévedésben voltunk, hogy nines rajta kama,
é utdlag ritették. Tiz éve volt 305 ezer forint, de ez felment 705 ezer forinira.
Kamatot kel rd fizetni. (...) 9-10 éve befizettem egybe 116 ezer forintot, bevittem
a naményi OTP-be, de nincs elkinyvelve. Olyan mintha nem is lett volna. 20 csaldd
ment fel a hivatalba, hogy rendezze el a polgarmester, de nem tudia elintézni. Tiz
évre felfiigesaterték, és tiz év mitlva dijrakezdjiik.” (45001)

156 Minden péjy:ﬁzatot ugyanazzal a villalkozéval végeztetnek, aki megveszi szdmldra az anyagor, és irdnyitja a
munkdr, a hivatal pedig kizmunksdsokkal bizcosita a megfelelé munkaerét. Ezzel {gy . mindenki jél jar”.
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A polgdrmester 2004-ben megkereste ezzel a probléméval Nyiregyhdza polj
gdrmesterér, aki akkor lakdsiigyi 4llamtitkér is volt. Az & segitségéve} a megyei
OTP-nél megnézték, hogy a faluban kinek mennyi kolcséntartozasa van. A
polgarmester allitdsa szerint ekkor 24 milli6 forint adésséga volta falunak,“cs%k
az OTP-nél, Ezurin a parlament tiz évre felfiggeszrette a belvizes kdlesondk
visszafizetését. A polgdrmester a kdlesonok tigyér6l a kézmiitartozshoz hason-
l6an vélekedik, azaz az, aki bajba jutott, azt sajat magénak koszoénheti. ,, £z most
mdr nem az egypdrirendszer, hogy a ciginy elsirja magit & lesz, ez most mdr kbke-
mény kapitalizmus.”

A falut, a csalédok egymds kozdtti kapesolatait a hirelek és szivességek rend-
sgere koti dssze, azt mondhatjuk, hogy a falubdl alapvetGen hidnyzik a megfeltf—
16 mennyiségli készpénz, amit kitlonbszé jellegd kolesonokkel igyekeznek dthi-
dalni. A belvizes kolesonsksn tdl szimos, tébbnyire szegény ciginy csalddnak
van providentes hitele, a hitelt adé &s intézd falubeli. ,Bardtném fgyszer.jb'n
bardtnbképpen, mdskor meg providenteskéns,” (4004) Ennél jellemz&bb, szinte
minden csalédi interjiban talélkoztunk azzal, hogy a boltosok szinte mindenki-
nek hiteleznek, allitdsuk szerint erre nem kérnek kamatot. ,Még a magyar is
ugyanigy elkéri a bolthan a bitelt, mint a ciginy.” (42101) Ezenkiviil fnagénsze’—
mélyek is kilcsondznek pénzeket a faluban, ez is egyardnt érint ciganyc’)kz}t és
nem ciganyokat, még a boltosok is raszorulnak néha a készpénzes segitsegre.
Kilcsinadtam pénzs, egyik helyen van 50 ezer forint, mdsik helyen négyezer, késezer.
Baj volt, kell neki. Nem kérek rd semmit. Annyit adjon, amennyit elvist. (..) En
pénzzel keltem, pénzzel fekiidrem, mindig volr. Sok pilinkdm meg borom volt &
eladogattam. Marads 4 diszné dribsl, meg az ital drdbol is. (...) Akit nem ismertem,
annak nem adtam. — Bdtydm tudna adni huszonotit — tudok. Mdsnap mdr hozta
is a pénzt. Az ilyennek ad az ember.” (42087) )

De miikédnek természetbeni szivességek és kolcsonosségek is a falun beliil:
vannak olyan id8sek, akik fiatal, foleg ciginy férfiakkal kaszdlratjik az udvarukat,

cserébe adnak nekik kolcsdnbe par ezer forintor, tojast, mikor mit.

4.3. ASZFALTOZOK, MIGRANSOK '
Szinte minden nem cigdny interjiban elhangzott, hogy a ciginyok tfjbbs?tge
régen nagyon jél élt, aszfaltozote. Erre rimel, hogy a ciginy csalddi interjitk
t5bbségében is hallhattuk, hogy valaki a csaladbél aszfaltos villalkozé, vagy anndl
dolgozott. A szocializmus id8szakdban a ciginy férfiak t3bbsége Pesten fiolgozot!:,
4lralsban az épitdiparban. Egyetlen interjiban van utalds arra, hogy CIgényolf is
dolgoztak a tiszaszalkai iizemben: .4 faluban rengetegen aszfaltozdsbol élrek, foleg
azok, akik annak idején a tiszaszalkai vastizemben dolgoztak.” (43025)

Az ,aszfaltozds” bsszefoglalé fogalom minden épitSipari, kitls6 burkold tevé-
kenységre — aszfaltozds cimen épitettek autdpalydr és burkolrak kéztereket, de
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épitettek csalddi hdzakar is. Az aszfaltozds fénykora a kilencvenes évekre esett,
majd az ezredfordulé tijén sok helyi villalkozé tonkrement, s ez egyben az elsd
nagy visszatorléddst jelentette a faluban. Az egyik csalédnal kiilonbdzd kényve-
Iési problémak miatt ment ténkre egy j6l mend villalkozds. Mshol a villalkozds
csBdjét a férj betegségével indokolték: a betegség minden pénze elvitt, a csaldd
tobb tagja — kiilonboz6 kitérékkel visszakoltdzote a faluba, jelenleg napszdmbél
él. Egy mésik torténetben (46013) a férj ttépitésekre szervezett embereket sike-
resen, majd egy Fonyéd melletti épitkezésnél elszdmoldsi vitdjuk timadt a févdl-
lalkozéval, gjszaka megtémadrik és elzavartdk 8ket. Ahogy az interjikbol kiraj-
z0lédik, ez az a ,véllalkozdi” réreg, amelynek tagjai az épit6ipar kiillonb6z6 re-
riiletein a véllalkozéi ldnc legaljan helyezkedtek el, t&bbayire informélisan
foglalkoztartak ismeréseiket, rokonaikat, igy 8k voltak a legelsék, akik kiszorul-
tak a piacrél, 8k voltak azok, akik id8r8l idére, a gazdasdgi vilsig elsd szelére
visszatorlédrak a faluba, és itt, mint potencidlis munkaerd, és segélyre szorulk
jelentek meg.

Ugyanakkor a legtdbb csalddi interjiban felbukkan a sikeres vdllalkozé rokon
alakja, aki még mindig Budapesten van, aki még mindig fogja hivni a Erjet, ha
lesz munka, aki évente két-hdrom hénapra még elviszi dolgozni az embereker.
Azaz a falubdl elkdltdzd sikeres csalidtagokkal még megvannak azok az él6
kapcsolatok, amelyeket aktivilni lehet, ha egyszer ismét lesz konjunktira az
épitdiparban. Bar a falubél nézve az aszfaltozds” kudarcos torténetnek tiinik,
figyelembe kell venniink, hogy mi ennek csak az ,drnyékos” oldaldr ltjuk, csak
azokkal beszéltiink, akiknek nem sikeriilt, akik visszatorlédtak a faluba. Kozvet-
ve, a csalddi interjiikbdl rendelkeziink informdcidkkal azokré! a csaladokrdl is,
akiknek sikeriilt, akik ,megtapadtak” Budapesten, vagy Pest kdrnyékén.

Az aszfaltozok és a tobbi, hasonléan alacsony presztizsil, kiszolgdltatott, tébb-
nyire informalis munkikat végzdk (ide tartoznak pl. nék esetében a takariték
is) térben és tdrsadalmilag is kiztes &letformdban élnek: idérél-idére visszaszo-
rulnak a faluba, majd tjra nekiindulnak a vérosnak, vagy az orszdg prosperdld
vidékeinek, mikézben a tirsadalom peremén egyensiilyoznak. Az alibbi torténet
egy negyvenes éveiben jéré né ,vindorlastdrténete”, aki tavaly tért vissza a falu-
ba. Egy olyan hdzban él négy gyerekével, ahol kikapcsoltdk a villanyt, és nem
fizetik az OTP-részletet. ,, Josziviiséghil Gtezer forintért lakok itt. Ha a nevemre
akarom venni, az OTP-t is dt kell vdllalni, ha vissza akarom kdttetni a villanyt, az
szdzezer forint. Amikor idekeriiltiink mdr nem volt benne villany, a tartozds miatt.
(...) Borsodbil, Megyaszrol keriiltiink ide. Ott is nagyon rossz, de ott van lakds,
szocpolra éptthestiink, de az dletrdrsammal nem jottink ki .(..) 12 éver éltem
Megyaszon. Mindent otthagytunk és eljottiink ide. Az élettdrsam utdnam jott —
minden ugyanigy van, a veszekedss, csak nincs fiirdészoba meg villany. Megvenném
részletre a lakdst, ba lenne elads. A gyerekek miatt, hogy legyen valami dllanddsdg,
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az iskola miatt. Valami dllands belyet szeretnék nekik. Nekik se j6 ez a menekiilés,
Megszokunk egy kirnyezetet és megyiink tovdbb. (...) Mi mdr Pesten is lakrunk,
Dunakeszin. Nines dilands belyiink, ez a probléma. Ezt a szegénység hozza, az hogy
az embernek nincs meg minden a hiztaridsban, és akkor egymdson ditik ki (...) A
[férfiak nincsenek dgy mint egy né, hogy ragasskodik a csalddjdhos, legyen meg
minden neki, Gk dgy maguknak. A mai né, mint mi, prébdlndnk ldbra diini, de
nem birunk egyszerre férfi és nd, meg anya, meg minden egy személyben lenni,
Probdlndm én, de belerokkanok. (...) Rokonok vannak a faluban, de mindenki igy
él. Rokonok vannak, csak segitség nincs. (...) A gyerekek vdgynak vissza a borsodi
iskoldba, ott fejlettebb az iskola. Ott jdrtak tincolni, tanitottdik zongordzni dket.
Lefoglaltik a gyerekeket. Logopédus jdre dvoddba, iskoldba. It logopédusérs is
Naményba kell jdrni. Ez csak egy falu, az meg vdros. Ott jobban megvan rd az igény.
(...) 11 évesen koltiztiink el. Az dtodiker mdr Dunakeszin kezdtem. Mi is dgy
nbitiink fel, hogy vindoroltunk. Zsurkon lakiunk elészir. Kisvdrda, Dunakeszi,
Budapest. Sok helyen laktunk, de ki tudja hol dllunk meg. Dunakeszin 19 éves
koromig éltem. Medgyaszéra mentem férjhez, olyan volt mintha Dunakeszire men-
tiink volna nyaralni. Apdméknak ott egy nagy hdzuk volt, Gten voltunk testvérek,
mindegyikiinknek volt ott egy lakds. Amikor akartunk, hazakiltiztink. Olyan tanya
volt az. Volt egy nagy lakds, de tanya is volt, akhol dllatokat tartottunk. Apdm asz-
Jaltozott. Jémédban éltiink, nagyon is. Hét éve meghalt az apukdm, és azdta bedilt
minden. (...) Rikos lett, felélte a pénzt a betegsége. Anyu is orr maradt hdz nélkiil
pénz nélkiil. Ndlunk 6 volt a csalddfenntarts, minden gyerckér eltartotta. Késén jir
a felndtté vdlds.” (4013)

5. OSSZEGZES

A misodik vilighdborut kéveré dtven év a migréci6 iddszaka volt a falu életében:
a foldrajzilag teljesen elszigerelt, a magyar—ukrin hatdr és a Tisza kizé beszoritott
teriileten nagyon nehezen lehetett boldogulni. A mdsodik vildghdbord alatti és
utdni deporidlisok tébbszérdsen is ,csonkitottdk” a falu tirsadalmdr: a zsidék
elhurcoldsdval a faluban él§ keresked8, iparos csalddok, a malenkij robottal a
mezbgazdasdgban nélkiilézhetetlen férfiak tlintek el a helyi térsadalombél. A
kisparaszti gazdasigok kollektivizdldsa menekiilési hullémor inditott el; a legtobb
esetben a cél Budapest, vagy legaldbb a megyeszékhely Nyiregyhdza, annak, aki
tovdbbtanult, esetleg Debrecen volt.

Fz a migricié megtorpant, amikor a kbzelben, Tiszaszalkdn, megnyirottak egy
Bsszeszerel iizemet. Azt mondhatjuk, a jelenlegi falu elitje a hetvenes-nyolcvanas
években a tiszaszalkai iizem szakmunkdsai és a téesz kozépvezetdi kozé tartozote
— &8k alkotjdk a falun beliil azt a rendszervilrds utdn kialakuld, az egykori hdzed-
ji gazddlkodds alapjaira épit8, palydzati forrdsokkal és foldalapii timogatdsokkal
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megerdsitett réteget, akik a faluban fellelhetd piaci forrisok elosztdsa felett disz-
pondlnak, illetve a falu jelenlegi vezet6i.

A faluban szdmos intézmény mitkodik, a kézosség szempontjabdl egyik leg-
fontosabb az iskola, ahova szinte kivétel nélkiil minden kerecsenyi gyerek jir.
Ugyanakkor — hasonléan a falu mds tereihez — az iskola ,,birtokldsdért” is szim-
bolikus harc ddl a helyi elit, az iskolavezetés & a demografiai tobbséger alkoté
ciginy csalidok koézotr. Ahogy a ,teleprél” a faluba valé bekdltdzéseket sem
tudjik a helyiek megakadalyozni, hiszen nincs mds, aki megvegye a hazakat, a
ciginy gyerekek szdmszer(i tobbségét is kénytelenek elviselni az iskoldban, hiszen
nélkiiliik nincs iskola.

Napjainkban a faluban kériilbelii! annyi szegény, munkanélkiili van, ameny-
nyit a mezdégazdasdgi villalkoz6k alkalmi munkdsként vagy az 6nkormdnyzac
kézfoglalkoztatdsban alkalmazni tud. Ugyanakkor ez egy nagyon ,billenékeny”
helyzet, hiszen a falu térsadalmén beliil van egy folyamatosan mozgé réteg, azok
az aszfaltos” cigdnyok, akik Budapesten és az orszdg mds részein dolgoznak,
dllandéan vagy ideiglenesen. A migrdciéval egyiitt jaré ,aszfaltozds” nem integ-
rilja ket a helyi tdrsadalomba, de el6segiti a térbeli és tirsadalmi elmozduldsu-
kat, a képzetlen cigdny emberek szdmdra ez az egyetlen lehetéség a falu hierar-
chikus zdrt rendszerébél valé kilépésre. Ugyanakkor a kisebb-nagyobb gazdasi-
gi vilsdgok idején t8bb csaldd is visszatorlédik a faluba, amivel jelentds szimban
megné a helyi munkdra jelentkez8k szdma, és ezzel az eddig fennrartott kényes
egyensiily megbillen. Azt mondhatjuk, az ,aszfaltozék” visszatorlédasinak mér-
tékérdl fiigg a faluban €16 ciginyok megitélése, az, hogy ket a helyi tirsadalom
részelénr, vagy csak idegenként kezelik.

Mivel az énkormdnyzati stratégia szerint dllandé brigidokat alkalmaznak a
kozfoglalkoztatdsban, ezért ez sokkal biztonsigosabb megélhetés, mint a szik
id8szakokra korldtozédé mezdgazdasdgi alkalmi munka. Ezzel magyardzhato,
hogy az 6nkormanyzat kivélasztdsi stratégidja alapvetben szelektiv és kirekeszt6;
jellemzen a nem cigény szakmunkdsokat vagy a képesitéssel rendelkezéket
preferdlja és a nem cigdnyok esélyesebbek a ,,jobb” munkakra.

Ezzel szemben a mezdgazdasigi vdllalkozék maguk is kiszolgdltatotrak a nap-
szimosoknak. Minden mezégazdasagi véllalkozé arra torekszik, hogy napszamo-
sait személyében is lekbtelezze, ite elsddleges a személyes ismeretség. Ennek ér-
dekében a munkaadék tbbsége ,emberségesen” banik a napszdmosokkal. ¥z a
rendszer nagyon alacsony szinten, de a helyi tirsadalomba integrdlja a szegénye-
ket dgy, hogy kdzben egy er8s kozdsségi elvirdst kézvetit: mez6gazdasdgi terme-
iést, a kertek mivelését. A patrénus-kliens rendszer integral, de erésen konzer-
vilja a helyi viszonyokat, hierarchidt. A ciginy csalddok a falusi tirsadalom
legaljdn helyezkednek el. Ebben a legalsé szegmensben osztoznak jé néhiny nem
ciginy csaliddal. A falun beliil tehdc fellelhetd a nem etnikus szegénység az
egykori cselédek leszirmazorttaival is.
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5.1. UTCAHARC ~ EGYEZTETESI ELJARASOK
AZ EGYIK TISZAKERECSENYI UTCABAN

VIGVARI ANDRAS

E fejezet szintere a minddssze hét utcdbél allé Tiszakerecseny kbzepes nagysigu
és hosszisdgt utcdja, mely a kdzség fSutcajabol dgazik, és a falu hatdriban, a
Tisza és a temetd felé vezet. Az objekeiv foldrajzi meghatirozdshoz képest az utca
a helybeliek és ldtogatdk szdmdra kiilénbéz8 narriciéval koriilirhatd kdzeg.
Egyfeldl a falu fbutcdjit, a Nagyutcat, illetve a falu paraszti-villalkozéi alvéutcd-
jit és a temetSt Ssszekotd drszakasz. Més olvasatbél nézve a Vdsdrosnamény és
Budapest felé] érkezék elsé keresztutcdja — tigas lakédvezet. Nem utolsé sorban
a falu periféridja és centruma kozdtei finom atmenet: az egykori ciginyteleppel,
a Gédirrel egy légvonalban fekszik; a kézintézményekedl, a kizdrélag ciginyok
4ltal lakott Kisuzcdrdl és a paraszios alvéutcdtél egyenld tdvolsdgra esik; szélesen
elnytils, Fikkal stirtin beiltetert tér. A 36 hizbél 4ll6 utcakép is rendkiviil vdl-
tozatos: a hézak tobbsége a negyvenes évek végérdl, illetve az Stvenes évek ele-
jérél valé, valyogbél késziilt épiiler, mely a téeszesités eldtti kisparaszti viligot
jeleniti meg. A hatvanas, hetvenes évek fellendiilésének nyomait a méreteiben
és alakjaiban is karakteres kockahdzak szemlélietik, a rendszervileds urdni idék
termékei pedig az utcaképet szintén formdlé Ggynevezett szocpolos lakdsok. A
hézakat miivelt és miiveletlen, burjinzé és elvigdlagos parcellik hatdroljik. Nyi-
tott, zdrt és lelakarolt kapuk, élettel teli és élettelen portdk, lécdn 1il6 dregek és
napszdmba igyekvé fiatalok jellemzik utcinkat.

1. AZ ATMENETISEG KOZEPEN — AZ UTCA ELETVILAGAI

Jelen irds célja egy beregi falu, Tiszakerecseny egyik utcdja tirsadalomrajzdnak
bemutatdsa. Az utcihoz, mir fent bemutatorr, rendkiviil heterogén vildgdbol
adédéan kiilénbdzé wriénelmi, tirsadalmi gydkerekkel, stitusszal és rétegzédés-
ben elfoglalt hellyel rendelkezd életstratégidk tirsulnak. Célunk az utcdban
fennallé alternativik és rendek feltdrdsa, tipologizdldsa, koriilirdsa, valamint
egymds viszonyrendszerében valé értelmezése. Hipotézisiink szerint az utca nem
mds, mint egyfajta szimbolikus Aiizd6tér a ,régi” és azg ,4f” vildg tagjai az utca
jelképes birtokldsdért harcolnak egymdssal. A kiizd6tér megnevezés természetesen
metafora, amin a kiilonbdzé viligok eltérd tdrsadalmi berendezkedésének min-
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dennapi interakcidit, s azok karakterjegyeit értjiik. Az aldbbiakban bemutatjuk
a fent emlitert régi és 4 vildg kdzdte fenndllé kulturdlis, trsadalmi, gazdasdgi
vagy akdr politikai kiilonbségeket, adott esetben fesziiltségeket, melyek megha-
tirozd jelentéséggel birnak az utca jelenlegi tirsadalmi életér illetden, s melyek
eredete egy joval tdgabb tirsadalomtdrténeti térbe vezethetd vissza. Azaz a bere-
gi falu mellékutcdjinak tdrsadalomrajzén keresztiil olyan térsadalmi folyamato-
kat mutatok be, melyek feltételezésiink szerint adott esetben egy jéval tigabb
térre — falura, térségre, megyére, régiéra — is érvényesek lehernek.

1.1. OsszEZARG BSLAROSSAG — KOZ8S MULTTAL A FENNMARADASERT

Az Gslakos jelzd megtévesztd, hisz esetiinkben az dslakossdg nem csupdn idébeni,
hanem szimos mds tdrsadalmi vilrozéval biré metafora. A fent megfogalmazort
csoport — dsszezdrd dslakossdg - egy Osszetett kulturdlis, gazdasdgi és tirsadalmi
vonzartal biré csoportmegnevezés. Az utca dslakosai foldmiives, nyugdijas éveik-
ben j&rd vagy afelé tarté, rendszerint reformétus parasztcsalidok. A Kiddr-kor-
szakban a tdrsadalmi mobilitdsuk felfelé cartotr, gyermekeik pedig kivétel nélkiil
virosokban élnek. Kutatdsunkban dslakosnak a B. (43021/1), a J. (43007), a K.
(43022) és az O. (43014) csalddot tekintjiik. Ezen csalddok élettdreénetében,
életstratégidiban, jBvéképében olyan azonossigok fedezhetSek fel, melyek indo-
kolttd teszik életiitjuk és az utcdban elfoglalt jelenlegi és jovébeni helyzetiik ér-
tékelésér. Az dslakosok életiitjdban az elsé szdmu Hsszekdd és legitimacids elem
a régre visszanydlé kerecsenyi milt: B. L. nagyapja még a jelenlegi Tiszakerecseny
egykori ,anyafalujibél”, ,a gdron tilrél”, a helyiek dltal csak Ocskafalunak hivott
telepiilésrdl koledzott a mai kozség teriiletére. (43021/1) K.-né nagyapja a falu
foldbiréja volt (43022), J. T. é O. B. sziilei is mind tésgydkeres kerecsenyiek.
Ezek a csalddok jellemzéen paraszti sorban éltek, kérilbeliil 4-6 holdas torpe-
birtokokkal rendelkeziek, és joszdgrartdssal foglalkoztak. (43007, 43014,
43021/1) A Kddér-korszak stabilizdci6jival és a réeszesitéssel a hazrartdsok ondl-
16 gazdalkoddsdt felviltotta a bérmunka, és a munkaidén tiil, a szabadidé teché-
re végzett hdzrdjizds. Tobb lbra dllnak, s a mezégazdasdg melletr az ipar fele is
orientdlédnak. A térség periférikus léte és a szakmunkdsképzés hidnya miatt a
férfiak didkéveiket testvéreikkel, rokonaikkal egyiitt jellemz6en Budapesten
tdltik, ahol szakmdr tanulnak és munkdba is dllnak, hogy aztin visszatérve szii-
l6falujukba, t6bbségiik a Magyar Acél tiszaszalkai iizemében kezdjenek el dol-
gozni. (Jellemz8 motivum, hogy interjialanyaink testvérei zdmmel elkeriilnek 2
falubél, ami jél mutatja, hogy Tiszakerecseny — és dltaldban a periféridk falvai
— a tdbbgyerckes, kisparaszti csalddok szakmunkdssd lett gyermekeit nem tudja
megtartani, s csak korldtozottan tud munkdt és megélhetést biztositani}'57

157 £3014. interji: O. B. ccse budapesti didkéveir kisverben Vecsésre nésiilt; 43021-es interjii: B. L. baryja
pedig Budapesten, Pesterzsébeten telepedesr le.
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1.1.1. Paraszibdl munkdsok — az dslakos férfi élesi jellemzéi az utcaban

A Kéddr-korszak tdrsadalmi mobilitdsra gyakorolt hatdsa az utca éslakos férfija-
it is markdnsan érintette. Az 50-es évek el8tr még kisparaszti foldmiives vagy
napszdmos sorsra itélt életpalydkat a budapesti szakiskolai tanuldsi lehetéség, a
didk- és munkdsszdlloi vildg ,.felépiilése” az ipari munkdsvilag felé orientdlea, fgy
alapvetéen azt mondhatjuk, hogy a kisparaszti életutak egyfajea proletarizalédé
fordulatot vettek. A budapesti didkévek szinte minden kisparaszti csaldd élerében
megjelentek: ha a csaldd legidésebb gyermeke elment szerencsét prébalni, dlta-
liban kbvette a tobbi; jellemzé médon a legnagyobb gyermek feladata volt a
fovirosi feltételeket, lehetSségeket megteremteni, felderiteni. A tanuléévek a
féviros didk- és munkdsszélléihoz kotddnek, melyek 4ltaldban a budapesti ipari
negyedek kozelében helyezkedtek el. Jellemzé médon a hirom-négy gyermekbél
cgy: legfeljebb ket térc haza a sziiléket gondozni, a t5bbiek 4ltaliban Budapes-
ten vagy kdrnyékén maradrak, esetleg a nyugati orszdgrészbe vindoroltak. (43014,
43021) A munkds életforma beregi kialakuldsdnak mdsik alapfeltétele a tiszaszalkai
Magyar Acél szocialista nagyvallalat beregi egységének megnyitdsa volt, mely a
kérnyéken tobb mint hatszdz férfinak jelentete biztos megélhetést. (43014/1)
Azonban sem a beregi vidék, sem pedig Tiszakerecseny ezen utcdja nem vélt soha
klasszikus értelemben vett munkasok 4ltal lakott téreé: a helyi téesz, illetve a
mdsodik gazdasdg megjelenésével a hdztdji gazddlkodas jelentette a fellendiilés
és a ndvekedés garancidjdt az utca kisparaszti sorbé! felemelkedett, félig-meddig
munkdssd lett csalddjainak. A paraszti és munkis vildg kozétr elhelyezkeds fa-
lusi réteg leirdsdra vezette be Mdrkus Istvin az wtdparasztsdg fogalmdt (Mérkus
1973), mely ,egy olyan tdrsadalmi csoport viszonylag tartés, 6j kulturalis és
gazdasigi viselkedésmaodjér kivinja megragadni, amely két vildg (vérosi-falusi és
mez8gazdasigi-ipari) kzdtt é1” (Szelényi 1992: 95). Az emlitett csalidok Kaddr-
korszakbeli éveit kemény munka jellemezte: a hirom miiszakban dolgozé férfi-
ak munkaidejitk uedn a hzedji gazdasigban segitettek sziileiknek, csalidjuknak,
igy pthenésre szinte semmi idé nem maradt. . Annak a fiatalembernek, aki dol-
gozni akart nem volt kemény. Reggel 6t drakor indultam, délutin hiromra értem
haza, délutdn pedig besegitettem édesapdméknak a hdztdjiba. (...) Ha détusinos
voltam reggel kimentem kaszdlni, ha meg délelbstss voltam, akkor meg délutdn ji
idiben, sziraz idfben mentem dsszeszedni. Na jé, hit meg kellett vele dolgozni, de
nem volt az rossz, nem volt az rossz, akkor legalibb csordult-cseppent valami,”
(43014/1) Szelényi Ivin a magyarorszagi vidéki térsadalmak polgdrosodasi e
elemezve, Mérkus elméletéhez kapcsolédva parasst-munkdsnak nevezi aze a Ka-
ddr-korszakban élt falusi réteget, amelynek elsdleges megélhetési forrésa dlrals-
ban ipari munkdhoz két8d8 bérmunka, azonban miiszakuk lejarea uténa, szabad-
idejiikben, a ,mdsodik miiszakban” sajét csalddi, agrdrtevékenységhez kot6d6
munkaszervezetitkben dolgoznak. Ahogy Szelényi irja, céljuk, hogy a misodik
miiszakhoz illetve gazdasdghoz kot4dg tevékenységiikkel kiegészitsék a bérmun-
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kdbél befolyt jévedelmiiker. A mdsodik miiszak ,milérdib6l” adédéan, mine
ahogy a fenti interjirészlet is mutatja, igen 6nkizsikmanyolé életméd jellemzi
a Kdddr-korszak paraszt-munkdsait. Az utéparaszti éleemdédot, ahogy Markus
irja, egyfajta protestdns munkaerkéles hajtja 4t, mely — ellentétben a weberi
protestins etika idedltipusdval, ahol az aszketikus élerméd a felhalmozds szolgd-
lardban 4ll — jéval inkdbb a fogyasztdsra, valamint a kivetkezd genericié mobi-
litdsinak elésegitésére, s elsésorban a gyerckek tanittatdsdra irdnyulé eszkiz
(Szelényi 1992: 97).

Az 6slakos J. T., O. B. és K. 1., mind a Magyar Acélban dolgoztak az {izem
1992-es felszimoldsdig. A rendszerviltozds bekdszontével és az iizem hirtelen
megsziinésével szimos férfi életitja lehetetlenitlt el, vagy vett 4 fordulator. J. T,
korai nyugdijazdssal keriilt vissza a kertmiivelés és jészdgartds paraszti-nyugdijas
vildgdba. (43007) K. 1. a Magyar Acél bezérdsa utdn egy szomszéd falubeli kft-nél
helyezkedetr el, mely vasszerkezetek és hiitdhdzak 6sszeszerelésével foglalkozik.
A rendszerviltozds utdn az iizem biztos ldbakon 4llt, folyamatos megrendeléseket
kaptak Ausztridbol, K. I. tobbszér dolgozott Bécsben is. A jelenleg 40 embert
foglalkoztaté iizem azonban az épitSiparra jellemz8 kdrbetartozdsok miartt foko-
zatosan ellehetetleniil. Gondot jelent az anyagbeszerzés, az utazds, tivolabbi
helyeken nincs megrendelés, a dolgozdkat is gyakran kiildik kényszerszabadség-
ra. A cég jellemz8en kdrnyékbeli, eurdpai uniés pilydzatokbél finanszirozote
beruhdzdsok kivitelezésén dolgozik. (43022) O. B. a Magyar Acél felszimoldsa
utdn a téeszben villalt munkdr annak 1998-as dralakitdsdig. Pir é&v ,munkanél-
kiili” utdn leszdzalékoltdk és nyugdijba ment, nyugdija a letsltdtr munkaévek
szdma miatt rendkiviil alacsony. (43014)

A hdrom élevir a szocialista korszak paraszt-munkds életformdja ellehetetle-
niilésére adotr kiilonbszé vélaszokat szemléltet. J. T. az allami szocidlpolitika
dltal kindlt utar, a korai nyugdijazdst vélasztotta, s megteremtette a lokdlis érte-
lemben stabilnak mondhat6 nyugdijas éveit. K. I. taldn a legszerencsésebb, hisz
stabil ,,munkdsegzisztencidjat” megdrizve helyezkedhetett el a szomszéd falubeli
kft-ben. A kft. instabil helyzete azonban egyértelmtien jelzi, hogy a beregi peri-
féria nem képes a Magyar Acél méreteihez képest huszadannyi kapacitdssal
dolgozd kft-t sem fenntartani. O. B. életitja ennek tényszerii bizonyftéka: a
60-as években a kisparaszti sorsbél kitérd és munkassa vile férfi negyven év urdn
kényszeril visszatéréssel, immdr {G4lldsban tér vissza a mezdgazdasighba, a helyi
téeszbe, ami azonban a kialakulS ) piaci strukedrdba nem tud illeszkedni, igy
nem jelent valés alternativit a munkakeresd szdmadra.

1.1.2. Az emancipdcid titjdra lépve — az dslakos asszonysors
Az asszonyok életében legaldbb annyira fontos szerepet t5ltott be a modernizdcié

i

és a felfelé mobil életiit a rendszervdltast megel6zd éviizedekben, mint hizastdr-
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saik esetében. Mivel az interjik t8bbsége a hduztartdsfovel, a férfiakkal késziilt,
az asszonyok életitjirdl szerényebb forrdsok dllnak rendelkezésre. Annyi azonban
bizonyos, hogy a hagyomdnyos paraszti vilig néi lehetéségeihez képest jelents
viltozds kdvetkezett be az utca dslakos néi életiitjait tekintve: az asszonyok k-
zépfokii oktatdsban vehettek részt. Férjeikkel szemben elsésorban a kérnyékbeli
virosokban tanultak. A kézépfokt végzettség megszerzése egyrészt a kimozdulds
lehetdségé, masrészt kitdrési leherdséget jelentett a mez6gazdasigbdl a kozalkal-
mazotti lét, illetve szolgdltatéi szektor felé. Igy mondhatjuk, hogy az utca dslakos
asszonyainak tobbsége szakmadval és/vagy kdzépfokd iskolai végzettséggel rendel-
kezik, s 4ltaldban a falusi intézményekben dolgozott alkalmazottként. A kéckere-
sbs csalidmodell dltaldnossd vdldsa, a csalddok 4ltal vllale gyerekek szdma egyarint
a ndi szerepek Atalakuldsdt, egyfajea fafusi emancipdcior jeleznek. A rendszervaltdst
kovetSen, a férfiak munkanélkiilisége, illetve egzisztencidjuk elbizonytalanoddsa
felértékelte a rendszerint kézintézményekben dolgozd, stabil jovedelemmel ren-
delkez6 feleségek csalddon beliili pozici6jat.

Kovai Cecilia a Mezdcsdti kistérségben végzett kutatds alapjdn arra hivia fel a
figyelmet, hogy a magyar vidék strukeuralis dtalakuldsa, az ipari, mezdégazdasagi
tizemek eltlinése, valamint a szolgdltatdsokban 1ejlé kittkeresési lehetdség alap-
jaban vdltoztatja meg a hagyoményos nemi viszonyokat a magyar falvakban. ,A
magyar férfi, akinek a munka formalis intézményeiben allt a zdszl6, ezen intéz-
mények megsziinésével tébbet vesztett, mint a munkdjdr, hiszen onnan kapta a
hatalmat csalddi poziciéjanak fenntartisdhoz és a tarsadalmi életben betdleoee
domindns szerepéhez, ott az & jitékait jétszottdk, az 8 szabdlyai szerint. Bér a
munkahelyek megsziinésével ki {gy, ki dgy prébalt megkapaszkodni, az alapvetd
tapasztalat mégis arrél szélt, hogy az iltala legitimnek tekintett munkdn kiviili
lét alapjaiban fenyegeti, hiszen a csalddi élet privét kéreiben a né irinyit” (Kovai
2011). Ezek a tendencidk esetiinkben is relevinsnak litszanak.

Az &slakos asszonyok vildgéc B.-né (43021/1), K.-né (43022) és O.-né (43014)
példdja alapjén mutatom be. B.-né az évoda konyhdjin, O.-né a kérzeti orvos
asszisztenseként, mig K.-né a téesz iroddban dolgozotr kényvel 6-adminisztrator-
ként. K.-né kivételével az dllisok a rendszerviltist kévetden is stabilak maradtak,
igy szereplbink esetében komoly egzisztencidlis problémék nem meriiltek fol.
K-né édesanyja egész életében a mezdgazdasdgban dolgozott, a téesz eléreri iddk-
ben sajit foldjén, majd a termeldszovetkezetben és a hdztdji gazdasdgban. O az
dltalinos iskoldt kévetden gyors- és gépirdst tanult. Ezt kévetden a téesznél he-
Iyezkedett el, de munka mellett leérettségizett, késdbb a mérlegképes kinyvelsi
képesitést is megszerezte, igy felsGfokd képesitésre tett szert. (43022c) A téesz
megszlinéséig adminisztrdrorként, ezt kbvetben egy ideig varréndként dolgozott,
de a varroda bezdrdsa utdn munkanélkiili lect. (43022) B.-né és O.-né egyarint
a szomszédos Tiszaadonybél keriilt az utcdba, s kézalkalmazottként dolgoztak
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gyermekeiket, figy itélték meg, hogy az ott folyé képzés szinvonala nem ad ga-
rancidt arta, hogy gyermekeik felséfokon folytassik tanulményaikat. Mindez arra
utal, hogy a jelenleg kistérségi, akkor jérisi kzpont nem tudra igazin ellitni
periférikus térség kézponti funkciéjér. A négy csaldd hét gyermeke sziileik dsz-
tonzésére elkeriilt a falubél, s Budapestre vagy valamelyik nagyobb észak-alfoldi
virosba koltozote. (43007, 43014/1, 43021/1)

Az 8slakos kisparaszti csalédok mobilitdsi stratégidit a B. csaldd példajén mu-
tatjuk be. Mindkér gyermekiik, L. és hiiga Gy., Budapesten él csaladjval. A helyi
altaldnos iskolai évek utdn L. Nyiregyhdzdn, miszaki szakkozépiskoldban, mig
Gy. Mdtészalkén, az egészségiigyi szakkozépiskoldban végzett. L. miiszaki tanul-
ményait folytatva Budapesten villamosmérnsknek tanult; Gy. viszont szakmdt
véltott, és a nyiregyhdzi f8iskoldn magyar szakos tandrként szerzett diplomit.
Mig a fiti Budapesten marad, addig 2 liny Nyiregyhézdré! visszatért, és a helyi
dlralinos iskoldban helyezkedett el tandrként. Mér az igazgatéi poszt viromd-
nyosa volt, amikor bityja munk4t szerzetr neki, és rabeszélte a budapesti kéles-
zéste. ,Azért hagytik itz a falus, mert itt nem lett volna olyan jovijik, mint amilyen
ott van” — mondja az édesapjuk. (43021/1) A beszélgetések sordn egyébként
az is kideriilt, hogy a sziil6k maguk is 8sztondzték gyermekeiket az elkoltozésre.
A gyerekek, budapesti felkoltozésiik utdn megtaldledk szamitdsukat, mindkerten
csalddor alapitottak. , Hogy mit dolgozik, azt igazdn nem tudom, nem szoktam vele
Joglalkozni. Azt ldtom, mikor elmegyiink hozadiuk, hogy jél vannat, szép lakdsuk
van, be vannak rendeskedve. (...) Ha [fele annyira mindenki tudna élni, mint abogy
bk élnek, akkor nem lenne gond” — vélekedik L. fia decérdl. Lanya, Gy. a tudo-
ményos életben dolgozé nyiregyhdzi férjével a budai agglomericié egyik legfel-
kapottabb falujdban él két gyermekével. Bityja csalddjdhoz képest még ritksbban
ldtoganak haza, melynek L. szerint az oka az, hogy egy kézel hasonlé nagy
kertes hizban élnek, mely egyediil abban kiilonbézik a sziilsk portdjitél, ,hogy
gy tudnd megvdsdrolni azt, ha az egész utcdt eludnd”. Gy. kér gyermeke egy neves
budai 4ltaldnos iskoliban tanul — ortlétiinkkor a nagysziiléknél nyaraleak, az
utcdban laké gyerekekkel jdtszottak. A vérosok irdnyéba tarté migracié és bol-
dogulds az utca tobbi 8slakosdnak gyerekeinél is megfigyelhers.!>? O.-¢k fia a
tobbi csaldd gyermekeihez képest gyakrabban litogat haza, érezhet8en jobban
kétddik a megmaradt kisparaszti vilig mozzanaraihoz. Disznévégés alkalmabél
feleségével és barataival rendszetesen besegitenek. ,,Szerer nagyon ist lenni, kolbdszt
tiiltent, szilvds szedni. Olyan élvezettel csindlja a disendvdgdst: mindig mondja, hogy

valamely kerecsenyi kézintézményben. Az évoda konyhidja, illetve az orvosi
rendeld, mint a falu ké szildrd ldbakon 4ll6 kbzintézménye nyugdijazdsukig
biztos megélhetést jelentetr a két asszony szdmadra. Foglalkozdsuknak készonhe-
téen mind B.-né, mind O.-né a falu életének kulesfigurdivd véltak. Bar O.-n¢
jovedelme a kbrzeti orvos vallalkozévé vdldsa miate kedvezdtlenebbiil alakuit, az
utcai viszonyokhoz képest nyugdijas éveiket biztos egzisztencidval a hdruk mégort,
és térjeikkel ellentétben, dinamikusan élik: O.-né gépkocsit vezet, rendszeresen
jérnak Ukrajndba bevdsdrlé kdritra. Naprakészek az ukrdn akciékkal, termékek-
kel kapcsolatban, szivesen veszik az egzotikusnak t{ind, a faluban nem kaphaté
kiilonféle fogyaszeasi cikkeket. , Ugy szoktunk menni, hogy Barabdsndl az autér
lerakjuk, dimegyiink, azt ott a bolt. (...) Van egy szdzéves Wartburgunk, de a 2ild-
kdruydt is ki kéne viltani, meg a sort kidllni. Hogy ne kelljen cipelni, a csomagtar-
16601 elfvessziik a kerékpdrt vagy a kis gurnlds tdskds és ditoljuk.” (43014)

O.-né térténete sokkal inkdbb egyfajta falusi gender szempontbél érdekes; a
néi szerep feléreékel6désée mutatja az Gslakos utca tdrsadalomszerkezetében is.
Bir asszisztensi munkahelye a kérzeti orvos vallalkozévd valdsival a rendszervél-
tds utdn rosszabbra fordult, férjéhez képest jéval magasabb stdruszd munkaksre
litott el, és soha nem vélt munkanélkiilivé. Gazdasigi, szemléletbeli dominan-
cidja szembettl, mind fogyasztdsi szokdsa (autévezetés, ukrin termékek beszer-
zése, a hdzi palinka drusitdsa, pénziigyek konyvelése), mind életformdja, szocis-
lis élete (az ,adonyi asszonyok” kirpdtaljai bevisérlé kordtjai) szempontjdbol.
Osszességében elmondhatjuk, hogy az éslakos asszonysors a hatvanas évek eman-
cipécids térekvései (sajit munkahely, csékkend csalidanya szerep és szitletésszdm)
sokkal inkébb polgirosulttd, virosiassd tették a paraszii életurakat. Ez a tenden-
cia a férfiak munkdssd valdsdval parhuzamosan alapveréen megrekedt, hisz a
rendszerviltés utdn fokozott mértékben periféridra keriil§ beregi vidék nem képes
teret adni ezen életutak folytatdsinak.

1.1.3. ,,Csak Naményba ne!” — az Sslakos gyerekek élerstratégidi

Szerepldink mindegyike csalidos, gyerekes hdztartds volt, s talin a gyerekvélla-
lasi stratégidikban, gyermekeik életiitjaban taldljuk a legnagyobb hasonlésigot
az utca dslakosai kbzistt. A paraszti életforma dtalakuldsival, a sziilsk iskolai
végzettségének emelkedésével pirhuzamosan, csékkend gyerekszdmrél beszélhe-
tiink. (43021/1)138 A csalidokban két gyermek a jellemzé, az O. csalidban egy
gyermek sziiletett. A gyermekek mindegyike a helyi dltaldnos iskoldban kezdte
tanulmdnyait, s kivérel nélkiil érettségit adé kozépiskoldban tanultak tovibb. A
linyok jellemz8en M4tészalkdn, a fitik pedig Nyiregyhdzin folyrattik ranulmi-
nyaikat. A sziilsk nem a kézeli Visirosnamény iskoldiba kiildiék tanulni a

1391, T. linya Fehérgyarmaton éretségizerr, OKTV heredik helyezettkénr felvételi nélkiil kertilt be a Pénziigyi
& Szdmviteli Foiskoldra, majd a Magyar Telekom (kordbban Matdv) esoportndl helyezkedetc el, Fia villany-
szerel6ként végzest Nyiregyhdzdn, szintén Budapesten lakik és dolgozik, Mindkér gyermek hézas, csalddos,
Gsszesen hirom unoka van. O.-¢k gyermeke Hajddszoboszlén mentds, Nyiregyhdzbea jire kszépiskoldba,

38 B. L.-¢k négyen voluak testvérek, & viszont mdr esale kér gyermeker villalt, Budapesten végzetr kiegészith képzést,
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ennyi szdl kolbdszt roledttiink, milyen szép lest.” (43014/2) O.-ék fa olyannyira
ragaszkodik a paraszti ritusok megéléséhez, hogy sziileinek ajdndékba hisdarélér
és egyéb hdztartdsi eszkozt szokott vdsdrolni, ezzel biztarva Sket a hizdtartds
folytatdsdra. O.-ék és a fiik kozdttd egyiirtmiikddés, csere érezherden erésebb és
kevéshé egyoldalii B.-ék pesti gyermekeihez képest: fia és bardtai segitettek a
hizfeljitdsi munkdlatokban, illetve ellétjdk az dregeker kiilonféle elekeronikai
kisgépekkel, akik cserébe a falusi szdlldst, élelmiszert, illetve a paraszti vildg egyes
mozzanatainak megélésér biztositjik nekik. A hazaldtogardst a szil6kkel kialaki-
totr cseréken tl természetesen az ukrajnai benzinvasdrlds is motivilja. Az 8slakos
gyermekek sajdt sziileik 4ltal Gszténzoit és véghezvirr elvindorldsa okozta szelek-
tiv migracid alapver strukuirdiban boritja fel az utca tirsadalmi egyensilydt, és
hat ki annak jelenlegi interetnikus viszonyrendszerére.

1.2. MULT A JELENBEN — EGYUTT 4 KOZOS ERTEKEK ALAPTAN?

Az eddigiekben azt kivintuk bemutatni, hogy az utca dslakos csalddjai csoporror
alkotnak, hisz ezeket a csalddokat kozos ismérvek jellemezik és kotik dssze (An-
dorka 2006: 394). Ugy véljuk, hogy a csoportkohézi legerésebb eleme a csoport
kisebbségbe keriilése, mely a fent emlitert tdrsadalmi-demogrifiai véltozdsok
eredményeképpen kialakult, friss dllapot az utca életében. Az dlralam feltérelezert
csoporttudat igy inkdbb wvalamivel seemben, mintsem valamiért togalmazédik
meg: egy kordbban magitél értet8d6 dllapot vilik igy identitdsképzd erbvé:
dsszezdrd dslakossdg formalddik az utcdban, mely értékeiben és atritiidjeiben is
rendkiviil sok hasonldsdgot mutat. Ezek legf3bb jellemzdje a muilt felé fordulds,
mely megszépitett képekre, szokdsokra, politikai, gazdasigi és tdrsadalmi dlla-
potra utal vissza. Legfontosabb pillérei pedig a szildrd hit és hitélet, mely szoros
szallal kotédik a reformdtus egyhdzhoz; a hdztdji gazddlkodds hagyomdnydnak
szimbolikus tovibbélése valamint a Kddar-korszak munkds vildga felé visszanyq-
16 nosztalgia. Fzek vélnak az ernikai csoportképzés egyik legfontosabb mozza-
natdva (Eriksen 2006: 329). A mult idillikusnak haté, paraszt-munkds viligdnak
lefrdsa kiilénésen B. L.-nél jelenik meg hangsilyosan. ,Azeltt szép tiszta volt az
utca, az drkokar dsdval pucoltuk, minden szombar este fel volt seperve az utca is,
gynyirit volt na, az az igazsdg (...) Az dreg bdcsik kitiltek a locdra szombat este,
vasdrnap este, a férfiak kirtydztak, az aszonyok beszélgettek, jol elteltek a napok, a
hétvégék — mert hétkizbe munka volt na, az az igazsdg.” (43021/1)
A dolgos hétkdznapokkal és a téesz adta munkalehetéséggel a jéméd, a rend, a
tisztasdg illetve a kisparaszti idill idealizdlt képe parosul. Az 8slakosok szemében
a rendszerviltds nem mds, minr egyfajta irraciondlis, mordlis felfordulds: 2 mun-
kasokbél munkanélkiiliek, a rendbél kdosz, a tisztasdghél rendetlenség, a fejlé-
désbél hanyatlds lett. , Bdrmerre mentek, mindenki azt fogia mondani, hogy az a
rendszer jobb volt. Ennél még az 50-es évek mdsodik fele is jobb volt” — kommen-
talja L.
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1.2.1. , Egye meg a fold?” — a hdztdfi gazddlkodds é paraszii strukttivik
tovdbbélése, az ondlls boldogulds, mint identitdsképzé erd

.Nem lehet a korszakhatdrokat mereven alkalmazni a paraszti mintdk tovibb-
élése kapesan sem. Ugyan a hézedjizék egy specidlis tdrsadalomtdrténeri korszak-
hoz kétddnek, tevékenységiiknek, gazdasigi gondolkodasuknak, mintdiknak és
ériékeiknek megvoltak a maguk elé és utoképei. A paraszti életforma egy olyan
mélystrukeira, melynek a makroszint(i gazdasigi korszakviltdsok és az ezeket
kiséré dlermédviltozasok ellenére is megvannak a maga tovabbél6 illetve Gjraé-
ledd elemei” — irja Bali Janos (Bali 2005: 154). Szerinte szdmos olyan, f8ként az
snelldrast szolgalé gazdalkoddsi tevékenység maradt meg a Kéddr-korszakban és
napjainkban is (gondoljunk a befézésre vagy éppen a hizé és egyéb illattartdsra),
amely vildgosan mutathatja a paraszti struktirdk részleges tovabbélését, ennek
értelmében az utca dslakos csalddjait parasztoknak is tekinthetjitk (Bali 2005:
155-156). Azonban az utca 8slakosainak bekapcsoléddsa a kézeli Magyar Acél
ipari termelésébe megbontani ldtszik a klasszikus, egyoldalé paraszti perspektivit.
Az emlivete csalidoknal tapaszralt munkds- és paraszti letformdk egytittélésének
(a nyugdijazdsok utdn pedig a paraszti struktira tovibbélésének) elemzésekor a
mér emlftett utdparasat és parassi-munkds fogalomra tdmaszkodunk. Szelényi
szerint ezt a paraszt-munkds dletformat megannyi mordlis, illetve kulturdlis ateri-
bitum jellemzi. Hlyen példdul az dleala tétlenségnek” nevezett dllapot moralis
clitélése. ,A paraszt-munkdsok akkor termelnek a csalidi véllalkozdsban, ha van
idejiik: a tétlenség biinds dolog lenne. Amig idejiik van, addig dolgoznak (...)"
(Szelényi 1992: 97). A Szelényi 4ltal feltirt jellemz8k tovibbélnek az 8slakos
csakédok tagjainak értékrendszerében 2 Kéddr-korszak paraszt-munkds életviligd-
nak letfinése utdn is: az erds reformétus hit, a szorgalom, a dolgossig, az ember-
feletti munka mor4lis timaszként szolgilnak, melyek egyfeldl egy letiint korszak
értékvildgit jelenitik meg, masfelél mikroviligunk esetén a jelen tirsadalmi vi-
szonyainak kézosségi szervezberejeként is szolgdlnak. Az interjikban nosztalgiku-
san elmesélt dnkizsikmdnyolé, napi 16 6ris munkéval jiré hdzedjizds, s annak
a kommunikicié szintjén valé tovibbélése bizonyitja a paraszti strukedrdk és a
paraszti identirds meglétét az 8slakos csalddok esetén.

A héztdji gazdilkodds, foként az allactartds tovabbélése tehdr az dslakos élet-
forma és éreékrend rendkiviil szilird és szimbélumokkal teli eleme. A joszagrar-
tds a hiztartisoknak sokkal inkdbb stitusszimbélumként szolgdld cselekvése,
mintsem gazdaségi racionalitds elvét kévetd vllalkozds, s ezt 4lraldban maguk
az interjdalanyok is meger8sitik. Bdr a hizétartds ma mdr nagyon kevés csalddra
jellemz8, a szdrnyas még majd minden portdn megtaldlhatd. Az utca paraszti
vildginak let(inését mindenki a sertéstartds visszacsésével szemléleeti: ,,Oddig
Fejlsdsiink, hogy ebben az utcdban mdr négy éve csak én rartok hizdt” — mondja
O. B. (43014/2)
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A héztéji gazdalkodss elemeinek tovibbélése azonban mindeniirt jelen van.
Ennek a letiine kisparaszti vilignak kétség kiviil a leginkibb emblematikus alak-
jai O.-ék, igy rajtuk keresztiil mutatjuk be a tovibbélé haztdji gazddlkodds jel-
lemzéit és funkcidit az Sslakos csalidok életében. O.-ék 800 négyszogdl nagy-
sdgtt kertjiikben gazdilkodnak, foldjitk nincs, azt a kirpétlds utdn bérbe adeik,
majd eladrdk. Az utca egyetlen hdztartdsa, ahol hizét tartanak, ami az 8slakosok
kézétr szimbolikus, szomort, koztudott és sokat emlegetetr tény. (v6. 43021/1)
O.-¢k kerr koriili gazdilkoddsit és jészdgtartdsit nem leher kizdrélagosan koz-
gazdasigi fogalmakkal magyarizni. Gazd4lkoddsuk célja, funkciéja meglehetdsen
sokrérti, s taldn a Bourdieu-i tékefogalmak segitségével értelmezhetd (Bourdieu
2004: 124-134). O.-¢k esetében a gazdasigi toke szerepe a kiegészités, a barter
és a reprezentici6. A hdz koriil termelt javak egyrészt a sziilk legfobb gazdasdgi
t6kéjét képzik gyerekeik vdrosi javaival szemben: a vdrosi és falusi javak cseréje
(példdul mikrohullimy siité hiisra, bef8ttre és z6ldségre) bevett gyakorlat vala-
mennyi dslakos hizrartisban, mely a sziilok cserében betdledtr gazdasdgi szerepét
garantdlja, s mely a vidéki élet gazdasdgi erejét reprezentilja.'®® A hizétartds
mellett azonban gyiimélcstermesziéssel is foglalkoznak. 28 besztercei szilvaféjuk
van, amihez riad4sul permeter sem hasznalnak, igy gyakorlatilag nincs kélisége
a termesztésnek. A lehullott szilvibél pdlinkdt és lekvdre f6znek. Elébbit laké-
helyiik kisrnyékén, utébbit rokonokon keresztiil budapesti munkahelyeken ér-
tékesitik. Gazddlkoddsuk jelen esetben kdzgazdasigi szempontbél is raciondlissd
vélik, hisz terményeik sziirke piacon treénd éreékesitésébdl kiegészitik a csaldd
jovedelmét. Misfel] gazdilkodasuk sordn O.-¢k kulturdlis t6kére is szere tesznek:
a gazdalkodési tevékenységitk szakszerlisége csoportképzs er6 az utca betelepiild,
paraszti hagyomdnnyal nem rendelkezé, vagy azzal (részben) felhagyé lakossé-
géval szemben; egy magasabb rendii és értékd kulrira és tudds birwokldsa, illetve
egy olyan dllandé cselekvésé, mely egyrészt gazdasdgi potencidlt, mésrészt tuddst
szimbolizdl a kiilvildg szimdra.

Bourdieu szerint a kulturlis t8ke, mivel az adott egyén benstjévé eszi, azaz
jellemz tulajdonsigavé vélik, osztalyképzé eré is egyben, mely egy sajdros be-
szédméddal jar (Bourdieu 2004: 126). O.-ék esetében ezt a vonatkozdsi pontot
nevezhetjilk egyfajta paraszti identitdsnak, azaz egy olyan kotédési pontnak, mely
az adott tirsadalmi térben megkiilénbozteti &ker. A kulturdlis tke lényegével
magyarizhatéak gazdélkoddsuk habitudlis elemei, amelyre jé példa a takarmdny-
kukorica termesztése, aminek egyetlen célja, ahogy mondjik, hogy .4 kert ne
dlljon gazosan”. (3014/2) A hizaji gazdélkoddshoz kisthetd teendtk jelentds része
szimbolikus, 6nmagiban kevéssé értelmezhets, a lettint mule dics8ségée és gaz-

160 Eyrél a folyamated] a vidéki lakodalmak jellemzése kapesdn resz emliése Sdrkdny 1983.
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dasigi konjunktirdjdt felelevenité cselevés. Ezek koziil a két legfontosabb az
asszonyok lekvir fézése és a hizétartds. A hdztartdsfot kérdezve a hizétartds ér-
telmérél a kévetkezdt mondja: JFn tgy vagyok vele, hogy azt az ételmaradékot
sajndlom kionteni, (...) Azt mondjik, olesébban jon ki [ha boltban visirolnd], de
nem binom én, ha bemegyek a spdizba és akkor vdgok le egy darabor, meg olyat (...)."
A hizétartds tehdt gazdasdgi érrelemben nem eredményez t6kefelhalmozist, a
tartds az interjialany elmonddsa szerin is rdfizetés, igy nem gazdasdgi, sokkal
inkdbb kulturilis éreelemben vizsgdlandé. A gazddlkodds piaci szempontbél
céltalannd, viszont fontos identitisképzd ergvé vilik mint a kuleurdlis tékefel-
halmozds és a paraszti tudat reprezentdlhaté része. A térsadalmi téke funkciéja
esetiinkben a tirsadalmi kapcsolatok fennrartdsa, illetve az elhatdrolédds eszko-
ze azoktdl a csoportoktdl, akik ezzel a t8kével nem rendelkeznek.

A tdrsadalmi téke olyan eréforris, amely egy csoporthoz valé tartozdson alapul
— mondja Bourdieu. A fogalom tirsadalomnéprajzi értelemben klasszikusan az
egymiés kozotti koopericid, kaldka mértékének vizsgalatdban értelmezhetd. Jelen
esetben a tirsadalmi téke, azaz a kapcsolatok alapja az azonos kulturdlis és gaz-
dasigi t8kével valé rendelkezés, azaz a paraszti hagyomdnyok, a hézrdji gazddl-
kodds megléte, s szimbolikus azonossigainak kozds megélése. O.-ék szembe-
szomszédjulkal, B.-kal kooperilnak rendszeresen. Az egyiitrmiikodés szép pél-
ddja a kdzos vetés, amikor délelére az egyikéjitk, délutin a masikéjuk kertjée
vetik kizosen be. Mivel azonban a hdztdji gazgazdilkodds habirudlis jellege fel-
erésodik, a gazdasigi haszonszerzés, felhalmozds sokkal inkdbb hattérbe szorul
a kulturdlis t8kebefektetéshez képest. Jo példa erre a disznévigisban nyjtote
segftség, ahol mir nem a munkdskezek, sokkal inkdbb az egyiitt 6ltotr id6 és a
kulturilis t8ke koz0s felhalmozdsa és megélése domindl. ,, Hdt dgy vagyunk, hogy
sokszor elég, ha volna 6t ember egy diszndhoz, de valamikor nyolcan vagyunk, most
minek, mert itt vannak ezck a szomszédok (...) En gy szoktam, hogy akit szoktam,
akdr van rd sziikség, akdr nem (...) az az fél-egy-két pohdr pdlinka nem vdg foldhiz.”
(3014/2) A rirsadalmi és gazdasigi téke tompuldsir és kulturdlis ke feleréso-
dését jél szemlélreti a disznévigdshoz kapesolédd interjirészlet. A gazddlkodds,
bar olykor akér piaci haszonnal is jarhat, sokkal inkabb kulturdlis tékével ke-
csegtet a megviltozott piaci viszonyok, a szereplék életkora és foldbirtok vagy
jészagillomany kévetkeztében. A gazddlkoddshoz tarsuld tdrsadalmi e6ke paradox
médon a t6bbi, az éslakos halmazon kiviil esé csaldddal sokszor az egyiitt nem
miikodését is garantilhatja: a gazdilkodni tudé és akard csalddok, héztartdsok
elkiilsniilésée, felsébbségét azokkal a hdztartdsokkal szemben, akik nem tudnak,
vagy nem akarnak gazdilkodni semmilyen formaban. A beregi térben ez a fajta
ellentét magétél érthetden kap etnikus hangot annak ellenére, hogy ezek a ha-
tirok nem mindig téinnek ennyire vildgosnak a kutaté szimdra.
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Az 8slakos hararmeghiizis illetve identitdsképzés mdsik motorja a sajét erébél
torrénd talpon maradds, azaz az dllami szocidlpolitika helyi tjraelosztdsétél valé
elhatirolédis szindéka. A belyi dnkormdnyzatedl valé fiiggetlenedés az urca
tobbi, a helyi szocidlpolitikai Gjraeloszedstdl fiiggd laksitél valé szimbolikus és
morilis hatirmegvonds mozzanardr sejteti, mely attivdd eszmei tartalma akdr a
civil tarsadalom kulturdlis gybkereiig (azaz a falukdzdsségig) vezethetd vissza. Fz
az attit{id az utca esetében azonban csak részben értelmezhetd: a hivataltdl valé
Figgés elkeriilése és a helyi elosztdsi szocidlpolitikai juttatdsokedl, dlldsoktdl valé
figgetlenség teljes mértékben jelen van (ez jészerével ez demogrifiai okoknak is
kdszénheté), azonban a helyi iigyekben valé részvételr a kdzbny jellemzi, az
joszerivel inkdbb csak a reformétus egyhdzra korldrozédik. , Nekiink annyi kizsink
van a polgdrmesterhez, mint maguknak’, mondjik K.-ék. (43022) Ugyan régi
tésgydkeres kerecsenyi csalddrdl beszéliink, de mint mondjdk ,,nem kériink segély,
megvagyunk nélkiliik.” K ~ék szerint a hivarali szdlakat rokonok mozgatjék, igy
a juttatdsok haszonélvezdi is a hivatalbelick, valamint a kdzmunkdn teng6dé
munkanélkiiliek és a segélyt alanyi jogon kapé ciginyok. A hozzdjuk hasonlé
emberek inkdbb tivol tartjidk magukar a hivaraltél, és maguk boldogulnak —
teszik hozzd. Az 8slakos identitds és Snigazolds egyik fontos mozzanata az egye-
diil boldogulés, az 4llami szocidlpolitika helyi djraeloszedsitél valé fiiggetlenség,
mely értékrendszer alapvetSen szemben 41l az utca t8bbi szértoredezett vildgdnak
fiiggd helyzetével, igy vilva ez a fajta fiiggetlenség, autonémia kulrurdlis és gaz-
dasdgi identitdsképzS-erdvé az 8slakosok perspektivajdbél.

1.2.2. ,Cigdnybol nem lesz magyar, de magyarbol lebet cigdny” — a hatdrbiizds
mechanizmusai

Mint arra az el8z8, az dslakosok értékrendszerét taglalé szemelvényekben is utal-
tam, a kozos éreékek nem valamiért, inkdbb valamivel szemben fogalmazédnak
meg. Az erdsen mtltra irdnyuld gazdag szokdsok egy elveszni litsz6 vildgot, vi-
légképet hivatottak reprezentdlni, egy 4j, mind verbdlisan, mind tartalmilag
nehezen kérilirhaté, meghatdrozhaté vildggal, viligokkal szemben. Az dltalam
dslakos vildghképpel, tehdt alapvetSen kisparaszti gybkerekkel, felfele mobil élet-
Gttal, vdrosi gyerekekkel rendelkezd csalddok szigort hatdrmegvondst afkalmaz-
nak a mindennapi diskurzusban. A vildgos csoporthatdrok kialakitdsa verbdlisan
egyérielmien etnikus aspektusd, azaz magyarokra és cigdnyokra osztja az utca
terét. A valésdgban a képlet nem ennyire egyszer(i, s a magyar és cigény csoport-
megnevezés az dslakosok szemszogébdl bonyolultabb: & magyarok kizirdlag 6k
maguk. Ezzel szemben 4 cigdnyok csoportja &sszetett halmaza az utcdnak, ma-
gukar ciginynak és nem cigdnynak tartdk; gyerekes, egyediilallé hdztartdsok; a
falu mds részérdl, virosrol betelepiilék; katolikusok, reformarusck, piinkésdistak,
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templombkeriil6k; munkdval rendelkezék és munkanélkiilick; egyszéval minden-
ki mds, aki az éslakosok halmazdba be nem sorolhaté. Fredrik Barth, norvég
szocidlantroplégus 1969-o0s Ethnic groups and boundaries (Etnikai csoportok és
hatirok) cfmi munkdja (Barth 1969), s annak huszonét évvel késébb felitlvizs-
gilt, recenzdlt vdltozata (Barth 1996) részletes tipolégidt dolgoz ki az etnikai
alapti batdrhizdsi mechanizmusok elemzésére. Barth szerint a hatdrhiizds elséd-
leges feltétele az etnikai megkiilsnbdzreté jelek megtalilasa, konstrudldsa. Ennek
kivilté oka valamiféle diszkontinuirds annak a kézosségnek az életében, amely
a hardrhizdsi mechanizmusokar elkdveti. Ezt kévet6en az adott kézdsség felfe-
dezi ezeket a diszkontinuus elemeket sajit kézdsségében. Esetiinkben ez nem
mds, mint a rendszervaltdst kovet$ gazdasigi besz(ikiilés a téesz felbomldsdval, a
kozeli tizemek bezdrdsival. Ennek tigabb tirsadalomtérténeti tere az orszigos
munkanélkiiliség, az ipari munkaerd falura hizéddsa, a szelektlv migrici6 fel-
gyorsuldsa, igy a kiilénbézé szegénykultirik megjelenése utcinkban.

A kovetkez szakasz a hatdrok kialakitdsindl a diszkontinuirds kévetkeztében
léerejové 4j elemek koziil a ldtvinyos mozzanatok kivilogatdsa és artikuldldsa.
Az Oslakosok esetében ez a hdztdji gazdasighoz kapcsolédé szimbélurm- és nor-
marendszer készletviligaban jelenik meg. Barth rdmutar, hogy a sértetr, illetve
a szerveztdésre jobban képes, befolydsosabb fél feliilkerekedik ezen identitds-
szimbdlumok konstrudldsindl, mig a heterogénebb, szértoredezertebb, szervezs-
désre kevéssé képes, a Bourdieu-i t8kékkel kevésbé rendelkezd csoport, bir
ugyanigy konstrudl, alulmarad a befolydsosabb csoporttal szemben (Barth 1996:
5-7). E fejezet masodik felének célja e kevésbé szervez6d8, soksziniibb, hetero-
génabb viligoknak a bemutatdsa, melyek demogrifiai értelemben jéval jelents-
sebb populicid jelentenek az utca életében. A hare szimbolikus frontvonala tehdt
egy szilird, demogrifiailag kisebbségben lév6, erds mi tudattal, kézés muletal,
érrékelckel rendelkezd csoport és a szdm szerint tobbségben 16v8, az uralkodd
csoport dltal cigdnyoknak nevezett, ciginyokbdl és magyarokbél egyardnt 4lls,
kiilon viligokra szakadt halmaz kézdt hazodik.

»Cigdnybol nem lesz magyar, de magyarbdl lesz cigdny” — tartja a legtobber
idézett, az utcdr jellemz8 dslakos szolds, mely alitimasztja azt a feltevésiinker,
amely szerint feleltlenség volna az utcdt jellemss vildgok harcait kemény, kultu-
ralis érrelemben vett etnikus kontextusban értelmezni. Hisz esetiinkben az etni-
kai kategéria nem kizdrdlag magyar és ciginy ellentéerél, hanem ennél sokkal
t6bbrél, mordlis, gazdasagi és tirsadalmi tényeken és képreteken alapuld csopor-
tok egytittélésérd] és azok szimbolikus harcardl szél, melyer a magyar tirsada-
lomtbreénetnek és a telepiiléspolitikdknak egy periférids teriiletet érinté hatdsai
termeltek ki magukbél. A hare tétje pedig lokilis érrelemben nem mds, mint az
utca javainak Barth-i értelemben vett szimbolikus birtokldsa.
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2. SZETTOREDEZETT UJ VILAGOK — AZ UTCABAN ELO
~MASOK” ELETSTRATEGIAI

Az &slakosok dltal cigdnyoknak nevezett, rendkiviil heterogén sokasdg egyediili
kozos jellemzbje, hogy az dslakosok 4ltal felkindlt és elvare kulrurilis, tirsadalmi
és gazdasdgi mintdr — kiilonb6z8 mértékben és hangstlyban — nem rudjék vagy
adotr esetben nem is akarjik elfogadni és megvalésitani. Esetitkben csoportrs]
szocioldgiai érrelemben nem beszélhetiink, hisz etnikai, gazdasigi, kulturilis
érrelemben heterogén halmazrsl van sz6, melynek tagjai kildnbézé stratégidr
valaszranak az dlraluk ér kihivisok lekiizdésére, illetve megélésére. Barth egyér-
telmiien utal arra a tényre, hogy a csoportok kdzdtti hatdrhiizds és ellentét esetén
a heterogénabb csoport nehezebben taldl olyan kézés ateribitumokat maginak,
amelyek segitségével sajir etnikus tudatdt ki tudnd alakitani. Ez esetiinkben is
vildgosan ldtszik, ezért nem a csoport lefriséra, jellemzésére téreksziink, hanem
a mindentki mds halmazdban elhelyezkeds, egymdstd] is kiilonbozd, idegen vild-
gok, stratégidk, milisk bemutatdsira. Ehhez a Cs. (43002), a K. (43008), a D.
(43007), a E (43038}, az Sz. (43027), a B. (43023), a H. (43019}, 2 G. (43015)
és a P. (43013) csalddokkal illetve hdztartdsokkal késziilt beszélgetéseinker és
megfigyeléseinket, valamint az dslekos csalddokkal késziilt interjtinkat haszndljuk
fel. (43007, 43014/1, 43014/2, 43021/1, 43021/2, 43022)

2.1. K6z8s NEVEZOK KERESESE A MINDENKI MAS HALMAZABAN

Az egyelére mindenki mds halmazdnak nevezett sokasig kbzés nevezdjének ke-
resése azonban annak ellenére is relevins feladat lehet, hogy széttoredezert, kii-
16nbo26 vildgokrél beszéliink. A csalddok legfontosabb kézés jellemzéje, hogy
nem rendelkeznek tobbgenerdcios kotelékekkel az utcdban, tébbségiik kimon-
dottan 11j bekéltéz8, dt-hat éve lakik orr. A halmaz mdsik kézés metszete a
sokkal fiatalabb dtlagéletkor: a hdztartdsok tagjdnak mindegyike aktiv kord, a
hézrartisok t6bbségében vannak gyerekek. Azonban az el6bb emlitett demogri-
flai és migriciés jellemzdkon til szocidlis, etnikai és kulturdlis éreelemben is
rendkiviil heterogén kép térul elénk. Igy az etnikus kategéridnk nem szé szerine
érrelmezend6, kulvurdlis és rasszjegyek dsszességér jelenti, hanem ennél egy jéval
drnyaltabb, dsszetettebb meraforikus fogalmat. Osszességében tehar azt ldthatjuk,
hogy az dsiakes csoportbé! valé kiscoruldsnak valészinil nem kizérélag etnikus,
hanem generdciés okai is lehetnek: azaz a jelenlegi aktiv kord népesség a rend-
szervileds bekbszontével nem képes azt az idealizdlt kisparaszti gyokerii életformdt
{izni, amit a Kédddr-korszakban megélhetésként a hdztdji gazddikodassal, a rend-
szervaltds utdn, pedig mint szokdst az dslekosok megszokdsho!l folytarnak. Ez
esetben halmazunk harmadik kézds nevezdje a rendszervilids veszresként vald
megélése, mely a magyar rendszerviltds utdn megjelend gazdasgi, tdrsadalmi
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deprivéltsdg specidlis térbeli szegregacios formdjét, # gettdsods térség jeleit mutat-
ja utcink életében is (Virag 2006: 61).

2.1.1. A devidns szerep megélése — az utca falusi szinglije

Az utca életében jelentdségteljes helyer foglalnak el az egyediildllé haztartdsok,
melyek lakéi taldn a legzdrkézottabb életet élik az utciban. Hérom ilyen hdztar-
tas, L. 8., K. L. és D. M. portéja sorolhat$ a falusi szingli kategéridjdba, mind-
hdrman negyvenes-étvenes éveikben jirnak, ketten hajdanin hdzas emberek
voltak, mdra azonban cgyediil maradva élik az utciban taldn leginkibb kiilsnc
életitket, igy a réluk készilt elemzésben a veliik folytatott rovid beszélgetéseink-
re, megfigyeléseinkre, illetve az slakosok, fSleg B.-ék narraciéjara hagyatkozha-
tunk. (43021/2) K. L.-el késziilt beszélgetésiink sordn a szingli férfiak escrén a
mir kordbban emlitett falusi férfiszerep eltiinésénels motivuma figyelhetd meg:
K. L. 1981-t8! fogathajté a téeszben, kézben katonaként és lovas hatdrérként is
dolgozik, majd a téesz felbomldsit és a rendszervéltist kévetden munkanélkiili,
illetve kézmunka keretében gdedr. Elvdlt, feleségével és ldnydval nem tartja a
kapcsolatot, ott jértunkkor is ittas dllapotban ,fogadott” minket. (43008) Az
8slakosok keverckként tartjak szimon, aki az ,alagsorbil”, azaz a mostanra kiza-
16lag cigdnyok lakta Kisutcibsl valé. L. S. esete kisértetiesen hasonlé térténet:
bir sziilei nagygazddk voltak, haldluk utin ,elbagyra magds, (...) az az igazsdg,
hogy mindig részeg” — kommentilja B. L. (43021/2)

A gazdagydkerekkel rendelkez8, falu szerte legendds L. csalid utcai sarja a
rendszervdltds utdn kisiklort életiit példdja: napszdmbél tartja fenn magit, kert-
jét nem miiveli, csalddot nem alapitott, nemigen nyit ajtét senkinek, s egyediil,
magdra hagyottan éli mindennapjait. Az alkoholizmus mint a rendszervltis
utdni munkanélkiili férfiak devidns, kildtdstalan menekiilési titja jelenik meg az
Bslakos diskurzusban: 4 munkdré! huszonnégy Srdn beliil le lehet szokni, de egy
dleten dt nem lebet visszaszokni. Ez megy ndlunk mdma, mert ugye nincs munkahely
azért van ndlunk ez a sok alkoholista. (...) Jittek a bosszisdgok, tirlesziés, miegymds,
hdt elment és megivott egy sirt. Rdért, hisz nincs munka, egész nap. Aztin ment egy
haver, az is abba a helyzetbe volt. (...) Utdna mdr nem érdekelte semmi, az ottho-
ni munka sem: egy érdekelte, kapja meg azt a kis pénzt, nem baj, hogy a csaldddal
mivan (...) Lzt is ez a rendszer sziilte.” (43014/2) O.-ék interjarészlerébé] is jél
latszik, hogy az slakossdg rendkiviil érzékenyen szemléli szitk kornyezete élet-
médjdnak romldsds, melyet a rendszervilidshoz mint « rendetlenség eljéveteléhes
két a magukra maradt, ,haszontalan”, szerep nélkiili negyvenes férfiak eseté-
ben. -

A rendszerviltdse kévets éveker jellemzd falusi férfi szerepek csbkkenésére,
elértékeelenedésére, csalddfenntarts szerepiik vélsigdra tobb szociolégiai, antro-
polégiai tanulmény is felhfvia a figyelmet (Kovai 2011; Juhisz 1986: 14). Juhdsz
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P4l mdr 1986-ban megjelent ranulminyiban foglalkozik a falusi szingli férfi
alakjdval. Juhdsz felhivja a figyelmet arra az dltaliban apréfalvakar, hatdr menti,
periférikus térségeker jellemzd jelenségre, hogy a kbzdsségeken beliili nemi aré-
nyok erésen felborulni ldtszanak, azaz joval t6bb férfi marad a falvakban azokbél
a generdciokbél, akik csalidalapitisban gondolkozndnak, minr né. Ennek oka
szerinte az, hogy a falvakban megtalilhaté mez8gazdasigi munka nem kecsegter
magas megbecsiiltséggel és presztizzsel jard, elérhetd poziciéval a nék szdmdra.
Emiatt a falvak néi lakossdga szelektiv migricidba kezd, vdrosokba kéltbzik, és
ott taldl munkdt (Juhdsz 1986). A rendszervaledst kivetben azutdn megsziinnek
azok a mezdgazdasigi munkahelyek is (termel8szovetkezetek, dllami gazdasdgok),
melyek a férfiak szdmdra kindleak elhelyezkedési leherdséget. Utcink esetében
igy azt ldthatjuk, hogy a kozépkorii genericiéban a férfiak szdma feliilreprezen-
tile, és munkahellyel sem rendelkeznek, mig a nék hidnyoznak a mdsik oldalrél:
Juhdsz érrelmezése szerint 8k mdr hamarabb elvindoroltak, mig a férfiak gya-
korlatilag szingliként és munkanélkiiliként a rendszervilrdst kbverden otr ragad-
tak a falusi terekben.

D, M., az utca néi szinglije ezzel szemben az ,utca bolondja” stigmdjdt viseli
magdn. A lakék tébbsége jé viszonyt dpol vele. .. Fgy cseppet dinka” -~ mondjék
tobben. Régi paraszthdzdt dtadta a tyikoknak, és veliik lakik egyiitt — ez kztu-
dott tény az utca lakdinak kérében, s megfigyeléseink is errd] tantiskodnak. M.
kézmunkdn tengddik, ott jarcunkkor fivet gereblyézert, délutinonkéne a kertjée
miiveli, 4llarait eteti, mini gazdilkoddsdban a ndi- és férfimunkikat egyardnt
elldtja. Szabadidejében, pihenés gyandnt az utca ézvegy dslakosdr, ]. T.-t sz6ra-
kozratja.

2.1.2. Régi vildghdl az 4f vildgha — a kitirési lehetdségekrdl megfosztva,

avagy egy nem cigdny nagycsaldd stratégidja

B. E. és csalidja a periférikus lét és a ciginy-nem cigdny hatdrok elmoséddsinak
legszemléletesebb példdjit mutatja. Az asszony kerecsenyi parasztcsalidbél szdr-
mazik, ma is él6 édesapja a téesz nagy tiszteletnek drvendd, elismert gépszerel§-
je volt. B. E. aki jelenleg betslti a csalddfé szerepét,1964-ben sziiletett, és élet-
titja szdmos tragikus fordulator vett: a kézépiskola elsé évfolyamén megbukott
oroszbél, majd a javitévizsgdra menet kdziiti balesetet szenvedett, és végleg ki-
maradt. Utdna Visdrosnaményban helyezkedetr el pultosként. Ekkor esetc teher-
be és sziilte meg rendkiviil fiatalon els8 gyermekér. A naményi évek utdn, mine
sokan mdsok az utcdbél, 8 is a kozeli Tiszaszalka Magyar Acél telepén dolgozott,
majd 1986-ban férjhez ment. Hézassdgdbd! két fia sziiletetr. Ezutén B. E. szo-
cidlis ellitéként kapott munkdr a lényai kézponti randcsndl, kézben Métészalkdn
leérertségizett, és szocidlis ellitéi szakképesitést szerzett. A tragikus fordulatok
azonban nem értek véget: az érettségi bizonyitvinyosztds mdsnapjin édesanyja
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felakaszrotta magdt. (43023/4) B. E. hdzassdga is megromlott, igy hiisz év utdn
elvilt. A rendszerviltds bekdszontével munka nélkiil marads, s soha tobbé nem
lett stabil élldsa. B. E. esetenként szakmdjéiban dolgozik mint kdzmunkds, és
idéseket dpol. Napjainkban rendszeresen jir gyermekeivel egyiitt napszdmba,
ahol dltaliban bolti hiteleiker dolgozzdk fe. B. E. kertjét megmiiveli, krumplit,
tengerit, z8ldségeket termel, azonban elmondidsa szerint az dllattartdst nem en-
gedheti meg magdnak. , Volt csaldds fold, de eliszott. En azt mondtam akkor, engem
nem érdekel. Most egy olyan nagygazddé, aki milliomos, na, hadd legyen neki, nekem
nem kell. En dgysem sudtam volna megmunkdini, nekem gépem sincs, semmim
sines.” (43023/2) A mezBgazdasig Gsszességében is meglehetdsen idegen tevé-
kenység a csaldd szdmdra: , En mindig azt mondtam, ha nekem a virdgeserépben
van egy kis fold, az még til sok is, mert én ezt a mezdgazdasdgot nem csipem, nem
az én miifajom.”

B. E. mindhdrom gyermeke, az dslakos gyerekekkel ellentétben, Visdrosnaményba
jart kézépiskoldba, és mindegyikiik a faluban lakik. Nagyldnya, unokdja és B. E.
legkisebb fia alkotnak egy hdztartdst az utciban, a kdzépsé fit egy utcabeli cigany
csaldd linydnak udvarol, és veliik lakik. B. E. mindkét nagy gyermeke cigdny
partnert taldle, amit anyjuk annak ellenére is rendkiviili médon szégyell, hogy
elmondisa szerint semmi baja a cigdnyokkal. A nagylany cigdny férjének csaldd-
ja a Kisutcdba valé, z(irds anyagi hdttérrel, egykor jél mené aszfaltozé véllalko-
zdssal a hdtuk mégdte. A ldny azonban pdr éve kardcsonykor visszakéredzkedett
anyjdhoz gyermekével egyiitt, igy hajadon — & is munkanélkiili. B. E. kézépss
fia vendéglitésnak tanult Visirosnaményban, szakmdjiban nem kap illdst,
munkanélkiili, bardtndjével rendszeres litogatdja a piinkésdista istentiszteletck-
nek. A legkisebb fitl, a csaldd reménysége, .2 nagyapja kéziigyességét és tehetségé
grokalte”. Szeretnék, ha tanulna, és elkeriilne a falubdl, boldogulna. ,, Innen me-
nekiiljon, ebbdl a kirnyezetbsl, mert itt semmi nincs. Nem lehet munkdt taldini.
Minek?! Hir azért, hogy elmenjiink dolgozni napszdmba, de ott is dgy beszélnek az
emberrel, mint a kutydval”— mondja. Kérdés, ha a két id8sebb gyermeknek nem
sikeriilt a kitérés, a legkisebbnek vajon megvan-e rd a redlis esélye.

Az egykor paraszti gySkerekkel rendelkezd csalddot az dslakos narrativa egy-
értelmiien a romlds, az elcigdnyosodis folyamatdval irja le, melynek legfé&bb jel-
lemzéje az 8nkorményzatté] valé fiiggd viszony, a paraszti kultira, a kertmiive-
léshez sziikséges tudds, fortélyok ismeretének hidnyossiga, a devidns szokdsok
burjinzdsa {cigaretta, alkohol, kévé, energiaital), illetve a gyerekek behdzasoddsa
ciginy csalddokhoz. ,, Baj nincs veliik, hdt csak trehdnyok, igy mondva” — mondja
L., aki az 4ltala devidnsnak tartott életforma elemeinek fenti felsoroldsdval szem-
lélteti B. E.-ék szdmdra értelmezhertetlen életmédjir. (43012/2)

Ez az esetiink a cigdny és nem cigdny csalddok keveredésével és a rendszervi-
last kiverd mobilitds és elmenekiilés lehet6ségének elvesztésével létrejovs, lokd-
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lisan roghoz ktotr, kirekesztetr 1éter mutatja. B. E. mire megszerzi szakmdjér és
kozépfoki végzettségér, a rendszervéltds foglalkoztatdsi valsigaval tilképzertd és
munkanélkiilivé vilik. Gyermekei tovibbtanuldsa sokkal inkdbb a tankételezett-
ség, mintsem a jobb éleresélyek megreremtése miatt torténik: egyetlen esélyiik,
csakigy, mint az 6slakos csalidok gyermekeinek, az elvindorlds lenne, ami
azonban a sziil6k rosszabb tdrsadalmi helyzete, a rendszerviltds okozta létbizony-
talansdg és roghoz kotoreség miatr lehetetlenné vélik. Céljuk igy nem mds, mint
a hossz tavil berendezkedés a falusi, periférikus életre, mely a helyi szocidlpo-
litika dltal nydjtotr javak megszerzéséért folytatote harc (kézmunka), 2 helyi
sziirkegazdasdg 4ltal kindlr lehetdségek maximilis kihaszndldsa (napszdm), illee-
ve egy szinvak kapcsolathdld, kooperici6 kiépitése. Mindezek az etnikus hatdrok
tellazuldsdhoz vezernek, melyek az utciban létrejovd vegyes hdzassigokon érhe-
6k tobbek koz6tt terten. Ezeket a folyamatokat ltjuk E. kozépsé gyermeke
életpilydjiban, aki ciginy bardtn&t taldlva, a falusi ciginy identitds egyik legfobb
szervezd erejéhez, a piinkdsdista mozgalomhoz is csatlakozott, valamint linya
woriénetében, aki a falu homogén cigdny negyedér, @ Kisuzcdt megjérva kélbzdue
vissza kildrdstalan hdzassdgibél édesanyja és Sccse mellé.

2.1.3. ., Még nem lehet ésarevenni, hogy barnuina” — az asszimildcié stratégidia

A harmincas éveiben jaré Zs. és csalddja az utca sokar emlegetett, zdrkézor
életet é16 haztartdsa: t6bbszdri probdlkozds utdn sem sikeriilt interjit késziteniink
veliik, igy leirdsukndl kérnyezetiik elbeszéléseire hagyatkozunk.

A hdromgyermekes Zs. és csalddja az utca egyetlen kétremeletes hdzdban lakik,
mely megtdri a pdros oldal egyenletes, kisparaszti utcaképét. A hazar részben
szocpol, részben banki devizakolesdn segitségével épitették fel, jelenleg is jelzdlog
van az épiileten. Zs.-ék az utca flatal csalddjaihoz hasonléan munkanélkiiliek,
napszimbél egészitik ki a szocidlis juttatdsok dlral kindlt sziikds kereteker. Zs.
férje kerecsenyi sziiletésti, a Kisutcdra valé, mig Zs. eredetileg dunanrili liny:
anyja cigény, apja orosz, kiilsejét tekintve ,szldvos szépségii” sz6ke né. Edesanyja
egy kerecsenyi cigdny férfihez joee férjiil, igy keriiltek a tiszahdti faluba. Zs. fizi-
kai megjelenése, sz6ke haja, viligos bére és mindenki 4ltal kéztudott ciginysdga
(édesanyja, mostoha apja, férje is cigdny) miatt keriil az utca minden lakéja
ernikus hatdrmeghizdsinak és érdekl8désének kittntetert helyére. Az 6 toreéne-
tével muraguk be, hogy a paraszri életméd kivetése és a rasszjegyek elfedése dltal
nytjrott asszimildciés lehetSség mennyire miitkédher valés alternativaként az utca
esetében.

Zs.-€k koriilbeliil tiz éve koltézrek be az utcdba, az dslakosok elmesélései alap-
jén 6k voltak az elsé ciginy csaldd az utca életében. ,,4 Kisutcdrol jottek fel, ilyen
Jél ilyen fél olyan, kevert emberek, azok aztdn dtkiltiztek a szembe lévi telekre” —
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meséli B. L. (43021/2) Igy keriiltek O. B. szomszédjiba, aki nekik adta el bu-
dapesti testvére hdzdt. ,Olyan rendesnek litszottak. (...) Magyar itt meg nem vesz,
meg bk kaptdk ugye a szocpolt” — magyardzzik O.-ék az addsvétel koriilményeit
és sziikségességér. (43014/1) . Mds cigdnykilykik bringdanak issze-vissza, ezek
mindig idehaza vannak” — dicséri 8ket O.-né. A jészomszédi viszony és bizalom
alapja a gazddlkodds segitése: .adtunk nekik krumplit, hagymdt, hogy csindljdk a
kertet, de most esindlgassk is, a4 krumplija szebb is, mint 4 mienk”. (43021/2) Az
O.-¢k dltal meglehetdsen egyoldahian lefestett kapcsolat azonban misodik liro-
gatdsomkor drnyaltabb lett: Zs. férje érkezésiinkkor éppen rotdciés kapdjdval
segitett O.-ék kertjében, amibdl arra lehet kivetkeztetni, hogy ugyan a hdztdji
gazddlkodds ritusaibdl kihagyjdk az egyérrelmien cigdnyként szdmon tartott
szomszédjaikar (mint példdul diszndvdgds), azonban az egyoldalt gondoskodis
helyett inkdbb egyfajta patrénus-kliensi intézmény, koopericié kezd kialakulni
a két szomszéd kozott (v6. Durst 2008: 232). Zs. a killseje miatt azonban folya-
matosan g dslakos szempillantdsok kereszittizében 4ll. Elbeszél8ink miutdn meg-
jegyzik, hogy Zs. és csalddja mind 6ltozkddésben, mind életformdjiban és habi-
tusdban kiilsnbozik az utca tobbi cigdnynak mondott lakéjatél, sietve figyelmez-
tetik is egymdst szdrmazdsira. , Nz ez az, amit mondtam. Ezek is cigdnyok, pedip
senki nem mondand meg réluk. Az asszony nem is cigdnyosan éltozkidik, még nem
ldrtam rajta fekete portékdt”— mutat rd J. T. a tdvolban haladé Zs.-ékra. (43007)
Fredrik Barth szerint egy etnikai csoport mibenlétét a mdsik csoporthoz vald
viszonya hatdrozza meg, amelyet egyfajta tdrsadalmi hatdr jell ki. Ez egyben egy
tirsadalmi termék, melynek az id6k sordn vdltozé fontossiga lehet az adott
kozosség életében. [gy a csoportok kulttirdja és tarsadalomszervezete is valtozhat
anélkil, hogy maga a hardr, azaz az etnikai kiilonbségtétel eltiinne; sét, bizonyos
esetekben, mig a csoportok tartalmilag egymashoz kezdenek hasonulni, a hatd-
rok ezzel pirhuzamosan akdr tovibb is erdsédhetnek (Eriksen 2008: 59-61).
Zs.~€k esetében ez a fajta hatdrhiz4si mechanizmus érvényesiil az utca 8slakéi
dlal. Ugyan az emlitett csaldd mind kulturdlis és tdrsadalmi, mind gazdasdgi
értelemben prébdl kozeledni, asszimildlédni az Sslakos-paraszti életformdhoz, a
befogadis nem johet létre, hisz az egymadssal vetélkeds, illetve harcolé csoportok
nem érdekeltek igazdn a nyitdsra: ha egy cigdny szdrmazdst, széke hajti liny
csalddjdr elismernék, azzal sajit identitdsukat, dominancidjukat kérdéjeleznék
meg az utca életében. , Vannak izt helyes széke cigdny lanyok, de harminc-negyven
Jéle mind bebarnul”, mondja O. B. (43014/1) Az asszimildcié stratégidjanak
esetiinkben tehdt az a wéije, hogy Zs. bebarnul-e vagy széke tud-e maradni, azaz
hogy szdrmazdsit mintegy lekiizdve kozelebb tud-e keriilni, illetve, hogy hitele-
sen tudja-e kozvetiteni a paraszti kultdra gyBkereit, mintdjt a jv6ben az utca
tobbi 1j lakéja szdmdra.
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2.1.4. Kiszorulva Budapestrdl — falusi stratégidk a vdrosi léthél visszaérkezve

Az utcai 4j vildg tagjainak jelentékeny része Budapestré! kiszoruld, ciginy szdr-
mazdsit is villalé csaldd, akik személyes okok miatr, illetve a rendszerviltas utdn
egyre drigdbbd vilé virosi megélhetés koverkezrében kéledzrek vissza
Tiszakerencsenyre. A két érintett csaldd az Sz. (43027), illetve a G. Csaldd
(43015), mindkettd részben helyi gybkerekkel rendelkezik.

Sz. L.-nét, aki élelmiszerboltot miikddret a faluban, mindenki csak # cigdny-
bolrosnak hivia az utciban. 2006-ban koltoztek vissza Budapestrdl részben csa-
lidi, részben anyagi okok miatt. Sz. L.-né mindig is 4lmodott egy 6ndllé boltrél,
s ennek lehet8ségei Tiszakerecsenyen HMiszotrak adottnak. Orsdikkéar nyitort
élelmiszerboltot a faluban, s iizlete elényének sajit szirmazisar tekinterte: abban
bizott, hogy a kerecsenyi cigdnyok, de legaldbbis tigabb rokonsdga 6t vélasztja.
Szimitdsai csak részben jotrek be, mint mondja, a cigdnyok irigyek sikerességé-
re, és férje rokonsdgdval is kitjultak az ellentétek, ami visszaveri a forgalmat.
Osszességében azonban Sz. L.-né remekiil helyt 41l a boliok kézotti versenyben:
elényének azt tartja, hogy nem csatlakozotr linchoz, {gy nagy drréssel tud dol-
gozni, illetve, hogy kifinomult hitelezési stratégidja van: a hitel mennyiségét li-
mitdlja, korldtozza a termékek listdjdt, amit hitelre icher vdsirolni, s nagy sze-
rencséjének tartja, hogy visirosnaményi iigyvédi ismeretségein keresztiil hivara-
los behajudst tud killdetni az elmaradt t6rlesztdkre. Sz. L.-nének 6sszességében
j6 gazdasdgi és tdrsadalmi kapcsolatai vannak, melyek véllalkozdsa miikédéséhez
elengedhetetlenek: a polgdrmester j6 ismerdse, rajta keresztiil kaptak meg igen
kedvezéen boltja iizlethelyiségét, de mint mondja, jéban vannak a telepiilés mdsik
politikailag meghatdrozé figurdjéval, a tiszteletes drral is. J6 kereskedd képességée
mir fiatal kordban is kamatoztatta a faluban, amikor a budapesti Tigris Piacrél
hozott ruhdkat, elmondé4sa szerint, hatalmas 4rréssel ércékesitette a falusiak ké-
rében. Az utciban viszont rendkiviil zdrkézote életet él, épp csak kszonéviszony-
ban van szomszédjaival, s a gyermekei sem jdrnak ssze a szomszéd gyerekelkkel
jatszani. Férjének aszfaltozé véllalkozésa van, mely szemmel ldthatdan jél megy:
wlegkozelebb Borsodban kap munkdt, aztdn onnan megy feliebb a t5bbi megyébe”
— mondja Sz. L.-né (43025), aki szerint rendkiviil sok mdlik a rekldmon is: férje
villalkozdsa honlappal rendelkezik, s a téli munkamentes hénapokat béngészés-
sel t6lti Gj megrendelések utdn nézve. Sz. L.-né Ssszességében elégedetlen kere-
csenyi életével (amit nagyban befolydsol nagyobbik linyinak sdlyos gerincbe-
tegsége), mely nem véllalkozdsaik sikertelenségével, sokkal inkdbb a partikuléris
falusi 1ér megélésének nehézségével fligg Bssze: ,nagyon nagy tanyasig van itt”
mondja, majd hozzdteszi: ,venndk egy kis lakdst Pesten, azt sem bdnndm, ha al-
kalmazott lennék”™. (43025) Sz. L.-né tehdt gazdasdgi értelemben a periférikus
térségfrelepiilés sikeres véllalkozéja, az utca egyetlen lakdja, aki szdrmazdsébol
t6kér képes kovicsolni, s tudatosan tudja kihasznilni a kézésségben jelenlevd
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etnikai kiilonbségeket. Sikerének forrdsa telepiilési (polgdrmester) és kistérségi
(a visirosnaményi itélédbla) szinten dpolt kapesolatainak héléja. Azonban vérosi,
keresked§ életformdjénak, igényeinek sziik az a tér, ami lehetévé teszi gazdasdgi
sikerességét, igy vilik olyan kiviildllévd, akinek életében a lakhely szinte semmi-
lyen tdrsadalmi szerepet nem tolt be, annak ellenére, hogy ez a zdloga 6ndllé és
sikeres vdllalkozdsdnak.

G.-€ék helyzete ennél jéval jellemz8bb és szomoribb képet mutat: 8k a vdrosi
megkapaszkodds lehetdségét elveszt, falura ki-, illetve visszaszorulé szegénység
szemléletes példai. ., ft¢ lakds van, de munkabely nincs, oit munkabely volt, de lakds
nem volt” — foglalja Sssze G.-né idekdltdzésiik okat. (43015) O maga erdélyi
szdrmazdst, el6zé hdzassigibél szirmazd két beteg (hemofilids) fidval keriile
Budapestre a romdn forradalom alatt, ott ismerkedett meg jelenlegi Frjével, aki
kerecsenyi szdrmazdsi. Monoron éltek egy szoba-konyhds lakdsban, mivel azon-
ban kiilteriiletre épitkeztek, nem kaptak hitelt a bévitésre, igy kaltdztek vissza
Tiszakerecsenyre. Budapesten mindketten rendelkeztek munkdval, G.-né sokdig
lingossiitéként dolgozott az Ors Vezér terén. ,, Nem tudruk, hagy irt ekkora nyomor
van”— meséli G.-né, aki a helyi szocidlpolitikai juttatisokbél sem részesiil, mivel
hiisz év alatt sem sikeriilt megszereznie magyar dllampolgdrsigat. A hatfds csaldd
szocidlis juttatdsokbél, illetve napszdmbol tartja fent magdc. Amir tudunk, a
kertben megtermeliink” — mondja, s ezért az 8slakos szomszédok is tiszeelik ket
2Azok rendesek. A kertet szépen rendbe tartsik, minden” — kommentdlja L. bdcsi
G-¢k helyzetér. (43021/2)

G.-ék sok szempontbdl Zs.-hez hasonléan koztes figurdk az utca életében,
olyan tisztes szegények, akiket az utca véleményformals Gslakosséga tisztelni, s
ami még fontosabb, sajndlni tud. Ennek zdloga, hogy G.-ék birtokdban vannak
egy olyan lokdlis tuddsnak, amely segit betartani azokat a szabalyokat, melyet az
dslakossdg elvirna az #j vildg bekiltizsitél, G.-ék sorsa is illeszkedik azokhoz a
tanulményokhoz, amelyek a virosi kapaszkodé szegénység fokozatos falura szo-
ruldsira figyelmeztetnek. Ezen életutak esetében azonban kévetkeztetni lehet
arra is, hogy a falura érkezés nem egy dllomds, hanem egyfajta menedék é depd,
azaz az aktfv munkaerdpiacrdl valé végleges kikeriilés (Feischmidt 2008: 102).

2.1.5. Perspektiva nélkiil: a hagyomdnyos szerepek tijratermelése — otthondils
ldnyok, tdvolban dolgozs férfiak

Az abszolit stagnélds és perspektiva nélkiiliség dllapota jellemzé E Zs.-nére
(43038), illetve H. J.-re (43019), mindketten a Kisutcdrél betelepiils fiatal cigdny
asszonyok, unokatestvérek. F. Zs.-né harminc éves, huzamosabb id6t nem toltoet
tvol a falutél, jelenleg hirom gyermeke van, akik koziil a legiddsebb hetedik
osztilyos, Tovibb szeretett volna tanulni, fel is vették Nyiregyhdzdra, de végiil
megijedt é meghdtrile: ,beiratkozdsndl visszaléptem, mikor a konyvet osztottdk”
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— mondja (43038). Pér évet a sziili héz kbriil segitett, majd férjhez ment. Hirom
gyermeke van, jelenlegi hdzukat szocpolbél viséroltdk 2008-ban. wMindig is
szerettem ezt az wicdt.” Kevesebb a szomszéd és nagyobb a csend a falu teljes
egészében ciginyok lakia utcdjdhoz, a Kisutcdhoz képest, taglalja a hazvilasztis
indokldsdt. Férje cukorbeteg, inzulinozza magir, rokkantnyugdijas, ennek elle-
nére rendszeresen eljdr Nyugat-Magyarorszdgra aszfaltozni. Kér-hdrom heter
dolgozik egyhuzamban, utina két-hirom napot tdlt itthon a faluban. E Zs.-né
mindennapjai {gy a hdztartds vezetésével és a gyermekneveléssel telnek, melyet
hasonlé helyzetben 1év6 testvéreivel, unokatestvéreivel valé sszejirdsok szakita-
nak meg. Tervei nincsenek, ha tehetné, elkéltdzne, de erre nem Mt sok esélyt.

H. J. élethelyzete ldtsz6lag nagyon hasonlé: szintén par éve kéltszore ide a
csaldd a Kisusedrdl, eldue férjével és gyermekiikkel a Tisza tiloldalin fekvé
Komorddon lakott hirom évig. Férje jelenleg is ott lakik sziileivel, mig H. J. par
éve megvéve jelenlegi hdzdt hazaksltszotr gyermekével, mivel nem szereterr tévol
lenni Tiszakerecsenytél. Vilyoghdzukat szocpol és devizahirel segitségével kor-
szeriisftették. Férje, P, sziiléfalujaban kézmunkds, hobbija az 4llattarcss. A fiatal-
asszony médos aszfaltozé csalddbél szdrmazik, a véllalkozds azonban ténkrement,
azéta az akkor aranyban félre tett vagyont élik fel. Munkja nincs, az 4ltaldnos
iskola utdn nem akart rovibbtanulni. Az utcit nem szereti, tiil csendes, ,2 Kis-
utedn bezzeg zajlik az élet’”, és ott van t5bb ismerds is — mondja (43019). Nap-
jait gyerekneveléssel, beszélgetéssel, csalddjdval, illetve allataik etetésével és a kert
miivelésével t6lti. P, aki az 8slakosok elmondésa szerint nem cigany, tekindélyes
gazdaségot tart fenn, melyet tdvollétében felesége, H. J. gondoz. A hézesji gaz-
délkodis fontossiga P, a férj csalidjabél hagyomanyozédortt 4t, a kerecsenyi
gybkerekkel rendelkezs cigdny életrirs, H. J. életében azonban i1j megélhetési
stratégiaként, valamint kulturdlis tgkefelhalmozdsként jelenik meg. Az utciba
betelepiilt csalddban azonban a hdztiji gazddlkodds fenntartdsa médosul &s kie-
gészil, reprezentativabba vélik és az ,ardnyok és mértékek” jellemezte klasszikus
kisparaszti gytkerekesl jelentdsen eltér: a szérnyasok mellett szdmos kiilénleges
dllat, mint példaul pénils, pdva, galamb, papagsj, sét halast6 is helyer kap az
6lak korill. P a foldrajzi és gazdasigi szempontbél kedvezébb helyen fekvé
Komoréd és Tiszakerecseny kézott ingézik. O rartja fenn a tekintélyes, repre-
zentatfy funkcidkkal kiegésziild hdztdji gazdasigot, az & feladata a minimdlis
pénzkeresés a kérnyék informdlis tereiben, illetve gazdasigdban, mig a né fel-
adata a gyereknevelés, a tdmogatdsokkal valé sifirkodds, valamint Frje tdvollé-
tében a gazdasdg miikodretése.

A két unokatestvér a rendszervaleds utdni perspekrivitlansdg, a falusi, mobi-
litdst kizdré csapdahelyzet példija az utciban. A n8k életét az aluliskoldzotesdg,
munkanélkiiliség, a hagyomdnyos csalidanya szerep kényszerti felérrékelédése,
a periférikus helyzethél fakads kirekesztettség, olykor az unalom jellemzi. Kizd-
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rélag a férfiak feladata a csalidfennrartds: 4m mivel a beregi Tiszahdton erre
nincsenek lehetdségek, a Tisza tidloldaldra, az orszég belseje felé orientalédnak,
s huzamosabb idét kénytelenek tavol t6lteni csalddjukesl.

A kér csaldd példdja a rendszerviltds elétti ingdzé életméd tovibbéiése: a
férfiak alkalmi munkit végeznek, rossz és instabil munkakériilmények és fFelté-
telek kozdte dolgoznak. Az slakos nék életiitjahoz képest e csalddokban egyér-
telmii megrekedést lithatunk: a hagyomdnyos ndi-férfi munkamegosztds meg-
marad: a n8k nem tanulnak tovibb, nem hagyijik el a falut sem rovidebb, sem
huzamosabb ideig, a hdz kériili munkdlatokat, a gyereknevelést és a hdzrarcds
vezetését végzik, mobilitasuk megreked. Eletiiket rendkiviil sziik térben és kor-
tirok kézote wltik. Férjeik feladata az egykeresds haztartdsok fenntartdsa, ami
kizdrdlag a kényszerli ingézds &s az alkalmi és feketemunkék vildgdban teljesit-
het8. Az egykeresds, 6tfés csalddok helyzete fgy alapvetden instabil, a felfele
mobilitds lehetdsége kizirt, s a killonféle viltozisok (mint példdul egy aszfaltozé
kft. csédje vagy a kozfoglalkoztatis dralakitdsa) az 8 megélhetési leherségiiker,
stratégidikat veszélyezteti leginkdbb. Naluk is felértékelddik a helyi szocidlpoli-
tikai tjraeloszrds szerepe, s a bizonytalansigban egyre inkdbb a hdzrdji hagyomd-
nyok, illetve az 6nelldté gazdalkodas felé fordulnak. Etnikai és csoportértelemben
is egyértelmien cigdnyoknak tartjdk 8ket, akik az 8slakosok szemében tilsigosan
temperamentumosak és lustdk: a férfiakat, azaz a csalddapdkat ritkdn ldtjak, nem
ismerik, mig a n6ket munkakeriil8, lustilkodé, intenziv szocidlis életet él6 ci-
ginyasszonyoknak irjak le. Ok maguk is a paraszti mult hidnyét okoljék az Sket
az 6slakos magyaroktél elvilaszté tdrsadalmi és emikus hatdrvonal kialakuldsiban:
»Csak ugye a ciganynak minek a fold? Mind el is adtdk! Minden ciginy eladta a
magyaroknak” — mondja H. J., aki az 8slakossdg 4ltal magyarnak tartotr Krje
dllateartdsi hobbija felett jobbdra érretleniil 4ll. (43019)

2.2. AUTONOMIA VAGY ONSZEGREGACIO? — A PUNKOSDIZMUS,

MINT A CSOPORTKEPZES LEMETOSEGE

Az utca #f vildgdnak legerbsebb Osszetartdssal bird csoportja az a két megtére,
piinkdsdista ciginy csaldd, akik kulturdlis értelemben alternativit képesek nyuj-
tani a hagyomanyos paraszti vildg latszélagos szildrdsdgdval szemben. A lélek-
szamban mintegy 25-30 f6¢ felmutatni képes csoportot a Nyiregyhdzdrél kiszoru-
16 Cs. (43002/1, 3002/2), illetve az drvahdzbdl kikeriild P csaldd (43015) teszi
ki. Az utca piinkdsdista hiveinek leirdsdndl igy az elobb emlitetr csalddokkal
késziilt interjtikra, valamint az istentiszteleten végzett résztvevé megfigyeléseink-
re kivinunk tdmaszkodni. A piinkésdista kbzsség ott jértunkkor koriilbeliil
25-30 £t szamolr. Valldsi identitdsuk meglehet6sen dsszetett: P-ék egyérrelmii-
en piinkdsdistdnak valljdk magukat, mig Cs.-ék bar elmonddsuk szerine piinkos-
dinek tértek meg, jelenlegi gyiilekezetitk a metodista egyhdzhoz kotddik. A falu
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neoprotestans kozosségeiben végbement t6rés eredményeképpen a faluban twbb
kézdsség is mikédhet pirhuzamosan. Az eredetileg személyes ellentérek, nézet-
eltérések teoldgial, felekezeti torések mentén artikuldlédrak tehdr. A Cs. és P
csaldd egyardnt hat éve térr meg, Cs. L. jelenleg a kbzosség lelkipdsztora, nagyob-
bik fia dics6it6, mdsik fia a liturgikus énekek megzenésitéséére felel, . Az detiink
meguditozort, addig az dletemben semmi Gromdm nem volt, csak az, hogy a felesé-
gemet megismertem és megsziilettek a gyerekeim” (43002/2) — kommentilja Cs. L.
a vallds életére gyakorolr hatdsit.

A piinkésdizmust, mint a cigdnyok kulturdlis auron6émidra valé térekvését
foghatjuk fel. Patrick Williams francia antropolégus szerint a piinkésdizmus
ritudléjval szervesen Bsszekapesolédik a ciginy kultira megélése, esetenkénti
djraélése, mely a valldsi ritusokban jelenik meg (Williams 2000: 286-295). Ezek
elsbsorban a nyelvben, a zenében, a szokdsokban, illetve a kézmiivesség esetében
érhetbek tetten, melyeker Williams — a kézdsség kulturilis t6kéjérdl fiiggden —
~Hjracigdnyosoddsnak”, letve ,cigdnyosoddsnak” nevez. A piinkésdizmus a cigény
kulturdlis gydkerek feléreékelddése mellett komoly szerepet jérszik a cigdnyok
politikai képviselerének megerdsitésében is. Mivel a piinkésdizmus szimos, ci-
gnyok és nem cigdnyok 4ltal lakott kézésségben kizdrélag a ciginysig kérében
van jelen, a kbz6s vallisos lér megélése, és a vallds térsadalomszervezd ereje egy-
fajra etnikai alapt érdekképviseletet eredményez. Williams szerint a piinkésdista
lelkészek ma a sz6vivd szerepér is betbltik a ciginy csoportokban.

A tereptibor alatt a politikai érdekképviselet és a vallds kdzdti dsszefiiggések
részben beigazolédni ldtszottak: a faluban éppen a 2010-es nkormdnyzati vd-
laszrdsok el6tr jartunk. A ciginy kisebbségi 8nkormdnyzat feldllfrdsdra tsbb ciginy
csoport is kisérleter tett, a szervezés egyik motorja Cs. L., a helyi piinkosdista
koz0sség lelkésze volt. Igaz, végiil a helyi CKO — valészintileg az nkormdnyzat
tudatos blokkoldsa kévetkeztében — nem tudott létre jonni, maga Cs. L. is visz-
szalépert a jeloltségedl. Azonban Cs.-ék a bekéltszok oldaldrsl egyediil fogalmaz-
tak meg éles kritikdr az Snkormdnyzat hatalmi mechanizmusaival, hegeménid-
jéval (példdul a kézmunka és a helyi szocidlis transzferek szétosztdsaval) szemben,
holott nyilvinvaléan ezek a jelenségek az utca tobbi aktiv kortt lakéjdt érincerrék.
wIsten formdl benniinket. Azére mondom ezt, mert az ember ézreveszi azt, hogy —
talin eddig nem vettiik volna észre, ha az ember nem fogadia volna el az Urat, nem
tért volna meg, hogy kibe mi lakozik, ki milyen rossz ember. Es hogy igy mdr vilto-
zds van az éleviinkben, vdltozds van a helyi embereknek az életében, felvillan az,
hogy milyen gonoszsdgok, milyen rossz dolgok folynak az onkorményzarndl.”
(43002/2) A piinkdsdi valldsi kézdsség tehdr bizonyos civil, dllampolgiri tuda-
tossdg feltdmasztdsdr is szolgilhatja az urtca cigdnysdga esetében.

Pacrick Williams szerint a piinkésdizmus a ciginysdg kérében nem mds, mint
egy vélsdgtiinet, illetve valsigra adott vdlasz, mely explicite a gidzsék (ebben az
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esethen a papok) kirekesztését kévetben megiiresedett helyet foglalja el, mig
implicite a ciginysdg asszimildciéjdra, illetve a ciginysdg tdrsadalmi peremhely-
zetére megolddst nyjté stratégia (Williams 2000: 295). Ezt kivdléan aldtdmaszt-
jak a piinkosdista hivek és a reformatus egyhdz dltalunk megfigyelt helyi penge-
valtdsai. A reformdtus Gslakosok altal csak szektdsoknak nevezett csoport szimos
tagja reformdtusnak vallja magdt, ami a két csoport széredredezettségér még
jobban felszinre hozza. ,Jtt a reformdtus egyhdz azt mondja, hogy mi oda be se
tebessiik a ldbunkat. Nem mebetiink, mert mi szektdsok vagyunk” — mondjik.
(43002/2) A helyi reformdtus egyhdz illetve a neoprotestdns gyiilekezer kézott
fennallé konflikeust tovabb mélyiti a szentségek (tigy, mint kereszrelés, bérmdlds,
temetés stb.) valamint «z sidyjavak monopolizdlisa (Bourdieu 1978: 177} a hi-
vatalos egyhdz részérél, akik a hiveker valaszic elé kényszeritik, azaz abban az
esetben hajlandéak a szentségeket megadni, amennyiben a hivék csak a hivata-
los egyhazhoz hiségesek és feladjik a kis gyiilekezetekben a tagsdgukat.

A neoprotestdns gyiilekezetekbe menckiil§ csalddok kézossége nem mds, mint
az utca Altalunk mindenki mds halmazdnak nevezett csoport identitds-nélkiilisé-
gére és a régi vilg kirekesztettségére adott vilasz, mely az utcai 4 vildg lakéinak
stratégidi koziil a legbiztosabb kulturalis alapokon nyugvé, markins, a paraszti
vildgtdl élesen eliitd, Gsszetett lehetéség. Komplexitdsa abbél adodik, hogy kul-
turdlis, gazdasdgi, tirsadalmi, valamint politikai alapokat épit a koz6sség szdmd-
ra. Kulturdlis alapokat, amennyiben elfogadjuk Williams #jracigdnyosodds fogal-
mit, azaz a vildgi ciginy kultra valldsi kontextusban valé Gjbéli megélését.
Gazdasagi alapokat is, hisz a gyiilekezet tagjai kiszoti dllandé kooperdci6 erés
kozosségi halét sz8, teret ad a kaldkdnak és nem utolsé sorban az egyhdz nyugat-
eurdpai, illetve budapesti kapcsolatain keresztiil rendszeres karitatfv segitséget
nytjt a megtére csalddok szdmdra, hogy ne szoruljanak az utca gazdasdgi érte-
lemben is motorként funkciondlé stakosainak szivességeire. ,,Mi hivék, megtér-
tiink. Tehdt igy a hivék, akik Ltennek a gyermeke, megprobilnak egymdson azért
jobban segiteni, mint a vildgi emberekkel, azokkal az emberekkel, akik nem.”
(43002/2) (J6 példa erre, amikor ott jartunkkor a P csalddnak egy mésik gyii-
lekezeti csaldd segitetr diszndt végni és darabolni.) A vallds erds tdrsadalmi t51-
tettel is bir szimukra, hisz a piinkdsdizmus hitének titjara lépett csalidok szildrd
mi tudartal rendelkezé csoportot alkotnak az #f vildg széttdredezettségében, amely
lényegében az egyetlen él§ valés alternativdr nywjtja a kisparaszti kulvdréval
szemben. Végiil egyfajta politikai t8ke, hisz a vallds, mint kibzdsségszerverd erd
segiti a cigdnyok politikai 5nszervezddését, illetve érdekérvényesits képességitk
javitdsdt.

Ennek fényében taldn természetes, hogy a régi vildg Oslakosaiban a piinkésd-
izmushoz kapcsolédd csalidok keltik a legnagyobb ellenérzést. ,,Abban a hdzban
valami felekezet van: se nem reformdtus, se nem katolikus, mit tudom én milyen
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(...) gitdroznak, énckelnek, tegnap volt a harmadik vasdrnap, hagy volt” — kom-
mentilja az utca spiritudlis életének viltozdsde J. T. (43007) A piinkosdista
csalidok aurondémidja azonban egyszerre magdtél érterddd fiiggetlenség és kény-
szerii szegregici6, hisz a mindenki mds halmazdnak az utca 6slakosai 4lral legjob-
ban kitaszitott és mind verbdlisan, mind a mindennapok sordn a legkirekesztet-
tebb csoportja 8k, Igy a régi vildg lakéi az 6 esetiikben fogalmazzdk meg a leg-
élesebb kritikdr és értetleniil dllnak e két csaldd életformdjival, megélhetési
stratégidival, valldsdval és kultdrdjival szemben. A zommel nagycsalddos, sokgye-
rekes, egyben az utciban laké legszegényebb, a kertmiivelést elhanyagolé hdztar-
tasok az dslakosok szemsz6gébdl a rendetlenség, a felfordulds és a megbotrinkozds
szimbélumai, sajdr, idedlisnak rekintete viliguk legtkéletesebb ellenpélusai. Cs.-
éknél a tizennyolc tagh csaldd egyiite tartdsa els6dleges szempont: egy egykori
nagygazda-hdzat megvéve, az dlakat is lakdssd dtalakitva négy hdzrartds é] egy fedél
alatt, egy telken. Ugyanebben a hdzban tartjik a piinkdsdisték istentiszteleteiket,
itt kapote helyett az imaterem, illetve a szakrdlis tdrgyak nagy része is.

A szintén megrért P csaldd 6t éve épitette fel hdrom gyermekiik utdn jird,
szocpolos timogatdssal 0j, hromszobds hdzdt. Az észak-magyarorszdgi szegény-
telepek hangulatit idézé hdztipus koriil az udvar a legkevésbé gondozott az ut-
céban, s itt mutatkozik a legkisebb hajlandésdg és szandék a paraszti és mezé-
gazdasdgi hagyomdnyok devételére is. ,,Abhoz, hagy én most bevessem a kertet, csak
szdntdsra-borondldsra, erre-arra legaldbb kell hisz—huszondt ezer forint. De még
akleor hol a vetemény? Na most a semmibiil hogy lebet ezt megesindini?” — kom-
mentiljik. (43012) A kizdrlag napszdmbél él8 P csalddrél a legtsbb &slakos
utcabeli meglehet8sen negativ véleménnyel van, s hangsilyozzdk depriviltsigukat
a wbbi betelepiilével szemben is. ,,Csak annyira gondozzik a kertet, hogy éppen
be tudjanak menni az ajidig. Paplanokat teregetnek ki az udvarra, kis sdtrat csindl-
nak, mint az indidnok” — kommentdljdk K.-¢k a P csaldd éetmodjar. (43022)
»Olyan az udvaruk, hogy a kertben a szarvasbikds megfognd a gyom” — mondjik
O.-ék. (43014/1) A kulturilis és tdrsadalmi tdvolsdg érezherfen az Gj vildg
piinkésdista cigdnyai és a régi vildg reformdtus magyarjai kézotr a legnagyobb:
elzdrkézva élnek egymdstdl, éppen, hogy kdszonnek, s egyik 8l részér6l sem
meriil fel a kapcsolatok elmélyftésének szdndéka. ,, Bérmi gondunk van, elsésorban
az Urhoz megysink. Nem emberekre, emberekkel nem szabad szimolni, meg se bizni.
Tehdr azt mondia az Ur, hogy mit, hol van a ti bizalmaok? Ha nem én bennem
biztok, hanem emberekben. Tehdr itt az Urban kell bizni és az Urban kell mindens
elrakni.” (43013) Mivel e csalddok életstratégidiban egyértelmiien tetten érhetd
a paraszti normdék kdvetésére val6 hajlanddsdg, a piinkésdistak viltozd formdban,
de @ mindenki mds halmazinak is bizonyos foku kirekesztettjei; egyfajea szub-
kulrdra az utcdban, mely sajdt er6s szabalyrendszerét kivetve egyfeldl profitdl a
csoporttudat nyereségeibél, s autoném csoporttd tud vilni, mdsfeld] viszont

5.1. Utcaharc — egyezretési eljirdsok az egyik tiszakerecsenyi urcdban 329

kirekeszti magdt az utca még mindig erds és valamilyen formdban rovdbb £16
paraszti hagyomdny4bél, normarendszerébsl.

3. A HARC ALLASA — AVAGY A BEREGI FALUSI TARSADALMAK
JOVOJE

Utcénkban egy régi és egy 1if vildg 4l szemben egymdssal. A #égi vildgot az a 1ét-
szdmdr tekintve kisebbségben 1év6 hdrom-négy csaldd alkotja, amely erds cso-
portrudattal, bedgyazotrsdga, miltja, és az abbdl fakadd legitimécidja alapjdn az
utca életét még mindig meghatdrozza, az utca hatdrmegvoné diskurzusait uralja,
s szdmos kdzds demogrdfiai, tdrsadalmi, gazdasdgi, kulturdlis tulajdonsiggal
rendelkezik. Az 4f vildg tagjai ezzel szemben, bir nem csoportot, hanem szétt6-
redezere halmazt alkotnak az utca életében, demogrifiai rekintetben és 1étszd-
mukban mégis nyerédsre dllnak. Nem rendelkeznek azonban kbzds tirsadalmi,
politikai, kulturalis és gazdasdgi tulajdonsdgokkal, nem kéti ket dssze azonos
identitds, csoportrudar, hanem folyamatosan keresik helyiiket az utca életében,
s egyéni stratégidkar kovetnek a mindennapokban. Egy valami mégis Ssszekoti
ket: @ régi vildg tagjai dltal 16rténé, kilonbéz6 mértékd és morlis alapu eluta-
sitds. Az utcai 4j vildg lakdi ax Gslakosok fel6l tekintve nem tudnak 6slakosokkd
vélni, mert nem adottak, sem élettdrténetiikbdl, sem a jelenbdl szdrmazeatva
azok a tdrsadalmi és politikai keretek, feltételek, amelyek lehet6vé tehetnének
egy olyan felfelé mobil, aktiv munkds, paraszti gydkerekkel rendelkezd életutat,
amit a szocializmus id6szaka kindlt. A feler6s6d6 szelektiv migricid, azaz a ké-
zéprétegek elvindorldsa és alsébb réregek bekoltizése, melyet a rendszervalrds
utdn bekévetkezd tdrsadalmi-teriileti egyenlétlenségek csak tovabb erdsitertek, a
régi, idealizdle vildg alkonyat jelzik. Az Gslakos gyerekek 6sztonzéte elkdltozése
fgy annak bizonyitéka és felismerése, hogy az dltaluk eszményinek és idealizdltnak
tekintett életiic és életvitel a jelen keretek kozotr ebben a térben midr fenntart-
hatatlan. Az &slakos vildg igy, ha tetszik, mdr felszdmolta magit és vesztésre dlf,
mégpedig tigy, hogy leszirmazottait kimentette e vesztes dllapotbél. A gyerekek
val6jdban a harc nyertesei, hiszen a centrumokban taldlhaté tirsadalmi terekben
boldogulnak. Helyiiket pedig egy rendkiviil sokszinii, a kézos értékekben meg-
dllapodni egyel6re nem tudé, etnikailag homogénnek, azaz cigdnynak mondotr,
valéjiban heterogén, sokféle kultirdval biré csoport veszi 4t. A beregi utea tdr-
sadalmi folyamatai igy nem mdsok, mint egy periféridra keriilt vildg kititkeresé
kisérletei, melynek jovéjét egy sokkal tdgabb tdrsadalmi és politikai kzeg haté-
rozhatja majd meg.



5.2. KENYSZER VAGY KIVONULAS — ELET
A PEREMEKEN

Kovics Bva — ViDra Zsuzsanna

A terepkivilasztdskor nem jdtszote lényeges szerepet, de tigy alakule, hogy négy
telepiilésiink koziil kertéhsz kisebb-nagyobb lakotr pusztdk rartoziak kézigazga-
tdsilag. Szemben a falusi interjikkal, terepnaplékkal, ahol siirli bejdrdssal, de
mégis csak 10-50%-os mintdt vettiink, a pusztdkon minden héztarrdssal prébal-
tunk kapcsolatba épni. Ezeken a helyeken ma mar kevesen élnek'®!, létiket
azonban mind tdrsadalomtériénetileg mind tirsadalomféldrajzilag elég érdekes-
nek tartjuk ahhoz, hogy a rurdlis viligok margindlis tereit belaké emberek tér-
sadalmi viszonyairél, és a peremhelyzetekrl dltaldban is elgondolkodjuk.

A magyar és kiilfsldi szociolégia és antropolégia tijabban nemigen foglalkozik
e sajdtos tereklel. A kilfoldi kutatdsok elsésorban (és indokoltan, hiszen szdmos
orszagban ilyen telepiilésforma nincs is, tovabbd a tdmeges szegénység viligszin-
ten nem rurdlis terekben jellemz8) a nagyvérosok peremén fekvé, tobb tiz-,
olykor szdzezres gettokra koncentriltak (pl. Small, Waquant, etc.), é komoly
erbfeszitéseket tettek az elmuilt két évtizedben térbeli tirsadalmi peremek drnyale
bemutatisira. A hazai telepiilés- és kozosségkutatds, valamint az antropolégia
pedig az etnikai kirekesztésbt] keletkezé falusi szegregdtumokat vizsgdlta (pl.
Virdg 2010), illetve jelent8s hagyomdnya van az apréfalvak (Bihari — Kovics
2006; Véradi 2008) és a ranyavildg kutatdsinak is (Csardri 1990; Timér 1990).

Nem volt ez mindig igy. Amikor e pusztsk még népesek volrak, az agrirter-
melés nagybirtokokon zajlotr, és a tirsadalmi egyenltlenségek tér- és gazdasgi
szerkezetét térsadalompolitikailag 4ltaluk lehetett a legmarkdnsabban és a legkri-
tikusabban megmutatni, illetve amikor a nemzetreprodukecids diskurzusok éppen
a parasztsigban ldttdk a legf6bb ideolégiai bzisukar, tobb népi szociogréfia is
keletkezett. Az azéta irodalmi széveggé vilt A pusztdk népe (Illyés 1974}, a Gyep-
sor (Veres 1940) vagy az Uradalmi cselédek (Matyus — Tausz 1984; rovdbbd Sik
—Tausz 1978) pusztai szociogrifidknak, kézosségtanulményoknak is felfoghardk.
A gazdasigtdreénernek is volt egy olyan vonulata (elsésorban nem Magyarorszi-

161 Ay NFU dhtal megrendelt, 2010-¢s Felmérés alapjin 1633 telepszeril lakéavezet vole Magyarorszégon, ahol
hozzéverbleg 300 ezer smber élr. A szegregdtumok 60%-a falvakban raldlhasé (Domokos — Herczeg 2010:
82).
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gon, de néhiny példirél itthon is beszélhetiink), amely a majorsagokkal, ura-
dalmakkal, mez8gazdasigi nagyiizemekkel foglalkozott és ennek kapcsin kitért
a pusztikra is (pl. Téth 1977, 1978).

1. PUSZTA, MAJOR, TELEP, GYARMAT, KOLONIA - FOGALMI
KERETEK

A vizsgale négy pusztabdl hirom nevében is viseli e szot (Boldogasszonypuszta,
Témdrdpuszta, Eperjespuszta, illetve az stodik, nem Oldhoz tartozé, de a ko-
zelében fekvé Keselydsfapuszta is), ami arra utal, hogy a régmuiltban e teriilete-
ken nagyarényt pasztorkodas folyhatott, majd a 16. szdzadtd] foldestri major-
sdgok rendezkedtek be itt, s késébb ezek a 19. szdzad kézepétdl, a modern ag-
rirnagylizemi termelés kialakulisival 6ndllé telepiiléstipussd fejlédek. Tre
helyezkedett el a nagybirtok(rész) iizemviteli, igazgatdsi kbzpontja, és it laktak
a munkisok, zsellérek, cselédek is. A néprajz dtmeneti telepiilési formalént ixja
le a magdnos és a csoportos telepiilés kézotr. A tanydndl joval ,nagyobb épiilet-
csoport; adminiszerativ épiiletek, nagyméretd istdllok, magtdrak, 4-8 csalddot is
befogadé lakohazak egyiittese. A majorsagbeli épiiletek dltaliban nem alkotnak
utcét. Keritetleniil, szabad térségben dllnak. Elrendezddésiik néha egészen sza-
balytatan, méskor valtakozva pirhuzamos és egymdsra merdleges helyzettiek”
(MNL 1977-1982). A zselléreknek, cselédeknek nem volt sem sajdt hizuk, sem
az énelldtdshoz elegendd foldjiik, hanem elszegédrek munkdra a majorba (v6.
Kovics T. 2006: 81-87). A tanyétdl a pusztit/majort a méreten tal az kiiln-
bozteti meg, hogy elébbiben 6ndllé paraszti gazdlkodds folyt, mig utébbiban
onallé gazdalkodénak csak a foldesiir/bérls volt tekinthetd.

Tarsadalomtareénetileg mdsok voltak a kialakuldsuk feltételei, de tér- és tdr-
sadalomszerkezetiikben hasonlé vondsokat mutatnak azok a gyarmarok, koldnidk
is, melyeket szintén rurdlis térben egy gyér, iizem koré telepiilt munkasok (gyak-
ran a majorsighél érkezd béresek, zsellérek stb.) népesitettek be (Palidi Kovics:
281-282). Elég csak a Cifia nyomordsdgra gondolnunk (Szabé 1938).

Majorsig és kolénia tehdt 1945-ig sok tekintetben hasonlé tér- és tdrsadalom-
formacidk voltak: a legszegényebb rétegek tagjai szegédiek oda zsellérnek, bé-
resnek, cselédnek vagy munkdsnak lakdsért és igen szerény megélhetésére. Az
adott munkaszervezet — agrirnagyiizem, nagybirtok vagy gydr —az élet legaprébb
mozzanatait is szabalyozta, uralta. Mindkét telepformét az er8s fluktudci6 jelle-
mezte: folyamatosan kdltéztek be még szegényebb sorbé! kubikosok, summisak,
zsellérek stb. egyfeldl, és koltdztek ki a szomszédos falu szélére a valamennyit
bsszekuporgarottak, a kidregedd csalidok mdsfeld).
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Az 1945 utdni dllamositdsok a nagybirtokok, nagyiizemek és gydrak korai
dllami kisajétftdsdval jartak. Bizonyos szerepldket kicseréliek, maga a szerkezer
azonban fennmaradt. A kordbbi rulajdonost (a fildesurat, a bérlét, illetve az
egyhdzat) megfoszrottdk jogaitdl és a szocialista fizemek &) munka- és bérleti
szerzédéseket kotdteek a telepen él6 dolgozdkkal. A hajdani uradalmi pusztak
cselédjei nagy szdmban lepték el csalddostul a kollektivizdlds eld] menekiils
gazdik megiiriild portdit, s viltak a bomnlé helyi tirsadalmak meghatdrozé ele-
meivé (Kovics 1990: 289; Mityus-Tausz 1984). Szdmos majorség persze az
intenziv mezégazdasigra vald dtréréssel megsziint.’®? Ahol megmaradt, ott a
kiridba, kastélyba téeszek és llami gazdasigok iroddit, étkezdéit, 5ltoz6it stb,
koltsztették, és az 4j gazdasdgi forméknak megfelelen alakitortdk 4t a majorsdg
kozdsségi tereit. Az iskoldk, a kocsma, a bolt és a kipolna még sok esetben év-
tizedeken dt a pusztdkon maradr, mivel azonban a népesség folyamatosan csdk-
kent, ezeket el6bb-utébb bezdrtdk. A misodik vilighdbori eléte prosperals
majorsigi gazddlkodds a maga komplexitésdban a 70-es évekre szivédott fel a
szocialista agrirnagyiizemben. A puszidk wbbsége elnéptelenedett, a fennmara-
dé telepeken részben az 4llami gazdasigok és téeszek alkalmazottai dolgoztak,
részben idénymunkdsok szdlltak meg. Mindazoniltal a még miikédd puszrakon
olesébb volt az élet, mint a faluban, &s tobb helyen szdmos kézosségi jutcatasban
is részesiilhetrek az ote él6k a gazdasag részérdl, és az dllami gazdasdgok alkalma-
zottai viszonylagos védettséger élveztek a rurdlis tdrsadalomban azdlual, hogy
foglalkozratottként rendszeres bérjovedelemben részesedeek.

Taldn még ennél is nagyobb véltozast hoztak azonban a rendszervéledst kve-
t6 évek. Az addig egy kézben — az dllaméban vagy a termeldszévetkezetében — levé
birtokokat, tizemeket és a hozzdjuk tartozé telepeker, kolénidkat a privatizécié
sordn elsé lépcsben a helyi elitek, a tovibbiakban gyakran tivoli villalkozok,
vélialkozdi csoportok visdroltik fel. A privatizdcidébdl az ott él8k, azon tl, hogy
sajdr lakdsaikat olesén megvdsdrolhatrik — és késGbb tdrsashdz formaban miiksd-
tették a relepi sorhdzakat ~ dltaldban nem veherték ki a résziiket. A privatizéciés
iizletek dltaldban nem szdmoltak a pusztén élékkel: foldbirtokokra, épiiletegyiit-
tesekre széleak. Az 4 tulajdonos szdmdra mér nem volt magitél érret6dé, hogy
a kdzvildgitdsrél gondoskodnia kéne a majoron, vagy példdul, hogy az utakat
nem csak traktorok, kombdjnok és més mezégazdasigi gépek, hanem az ott élk
aut6i, kerékpdrjai, ad abszurdum a gyalogosforgalom szdmara is jarharéva kéne
tennie. A teriileteker dltaldban egy az egyben megszerezték, igy a puszrakon

162 Hasonl$ folyamatol jarszidtak le egyéblkéne Németorszdgban és Auszirisban is (Gruber 1996), ott azon-
ban sok majort lakds- vagy turiszrikai céllal feldjitorrak, illetve alernaviy miivészeci revékenységeknek ad-
nak ma otchont (Baumgarsner — Kovdcs — Viri 2002: 55-56).
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éléknek a sajit hdzhelyiikon kiviil semmi sem marade. Az pedig csak ritkdn
folytarta a kordbbi gazdasdgi tevékenységeket — igy a helyben él6 munkaerére
sem volt szitksége. A pusztai hdzak lakéi és az ket kiriilvevé hatdr dj gazddi
kézote a viszony tehdr tgy vélt konfliktusossd, hogy a kordbbi patrénus-kliensi
hélék is felbomlottak: nyers, individudlis és alapvetden ellenséges a viszony.

Ugyancsak ellenséges, de legaldbbis stirléddsokkal teli a pusztik és a kdzigaz-
gatdsi kbzpontok, azaz a falvak kézstei kapesolat. E majorok és kolénidk mdra
a falu slumjivi vilak (Kovdcs 2008). Az egykori majorok és koldnidk lakéit
kérdezve az dnbesorolds skdldja a , Pusztdk népéeél” a tanyaviligon dta ,Csikdgdig”
terjed. A falusiak fel8l nézve pedig a telep nem is létezik, s ha igen, akkor vagy
holt tér, vagy gettd, némelyik ,cigdnytelep”. A pusztdk mentdlis terei mindkét
irdnybdl nézve a térbeli elszigeteltség és a tdrsadalmi kirekesztettség helyei is
egyben.

De mdsok, tébbek is ennél. A terra incognita éllapot tobb tirsadalmi szerep-
16nek is kedvez. A térbeli rejtettség, a jogi .elmosddottsdg”, a csekély igazgardsi
kontroll, a zavaros tulajdonviszonyok és a mindebbdl kévetkezben olcsé ingat-
lanok; a lakottsdg és a mitlthél fakadé viszonylagos rendezettség (mégiscsak te-
lepiilésnek néznek ki) bizonyos élet- és gazdasdgi helyzetben felériékelik a
pusztdkar. Itt bajhat meg hitelezi elél a kisvillalkozd, itt egyesiithet az 1989-es
illegdlis drtelepiilés utdn az erdélyi nagycsaldd, itt kezdhet tjra gazddlkodni a
délszldv hdbord miatt elmenekiile bicskai magyar gazda, ite tdrolhatja olcsén
gépeit, kétes eredetii épitBanyagait stb. a villalkozd, és ide koltézhet a romanti-
kus celeb, de a falujibél mdr kirekesztett roma csaldd is. Nem dllitjuk ezzel azt,
hogy a teter nem uralja senki: a pusztaiakon naponta ,dtvonulhat” a regiondlis,
de akér az orszdgos nagytSke (aki a kérnyezd [dldeket és gazdasdgokat megvisi-
rolta), a bekoltoz6 jémaodiak szivesen tetszelegnek a régi foldbirtokosi szerepek-
ben, és a falusi 6nkormanyzat is része az uralmi viszonyoknak. Ezek azonban
mdr kordntsem patrénus-kliensi kapcsolatok (bdr néha azért erre is lehet példdt
taldlni), hanem nyers hatalmi jdtszmdk, melyekkel szemben a puszta nincstelen
lakéi menthetetleniil kiszolgltatottak.

2. PUSZTA-KEPEK
A kutatott telepiiléseinken 4 pusztit vizsgdltunk, a Mocséhoz tartozd Boldog-

asszonypusztdt és Tomdrdpuszrdt, valamint az Oldhoz tartozé Eperjespusztit és

Térokfsldjér.
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2.1. Boldogasszonypuszta és Tomérdpusata

1. vibldzav: Boldogasszonypusata és Tomardpuszta népességénck alakuldsa (1900-2001)

Boldogasszonypuszta Tomérdpuszta

1900 115 216
1910 138 266

1920

1930 194 294

1949 n.a. n.a

1960 204 216

1970 236 186

2001 81 69

Forrds: KSH (népszimlildsok)

A mocsai pusztak 1945 elét egyhdzi majorok voltak (Boldogasszonypuszta
az Esztergomi Ersekséghez, Tomérdpuszta a Pannonhalmi Fapitsighoz tarto-
zott). A mésodik vilighdbortt kbvet foldoszrds sordn 3835 csalddnak 5435 kh.
féldet oszottak ki a két puszta teriiletén. Minden foldhz juttatote csaldd igé-
nyelhetett Boldogasszonypusztdn 200-400 négyszdgdl termdsz6l6 teriiletet js.
Késébb a két puszta a Komdromi Kombindr tulajdona lett, az irr él8k a kombi-
ndt alkalmazottaiként dolgoztak a kisrnyezé sz8l8kben, foldeken. Boldogasszony-
puszrin 1620 koriil épitették az elss cselédlakdsolat. Az 1700-as évekre 50-55
csaldd élr ixt, akik dllactenyészréssel, sz616- és gyiimolestermesziéssel foglalkoztak.
Az egyhdz a pusztdt irdny{tS intézd szdmdra az 1890-es évek végén épitette a
kride vagy, ahogy helyben nevezik, a kastélyt, amely a szocializmus idején a
Kombindr étkezdéjeként mitkédste (Balogh-Bardos 1993; Girai 1989).

2.1.1. Boldogasszonypuszta
A szocializmus idején a Komdromi Kombinar tulajdondr képez6 pusztin élék
biztositottdk a vdllalat szdmdra a folyamatos munkaer8t, amiére cserébe kvizi
ingyen élhetrek ott és vehettek igénybe kézszolgaltatisokat. Lakbére ugyan kellert
fizetniiik, 4m ezen feliil 2 Kombindt gondoskodott mindenrsl. Ebben az idé-
szalkban 800 hekrdr 52616 tartozott a pusztshoz (ort jértunkkor még kb. 80
hektdr, ma mdr semmi), a Kombindr 2 fontos idénymunkik idején napszdmo-
sokat is hozott, akiket a Boldogasszonypusztin ma is 4ll6, akkoriban ideiglene-
sen, fibdl dsszetdkolt barakkokban szdlldsoltak el.163

A rendszerviltds utdn , Két gazdag felvdsdrolta a pusztit, az irtenieknek meg nem
hagyott semmit. Most mondjam azt, hogy idejéte két pénzes ember, és mindent fel-

163 Helyiek elbeszélése alapjdn, eléterep 2008. jilius.
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vdsdrolt?” (0251) Boldogasszonypusztdr sajitos bekdltozési forma jellemzi: néhény
véllalkozé a puszta 4ltal kindlt lehetSségek miatt érkezett, amelyeker a rendszer-
véltdssal jaré dralakulisok, elsésorban a Kombinit megsziinése teremtett. A
Lkastélyt” megvisirol6 és a természetes tavat ,,megszerzs” celeb, Galambaos Lajos
(Lagzi Lajcsi) magas betonfallal kérbevetr telkén 4ll a puszta egykori kiridja, kis
képolnija és a ma mir haszndlaton kiviili temet8: .4 Jézuskds lekeritette. Ott van
mégitte a temet. A régi lakdk csalddiagiai ott vannak eltemetve. (...) A pap is fel
volt hdborodva, hogy nem lebesest volna lekeriteni.” (0225) A helyiek feltérelezése
szerint Lajcsi az egész pusziét fel akarja vésdrolni, iidiilé- és szérakozé parkot
kivén kialakftani, amihez a kiria mégotti természetes tavat mar meg is szerezte.
Galambosék megitélése ugyanakkor nem egydntetden negativ. Tébben emlitet-
ték, hogy valamelyik csalddragjuk dolgozott ndluk kiszolgdlé személyzetként,
koziilik sokaknak mdig jé a viszonya a hdz urdval: , Gyerekeknek szokost jdrékot
Eiildeni, rubdkar”. (0229)

Néhdny éve érkezett a pusztira egy frocesontd, nyildszdrékat gydrtd véllalko-
26 (M.N.), akinek a gydrtéiizeme a hajdani ideiglenes szillist biztosité barakk-
épiiletben, lak4sa az egykori boltban taldlhatd. A vele folytatorr beszélgetés sordn
kideriilt, hogy egy vendéglitézdsbél, magyarorszigi froccsontésbél, szlovikiai
miianyagipari prébélkozdsokbél 41l véllalkozéi pélya dllomdsaként keriile a
pusztéra, amit szeretne, de egyelére nem tud maga mégotr hagyni. Megjelenése
mér Snmaggban is kérdéseker vet fel: egy kozeli telepiilés egyik boltjir szerette
volna megszerezni, ami nem sikeriilt, de helyette felajdnlotrdk neki a pusztai
iizletet. A bolt nem sokdig {izemelt — fgy a pusztaiaknak egyéb médon kell meg-
oldaniuk a vasérldst —, a véllalkoz6 lakéhdzz4 alakitotta a kiillemében tipikus
boltépiileter, és bekoltozott oda a csalddjival. A hullimpaldval fedeir betonépii-
let ajtajdn még ma is ote ldthaté a ,bejirac” felirat, & néhdny egykor kaphaté
termék ajréra ragasztote hirdetése. A véllalkozé igényes kerter alakitote ki, tujik
és rozsabokrok 6vezik az épiileter. fgy sikeriilt a puszta kdzepén letelepednie,
ahol mindenki ldtja ét, és 6 is mindenkit ldc. A pusztaiak szerint .M.N. felvdsd-
rolt itt mindent, csak hogy egyszer jobb pénzért tovdbbadja.” (0251)

A legutébbi ,feltiing” bekdltdzd a mocsai sirkdves, akirdl az a hir jérja a pusz-
taiak kdzdtt, hogy kocsmdt akar tizemeltetni az egykori vegyszerrakrdrban, amir
M. N.-t6] vasdrolt meg. 2011-es utolsé litogatdsunk alkalmaval mdr azt ldreuk,
hogy szépen feltjitorta a hdzat, és ott lakik.

A puszta cselédhdzait a kombindt a 90-es évek elején jutdnyos dron eladra a
benne lakéknak, s akkor még tigy tlint, munka is lesz. Az dsszes pusztai megvi-
sérolta a hdzdc: , 1990 kiriil megvertik a hizat 62000 forintért, de négysadzezerbe
keriilt, a tibbir a gazdasig fizette. Volt villalt sz6lénk, egy nydr alatt az ottani ke-
resethdl dssze tudtuk gydjteni a pénzt.” (0228) Ugyanakkor a hdzak mogdtt a
kiskertekhez vezet szolgalmi utak, illetve a jirddk mdr nem a lakék rulajdonai,
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hanem anndl a villalkozéndl maradtak, aki 2z 4llami gazdasig felszimol4sa sordn
jurott ezekhez: ,, Ebben nagyon benne van az dllami gazdasigot felszdmols né is,
aki csak M. N.-nak adott el pusztai dolgokat, wtas, kutat stb.” (0251) A lakék
felhdborod4sdt tetézi, hogy elévisirldsi joguk lett volna az utakra és féldekre, de
gyenge érdekérvényesitd képességiik miatr ezzel nem tudtak élni. A mostani
helyzer megviltozeatisihoz pedig figyvédre lenne sziikségiik, akit nem tudnak
megfizetni, legaldbbis ez a kiszkeleri magyarizat. Sokkal valészintibb, hogy ne-
hezen tudjik elképzelni, hogy pert nyerhetnek a pusztéra beviharzé, a kiszvagyont
ilyen-olyan médon magdnosité véllalkozéval szemben.

A volt Kombindt hatalmas sz2818birtokdnak tulajdonviszonyai, feltchetden a
privatiziciés visszdssigok miatt, nehezen feltdrhaték. A kornyék borvidékeihez
képest a boldogasszonypusztai nem szimit kiemelkedéen jé mindségiinek. A he-
lyiek beszdmoléi alapjdt Csinyi Sindor vasdrolea fel. A kordbbi és a jelenlegi
tulajdonos mindenestre pusztulni hagyta a sz2616t. Néhdny évig még haszonbér-
ben miivelherték a helyick, de ennek mdr vége: , Tavaly még csindltuk, de nem
permeteztiink rendesen. Volt egy villalkozd, & irdnyitotsa a munkdr, rajta keresztiil
lebetetr dolgozni.” (0229) A Kombinit épiileteit a borospincékkel killon-kiilén
értékesitették, akdrcsak a bent lévd felszereléseker, amiker 4llitélag harmad-,
negyeddron adrak el. 2011-ben — kgszénhetden az Eurépai Unié vissza nem
téritendd sz6ldiiltervény-kivégdsi tdimogardsainak ~ mér egyetlen sz8l6t6két sem
taldleunk a hatarban.

2.1.2. Tomérdpuszta

Témordpuszta 1005-t6l volt a Pannonhalmi Bencés F8aptsag birtoka. Tomérd
eredetileg népes falu: a 13-14. szdzadban 170 kériil volt a hdzak szdma. 1547-ben
a orokok elpusztitoteik, az 1600-as évek elején Gjranépesiilt; akkoriban 50-60
csalddot frtak ssze a puszedn. A pusztdn ma is 416 cselédlakdsok 1830 és 1890
kbzoet épiiltek. A 19. szdzad végéed] bencés alapitdsii uradalmi elemi népiskola
is mitkddotr a telepiilésrészen. A 20. szdzadban itt palackoztik a ,Pannon
Keserivizet™.

Az 1970-es években, az M1-es autépalya épitésekor lebontotrdk az egyik
cselédhdzsort. A lakék beszdmoléi és visszaemlékezései alapjén rozzant, nddfe-
deles hdzak 4llcak ott, melyek ltszotrak az (erdl és feltehetben ez zavarta a ha-
tésdgokat. A pusztdn templom is miikédstt, mignem a *70-es években ezt is
lebontotrik. Epitettek ugyanakkor kultdrhazat, benne mozival, és iskola is mii-
kédbtr sokdig a pusztdn egy Gt menti, a hézsoroktdl valamennyire tdvol esé
épiiletben. (Ez az épiilet késébb bolt lett, majd 2009-ben bezdrt.!%4 2011-ben
maginszemélyek vették meg, és a tervek szerint lakéépiiletcé alakitjak.)

154 Helyiek elbesz¢lése alapjdn, elrerep 2009, jolius.
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‘Témérdpusztdn hasonlé tulajdonviszony-anomalidk keseritik meg a helyiek
életét, mint Boldogasszonypusztdn. A hdzakat itt is olcsén megveherték a lakok
a’90-es évek elején, mig a kiskertjeikhez vezetd szolgalmi utak mds tulajdondba
keriiltek. Errél a helyiek nem is szereztek tudomdst mindaddig, amig fel nem
jelentették 8ket: , Nem is tudtunk réla, nem értesitettek. Nem volt elbvdsdrldsi jo-
gunk, nem is széltak. Amikor vettitk a lakdst, nem kaptuk meg a papirt. Csak jéval
késibb. Jottek mérni a kertet, de nem kérdeztek semmit. Elmentek a birdsdgra.
Haszndltuk a teriiletet, & feljelentettek, hogy magintulajdon.” (0253) Az utakar
Cs. Z. villalkozé (egyben mocsai presbiter) vette meg, aki a téesz idején a pusz-
tin bérben tartotr disznékat: , T6le kellett djra megvenni a teriiletet. Nem is azon
az dron, amiért § vette. Drigdbban. O pdr forintért vette. Harommillidért az egészet.
Nem akar itt semmit. Itt vannak a foldjei, de azt a téesz [val6jaban Rr.} bérli. Nem
is gazddlkodik itt.” (0253) A pusztin még j6 néhiny mezdgazdasigi villalkozd
vasdrolt a privatizdcié sordn kiilénféle tulajdonokat: van itt magtdr, istdllé és
trakror lerakat. Ezek a véllalkozék a pusztai tertiletet haszndljdk, de nem éinek
itt, & a nem is alkalmaznak helyieket: , Pusztaiak nemigen dolgoznak. Esetleg
trdgydzdsndl segitenck, meghérik, segivenek.” (0253}

2.1.3. Senki foldje: a kizszolgdlratdsok hidnya
» Visszafele fejlédiink.” (0225) ,A legnagyobb hangsily itt az, hogy nincs gazddnk.”
(0251) A tulajdonviszonyok kivetkeztében a legtsbb kizszolgaltatds, amit a . falu
gazddjinak”, az nkormdnyzatnak kellene szolgaltatnia, egyik pusztin sem biz-
tosftott. Az utakat, amelyek nem énkormdnyzati tulajdonban, hanem magdn-
tulajdonban vannak, senki nem tartja karban ., J6 lenne, ha az utat megesindlndk
legaldbb, de baszik rink a tandes [valSjdban dnkorményzat]. ” (0232)

Boldogasszonypusztin ., kdzvildgitds nincs, csak bent Lajesindl meg MUN. terii-
letén. Az onkormdnyzatnak nincs semmi teriilete itt, de hdzadot és kommundlis adét
neki fizetiink. A bejévé dt és a tbbi itt vossz dllapord, de az Gnkormdnyzat nem
hajlands vele foglatkozni, csak akkor, ha a Veldn befenyeger, hogy nem jin ki —
egyébként a helyiek tartjdk rendben. Homokot hoz csak bele az inkormdnyzat, pedig
kavics kéne. Mocsdn vannak olyan utak, amit ez a polgdrmester mdr tibbszor meg-
csindltatott. G. L. teriileténé] kellene megfordulnia a voldnbusznak, nincs hol mdsutt,
de Lajesi azt az utat is elzdrja.” (0251) Témordpusztdn éppen ldtogatdsunk ide-
jén vezerték be a kozvildgitist ,hangulatjavitds” cimén.1®5

Iskola a *70-es évek éta nem miikédik Boldogasszonypuszedn. !¢ A gyerekek
bejutdsa az Gvodiba, iskoldba ugyanakkor nem igazdn megoldott. A bolt — bdr
nem kozszolgiltatds, de kdzérdek — egészen addig maksdott ott, amig a véllal-

185 Eiterep, 2009. jilius.
166 Az skolahelyzersd] részleresen lisd a 4.2 fejezetet.
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kozé tigy 6t éve meg nem vette az AFESZ épiiletét, ahova késdbb bekgltdzorr,
annak ellenére, hogy iizlethelységként jutott az ingatlanhoz. Az itt &8k szdméra
ez az egyik £3j6 pont: ,nincs bolt, az egyediildllé idések nem rudnak hol visdrolni,
igaz, jdr hetente két-hdromszor kenyeres autd, de csak a kenyér még kevés”, (0251)

A falu vezetése és a helyiek kézote hiizédé ellentét elsésorban a tulajdonvi-
szonyokra vezethetd vissza. Az 6nkormanyzat ugyanakkor tgy {téli meg, hogy a
pusztaiak elvirjdk, hogy a hivatal villalja ugyanazokar a feladatokar, amiket
kordbban a Kombindt, illetve azt gondoljak, nekik minden ingyen jir. A helyick
ezzel szemben nem tintek szdmunkra , kévetel6z8nek”, puszedn aze kifogasolcdk,
hogy a legelemibb kbzszolgiltatisok terén is hidnyt szenvednek, és annak elle-
nére, hogy tudjik, az 6nkormdnyzat nem tulajdonosa az utaknak, mégis joggal
érzik tgy, hogy mivel a telepiiléshez tartoznak, a hivaralnak mégiscsak foglalkoz-
nia kellene az 6 problémdikkal is: ,.Nem tartozunk sebova, ha valami bajunk van,
Mocsa és Komdrom labddzik veliink. A régi polgdrmester meghallgaton, de a mos-
rani csak folényeskedik veliink. Allitolag van képviselje a pusutdnak az inkormdny-
zatban, de nem tudjuk, ki. 100 f§ kiril vannak itt, most nagyon sok kisgyerck lett
[8-9 évoddskord van]. Nem tudjuk, hova tartozunk, nem tartozunk sehova,” (0251)
wEn nem is fizettem be a kommundlis adst. Fizessék ki a fiinyirémat, akkor majd
befizetem!” (0231)

2.1.4. A ,pusztik népe” — ottmaradtak és kiszoruldk, kalandorok és vdrosi
nomddok

A pusztik a belteriilettd] nagymértékben eltérd és vltozatos migricids tenden-
cidkat mutatnak. Boldogasszonypusztdt az egyik lakéja, aki maga is bevindorls,
tgy jellemezte, hogy ott a népesség 4llanddéan cserélédik, nagy a mobilitis, a
puszta néha kiiiriil, majd djra benépesiil. (0237) Ez a megdllapftds annyiban
igaz, hogy a ma ott él6k a mdsodik vildghdbort el8tti idészakedl kezdve folya-
matosan telepiiltek be. A kiilénféle migréciés hullimok kiilnféle jellemzékkel
birtak. Az ,8slakosok” kozott taldlunk olyanokat, akiknek mér a nagyapja is a
pusztin sziiletett, illetve akinek a sziilei 2 mésodik vilighdbort el6tt jorrek Szlo-
vikidbél.

A 60-70-es években jelentés volt a bevandorlds, ekkor érkezetr a mai fakossdg
donté tobbsége, részben a kizeli telepiilésekrdl, részben tivolabbi orszigrészek-
bél, pl. a Nyirségbsl. A Kombindt tulajdondt képezd puszta munkahelyet és
kedvezményes felrételekkel lakhelyet is biztositott, ami vonzerét jelentett. Azéta
a kiilénboz6 bekoltozési hullimok nyomdn kialakult a pusztin egy jol miikads
hézassdgi piac, aminek kévetkezménye, hogy, egy-két tjabban betelepiil§ csals-
dot leszdmitva, mindenki valakinek rokona.’’ A kévetkezd nagyobb bevindor-

167 Hasonl6 jelenségre lehetcitnk figyelmesek a drvaszabolesi fengyari kolonidn is (Kovécs 2008),

l4s a ’80-es évek végére, a '90-es évek elejére tchetd, amikor egy tijbbgener”a'ciés
rokonsdgi hdlézat érkezett tobb hullimban Erdélybél, Nagyvirad mellél, A
pusztin Gj rokonsigi kapcsolatok is Iétrejérrek behizasoddssal. A husz?nhet
hdztartds fele kozvetlen rokoni kapcsolatban 4ll egyméssal. Ezen feliil még hat
hdutartds szervezddik két rokonsagi kapesolatba. Akik nem dllnak senkivel ro-
konsagi kapesolatban, azok néhdny éve kéltoztek a pusztdra. R

Egyik interjialanyunk — ifj. T-né - felvézolta a puszta rokonsigi hilézatdr,
hazak szerint sorban (haztartdsfét jelezve):

{1. KI}

2. NI - ifj T-né nagybdryja

3. BJ-né és El-né (anya és ldnya) — az anya férje if}. Tné anydsinak a testvére
volt

4. 1f. VMné — ifj. Tné anyosdnak a testvére
(5. T]

(6. EF)

7. 1d. T és T]né — ifj. Tné anyo6sa és apdsa
8. CSJné — ifj. Tné nagynénje

9. GYJné — ifj. Tné édesanyja

10. ifj. Tné

11. Njné — ifj. Tné nagymamadja

12. TF — ifj. Tné apds testvére

13. KM (KI rokona)

14. V] — ifj. 'T'né rokona

15. Tiné — ifj. Tné rokona

16. ifj. T] - ifj. Tné ségora

17. BZS

18. §]

19.id. §J

20. DJ ~ ifj. Tné sbgora

21.if. §J

22. L} - ifj. Tné rokona

(23. BJné)

(24. PZ)

(25. Uj bekaltozé)

(26. VM)

(27. Uj bekbltoz6)

A listabél jél lrszik, hogy ifj. T-né rokonsdga dtszdvi Boldogasszonypusztdr.
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Tomdrdpuszea lakossiganak Ssszetétele nem sokban tér el Boldogasszonypusztiérol.
Az ,6slakosok” kozorte taldljuk a papi birtok idejébél szdrmazékat, vagy azok
(idés) gyermekeir. Egy olyan csalid alkotja domindns rokonsdgi hdlézatét,
amelyben a kilenc testvérbél 6t (csalidostd]) a puszrdn él. Ok mind itt élték le
€letiiker, és dolgoztak a téeszben, vagy ingdzrak valamely kézeli telepiilés gydrs-
ba, tizemébe, és igazdn soha fel sem meriile benniik, hogy elhagyjék ezt a helyet.
A lakossdg misik csoportjdt a killonbsz6 idészakokban més telepiiléseked! ,ki-
szorulék” teszik ki (pl. 2 szocializmus idején egyediildllé anyaként férje elsl
menekiil6 nd), vagy a rendszerviltds utin kézvetleniil, illetve azéra folyamarosan,
az dtalakuldsok kivetkeztében lecsiiszé csalidok (pl. a rokkantnyugdijas, aki mér
nem tudta hdzdr mds telepiilésen fenntartani, lecstiszotr fiaral, gyermekes csals-
dok, kézéteitk romdk is sth.). Jelenlegi helyzetiiket meglehetésen negativan ér-
tékelik. (0230)

A legelesettebbek azok, akik segélyckbédl, alkalmi munkikbdl, rokkantsigi
nyugdijbél élnek. Ahogy frtuk, Boldogasszonypuszta esetében elsésorban nem
lecsiiszokrél van sz6, hanem genericidkra visszamendleg szegény csalddokrsl,
akiknek felmendi cselédek, majd segédmunkdsok voltak. A szocializmus alatt
helyzetiik joval stabilabb volt, a kombinét biztositott munkér és lakhatdst, a
rendszerviltds utén, a munkahely megsziinésével t6bbeknek romlott az életszin-
vonala. Eletitket beregségek, csalddi drimdk (vélds, alkoholizmus, 6zvegység,
gyerekotthon stb.) sora kiséri. Témordpuszién ezzel szemben mér a szocialisca
korszakban is kiszolglratottabb emberek &ltek (a téesz nem mindig jelentett
t?’nyleges bérjévedelmer is), igy aki tudra, elhagyta a puszrdt, ahol ma mér csak
»igazi” lecstszokat taldlunk, azokat, akik munkanélkiliség, rokkantsig stb. miatt
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kényszeriiltek a puszedn maradni vagy ott menedéket taldlni. Kordbbi élethely-
zetitkhoz képest a lecstiszdst nem feltételen az életszinvonal romldsa vagy a sta-
bilitds elvesztése jelenti, hanem az a tény, hogy erre a teljesen elzdrt, kittralan
helyre voltak kénytelenek kéltdzni. Bar olyanok is akadnak itr, akik a puszrdr a
béke szigeténck tartjdk, ahol nem zavarja ket senki, cséndben éldegélhetnek a
vildg szeme el8l elzdrva.

2.2. ErERjESPUSZTA £S TOTOKFOLDIE

Az elsé vilighabordig a puszdk egy része és a kornyék a dérdail®® uradalomhor
tartoztak, és a 19. szizad kizepéig Esterhdzy-birtokok voltak. Az uradalmat
1844-ben megvésarolta a némer Schaumburg-Lippe hercegi csaldd, amely 1917-
ig gazdalkodott it (Borsy 2005). Torokfdldjér masképpen Zelentornak hivedk,
egy Dombrovics nevii apatini'® téglagydros telepitett ebbe az uradalmdba tét
cselédeket a 19. szdzadban,

2. tibldzac: Eperjespuszta & Totokfbldje népességinek alakuldsa (1900-2001)

Epetjespuszta Totokfoldje
1900 50 n.a.
1920 n.a 80
1930 105 99
1949 n.a. na.
1970 65 35
2001 23 20

Forrds: KSH (népszdmldldsok)

Az els vilighdbori urdn a dérdai uradalom felbomlott, a koribbi pusztdkra a
Jugoszldv Kirdlység teriiletérsl, f8képp a Bacskabél érkeztek magyar telepesek. Ezek
Biacskertesrd170 érkezé betelepiilSk virdgoztattdk fel késébb a zoldségkertészetet a
kérnyéken (BML Old kézség krénikija 1973). Az itteni pusztdk tehdt - szemben
Boldogasszonypusztival & Tomordpuszidval — az 1920-as éveku6l csalddi gazda-
sagokként miikédtek, azonban mivel lakéik egy tajrol (Iényegében két falubsl)
szdrmaztak, hamar kézosséggé szervezddeek. Mindig valamelyest elkiiléniiltels a
kérnyezé falvakedl, legaldbbis viszonyuk a kérnyékhez nem volt oly magdtdl érte-
t6d8, mint a hagyomanyos puszraiaké, mint ahogy a tdrsadalmi ranglétrdn s jéval
magasabban helyezkedtek el, mint az uradalmi cselédek utddai.

188 Darda/Dérda ma 2 horvirorszdgi Baranydban taldlhard.
189 Apatin ma a szerbiai Vajdasighan taldthatd.
178 Kupucina, ma Szerbidban talilhato.
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2.2.1. Kvizi-farmergazdasdgok szocialista keretek kizitt

A masodik vilighdbort utin az eperjespusztaiaknak nem engedték meg, hogy
ondllé (in. .egyes” vagy, ,kuldk-") téeszr hozzanak létre, de 6k az ot telepiilés
kzss termelészivetkezetében, a siklésnagyfalusi, majd egyhizasharaszri kézpont-
tal miik6dé Jobarde Mgtse-ben sem maradrak hosszii ideig. 1956-ban tomegesen
lépeek ki a téeszekbdl, ahovd azonban a G0-as években (jra visszakényszerftették
ket (Virdg 2008), mdr jéval kénnyebb — lényegében szakszdivetkezetil! — fel-
tételek kizotr. A szovetkezeti alapszabdly megengedte, hogy ..a tagok sajdr fold-
jeiker “fel nem oszthaté vagyon' cimen, adé- és vagyoni hozzdjarulds (jiradék)
fizetése mellewr haszndlarra ,visszakapjik” és azon folyrassik a kistizemi gazddl-
koddst” (Kovdes T. 2006: 151). A felhalmozott tudds és a kittinési, gyarapodsi
vigy nem tiint el a gazdasigokbdl: 1972-ben az orszdgban elész6r Eperjespuszrin
jott létre zoldségtermeszid szakszoverkezer. Késébb miar Térokf6ldjén és Oldon,
majd Egyhdzasharasztiban is alakult ilyen. (A dinamikus fejlédést muratja, hogy
a hatvanas években még T6tokfsldjén 5ndlls alss tagozat is miikédott egy tani-
téval. A pusztdn napjainkban mir iiresen 4ll az iskolaépiilet.)

A ’70-e5-’80-as évek kvizi-farmergazdasigai — azért nevezziik Sket gy, mert
messze tdlmutatnak a szokdsos hdztéjizdson — sajaros példdi a szocialista masodik
gazdasignak. A pusztaiak ugyanis részben a szakszévetkezeten beliil, de részben
sajit foldjeiken, néhdny félidval kezdiek gyarapodni, sokuk tgy, hogy mellerte
dllasuk volt a szakszévetkezetben vagy a kérnyezé iparvillatatok valamelyikében.
Rdaddsul — szemben a mai term incognita dllapottal, nagyon is ,szem el6tt”
voltak: egyrészt szdmos szélon érintkeztek naponta a kisrégié kornyezé falvaival,
mdsrészt, mivel kdzvetleniil a hatdr mentén fekiidtek a foldek, a hatdrérséggel is
kivdlé kapcsolatokat dpoltak. fgy a farmergazdasag bevéreleit a rendszeres jugo-
szldviai csempészettel egésziteteék ki. A rovid felvirdgzsnak a "80-as évek eleji
nemzetgazdasigi krizis vetett véger. A folyamatos elvindorldst nem lehetett
megdllitani — s nem is tett rd senki igazén eréfeszitéseker. A rendszervilrdsra a
pusztikon mdr csak az idésebb nemzedék maradt, a szakszoverkezet 1989-ben
felbomlott.

Mindenesetre a tulajdon-szerkezet miatt az Old kérnyéki puszeak mdr a rend-
szervéltiskor is, és ma szintén valamivel kénnyebb helyzetben vannak, mint a
Mocsa kirnyékiek, mert a hdzak nagy, 5nallé portikon 4llnak és a régi pusztai-
ak a kdrpétlds sordn visszakaptik a foldjeiket, erdejiiker, tehdt a pusztik mai
népe jéval nagyobb teriileten gazddlkodhat, mint 1991 elétt.

17! A szakszbverkeser specidlis gazddlkoddsi, illetve éreékesfrési forma volt a szocialista korszakban, egés. 4lls-
b:'m fizetetr elndkkel, agronémussal és adminiszerdciéval. A ragsag sajér f5ldjén gazddlkodory, az érigkesités
részben a szdverkezer keretei kiizbre, résthen csalddi gazdasagonként oldotesk meg {vis. Hann 1980: 1,
49-66; Schwacz 2003).
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2.2.2. A rendszerviltds utdn: Farmerek, kovbojok, uzsordsok, menedék-keresik
és didiilk a Senkiftldién
A 2001-es népszamldlis még 23 illerve 20 dllandé lakost raldle a két pusztdn,
2009-ben, ott jartunkkor mi mdr csak 18 illetve 15 embert szdmoltunk Bssze:
mindkét puszrin 15-en éltek, emellett Eperjespuszedn egy pesti hdzaspdr vett
magénak hérvégi hdzar és egy férfi lakort (akit épp uzsora-tevékenység miatt bor-
tnbiintetését toltdte). Eperjespuszedn 8, Totokfoldjén 6 hdzart lakrak akkor.
Amennyiben a pusztkon él8k életformdjdt tipizdlni akarjuk, egy hdrom ge-
neréciés farmercsaldd, négy nyugdijas kord régi farmer, hirom ,kovboj” és hirom
menedék-keres$ hizaspér lakja a két pusztdr.!”? Farmoknak nevezziik azokat a
héztartisokat, amelyekben agrirterményeket (vet8burgonyit, paprikit, kiposz-
tdt, gabondt, kukoricat) termesztettek sajit részre és piaci eladdsra, vagy valamikor
a muiltban ilyesmivel foglalkoztak.!”? ,A rendies szerkezetben aldvetett és t3bb-
nyire kényszerkdzosségekbe terelt paraszttal szemben a farmer kiszakad a fold-
haszndlat kollektiv kotdteségeibsl és a hagyomdny és kényszer egyiirchatdsibol
fakadé kapcsolathalébél. Birtokir elkiilsniti a falu hatdrdban, vegyes gazdasig
helyett célzott drutermelést végez, tudatosan épiti kapcsolatait és torekszik a
tékefelhalmozasra” (Juhdsz 2006: 508). Kovbojoknak hivjuk Schiffer Pl azonos
cimii filmje (1986) utdn a pusztai ,hésbket”, akik Ggy vetddiek oda, hogy a
maguk erejébédl, szakrudds nélkiil fograk a legkiilonfélébb vallalkozésokba. Irt
nem tehenet vettek 4t szerzédéses villalkozdsban, mint a filmben, hanem illegd-
lis csirkefarmot, nemesfém forgdcsolét, flirészeelepet stb. nyitoteak, diszndkat
kezdtek nevelni, vagy maguk is belefogtak a félidzdsba — e tevékenységekhez a
szakértelmet csak munkilkodds kézben megszerezve. De ahogy a Kovbojok ho-
seit sok mds mellett a téesz pszeudé-piaci magatartdsa, gy ket a kapitalista piac
{a konkurencia vagy a kiilfsldi felvisirl6, a nagy élelmiszerkereskedelmi Idncok
stb.) teszi rendre ténkre — és nagyon nehezen tudnak megkapaszkodni, ha egy-
dlraldn. A pusztai uzsords (akinek pendant-jir Boldogasszonypusztdn is megra-
lileuk) szdmdra a puszta rejtekhely, ahovd elbijhat és kétes eredetti holmikat
(csempészirue, fegyvert, az adésoktd] elkobzott javakat stb.) dughat el. De rej-
tekhelyiil szolgdl a puszta azoknak is, akiknek az életiik kordbban félresiklott,
csalddi konfliktusokba keveredtek vagy eladésodtak. A hdzak ,bagdt sem érnek’”,
fillérekére leher csak eladni Gket” — ezt minden ott laké megerdsitette. Ugyan
ivéviz nincs, de tiizifit konnyen lehet szerezni, az orvvaddszat és -haldszat is
hozhat valamit, és némi védettséget a szomszédok mégis jelentenek. (Bdr majd’
minden hazat vérebek riznek.)

172 A hdrom genetdcids farmergazddrél és az egyik kovbojunkré!” részlesesen irunk a 3.4. fefecetben.
172 A farmer fogalmér ennél rdgabb értelembesn ~ azaz a ,parasztra”, a ,gazdérd”, a paraszetalanitist kévetden
kialakul csalddi gazddlkoddra haszndlja Kovdch Imre (v6. Kovdch 2010: 219-261).
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Végiil, a puszra természeti kérnyezete valéban gydnydri. Délen az drtéri erdgk,
a Drdva-kozelsége, a Nemzeti Park, északon a természetes tavak és a festbi(nek
is érzékelhetd) romos épiiletek vonzzdk a vidéki vadromantikdra hajlé virosiakat
is. Boldogasszonypusztit ezért szemelte ki magdnak Galambos, és vélhetGen ezért
vettek hazat Eperjespusztin ,a pestiek” is.

2.2.3. Arcvondsok a térkép szélérsl

Kozelebbrdl nézve azonban a tirsadalom-széliség, tdrsadalmon-kiviliség, a sze-
génység és/vagy a kiszolgltatottsdg jelei is ldrhatdk. A 17 évesen a pusztdra
férjhez mend, a Férfi sziileivel 20 éve egy nagygazdasigot vivé asszony sajdt sor-
sdnak kildtdstalansdgdt ugyan nem hozza nyiltan sz6ba, de beszélgetés folyamdn
olyan kép rajzolédik ki réla, mint aki az dllatok szeretetébe és egyetlen gyerme-
kének iskoldztatdsiba helyezi minden sajét elszalasztort leherdségér. (1_10) Férje
— aki eredetileg a vadkdrok miatt lépett be a vaddszrrsasdgba — ma szenvedélyes
vaddsz. Eletiik killonos keteSsségben zajlik: mindennapjaikat a birtokon t5ltik,
beszerzésre, eladdsra messzi virosokba utaznak, kizdrélag gépkocsival mozognak,
szomszédaikrdl alig tudnak valamit. Pihenni szintén tévoli wellness szallékba
mennek. Noha tobb generdcié 6ta a pusztdn laknak, a kizeli falvakkal és pusz-
tikkal semmilyen kapcsolatban nincsenek.

A. bécsi és a B. hdzaspir 80 [olbrrick — az elsd bdcskai telepes-farmerek koz-
vetlen leszdrmazottai. A. bicsi biryja 1947-ben, sziilei 1956-ban dissziddlrak
Kanaddba. O abban az évben nésiilt, igy itthon maradt a gazdasdggal. A szoci-
alista korszakban szabadfoldi paprikakertészetiik volt, a termést a pécsi kispiacon
adrdk el. Kér linya és unokdi Sikloson élnek, feleségét 6 éve veszitette el. Ma is
6ndllé, hetente autéval bemegy Siklésra visdrolni, varr, f8z, vasal magdra. A
szomszédos B. bdcsival, akit gyermekkora 6ta ismer, kizds zetoron jir az erde-
jébe fat vigni. Disznét is egyiitt vignak: a hdrom 6reg egyfajra véd- és dacszo-
vetségben él a pusztan. (I_9)

C. bdcsi toreénete Tar Sdndor A térkép szélén cimii novelldskstetée (2003) idézi.
C. szintén pusztai sziiletés(, a gazdasdgot a sziilei hagytdk rd, csak nyugdijazdsa
utén fogotr djra bele a farmerkedésbe, eldtte a rendérparancsnoksdgon dolgozott.
A folder felesége halila utén eladta, ma mdr tdl van a nyolevanon. Egy
als6szentmdrtoni cigdny asszony az élettdrsa — ahogy az egyik szomszédja mond-
ja, »a cigdnya” —, aki a bdcsi nyugdijdért cserébe igy-Ggy gondozza. Az nmagét
ellitni nem tudé dreg teljesen ki van szolgdltatva az asszonynak. A szomszédok
mir tébbszor ralileak rd félig megfagyva, 6sszetbrve. Am mikor a kérhdzbé! a
?zociélis otthonba keriilt, az asszony — a nyugdij kizeledtével — kihozta onnan.

1_28)

D. az Stvenes években hdzasodott a pusztéra. Felesége késébb elhagyta. Ujra-

hézasodott, az 4ij asszony hdrom gyermeket hozott a csalddba. Most a feleségével,

|
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annak egyik liny4val és az § beteg gyerekével €| a hdzban. D. nyugdijazdsiig
vastiton dolgozott, van egy hdza a faluban is, de a pusztén lakik. Disznékat nevel
sajdt fogyasztdsra, van egy sajit telepftésti akicosa is, onnan termeli ki a tlizifdt,
valamint két tucat kutya és macska, ezeket rintott levesen tartja. Noénak, néha
Robinsonnak hivja magat.'74 Biciklivel jir mindenhovi. Onkormanyzati képvi-
sel6 volt Oldon, bér abba a faluba nemigen jdr, inkdbb a ,maisyi kocsmdrossal
politizdlgat”. Szomszédaird] nagyon rossz véleménnyel van, két cigny szomszéd-
jat gy jellemzi: E-ék ,nappal alzanak, éjjel rabolnak. Veliik joba’ voltam, de
eqyszer a személyi kilesiniikhoz kezességet villaltam, s most vonjdk a fél nyugdija-
mat.”75 E, — aki épp bortonben iilt — pedig ..egy szentmdrtoni bakcigdny, & min-
denkitd] elviszi a pénzt, még C. bdesi nyugdijdt is. 76

WA mi fajtinkat, a mi népiinket elnyomjdk” — kezd bele E. a toreénetiikbe.
(1_37) O és a férje nemrég maltak 50 évesek, de mdr mindketren nyugdijasok,
elétte téeszben dolgoztak az egyik baranyai faluban. 1991-ben hdrom gyerme-
kiikre kaptak 600 ezer Ft szocpolt, abbél és egy fél milliés OTP hitelbsl kezdtek
el épitkezni a faluban, de a téesz felbomldsa utdn nem tudtik fizetni az OTP
hitelt, és el kellett adniuk a hdzat. 2004-ben verték meg egy régi pusztai farmer
gazdasdgét, mint egy tobb lépesds, sikertelen ingatlancsere utolsé allomdsie.
Mivel szinte minden pénziik elment a megvételre, aprinként djftjik fel a rozoga
hdzat, mar csak a tetd van hitra. A Providentrel is megjirtdk: 100 ezer Fr-ot
vettek fel, 174 ezer Fr-ot kelletr a végén visszafizerniiik. Két alkalommal nem
tudtak fizetni, bar-listira keriiltek, egyik pénzintézet sem hitelez mir nekik. A
hazhoz tartozé 1 hekriros foldet nem miivelik: a segély mellett Villinyba jarnak
napszimba, illetve ott jartunkkor a férfic néhdny hénapra kodzmunkdban tanya-
gondnokként foglalkozratta az énkormdnyzat. Baromfit tartanak sajdt fogyasz-
thsra, emellett a szomszéd faluban &8 gyerekek tudnak segiteni a nagyobb
munkakban. , Koldulni @ szomszédsdghoz nem jdrbatndnk, de nem is mennénk.”
(1_37)

A két puszta lakéi tehdt a mocsai pusztdkéndl jelentdsebb térbeli tdvolsdgban
élve egymassal mentilisan is nagyobb tévolsigot tartanak. Szomszédsdgi, kbzos-
ségi kapcsolatokr6! még annyira sem beszélhetiink esetitkben, minta boldogasz-
szony- vagy tomordpusztai kisviligokban, ahol legaldbb a fizikai kozelség, a ki-
terjedt rokonsdgi hélézatok és a szorult anyagi helyzet valamelyest kozdssé teszi
a mindennapok elviselését. Farmer-pusztdink — mdr 1920-ban lerigva magukrél
az épitett uradalmi kbrnyezet hossza tavi tArsadalomszerkezet-alakité hatdsait,
és a szocialista korszakbeli elvindorlds kovetkeztében elveszitve az azonos szdt-

174 Terepnaplé, Old, 2009.
175 Ugyanott.
176 Ugyanott,
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mazasbél fakadé kordbbi osszetarté szdlakar — a magdny véltozatos alakzarait
rajzoljdk ki.

3. OSSZEGZES: A NEPTELEN PUSZTA

Noha mind a négy pusza eredetileg uradalom volt, mdr a rendszerviltis eldtti
évtizedekre nagyon mds képet mutatott. Térokfoldjén és Eperjespusztin —a nagy
elvandorlis ellenére — a kertészetbél és a kishatdr-forgalombél megindulhatott
az credeti tékefelhalmozds, Boldogasszonypusztdn pedig az dllami gazdasigon
beliili fejlesztések hoztak valami modernizdciée és szerény, de dllandé megélherést.
Témardpuszta pusztuldsa — mely puszta a téesz fennhatésiga ald rartozott és mdr

akkoriban sem jutott fejleszeési forrasokhoz — azonban mér ebben az idében
megkezdédatt.

1. dbra: A pusztdk az 1970 & 1990 kiszori idbszakban

felhalmozds

informdlis formélis
:

Tomérdpuszta

titlélés

A rendszerviltozdst kivetd évtizedekre a megélhetés szempontjdbdl e koordi-
nérarendszerben minden puszténk siillyedni kezdett: a felhalmozds mdr csak 1-2
Jakénak adatik meg, a formélis bevéreleker pedig tobbnyire a nyugdij és a segély
teszi ki — minden mds jovedelem informilis Giton keletkezik. A fent vizolt fo-
lyamatoknak készonhetéen Boldogasszony- és Eperjespusztin polarizdltak a
jovedelmi viszonyok, még ha elébbiben ez hivalkodéan ldtvinyos, utébbiban
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pedig rejterr: az 1-2 igen jémédin kiviil csak nagyon szegények élnek ot.
Tombrdpuszedn és Tétokfoldjén homogén a tarsadalmi tér: ott csak szegények
laknak.

2. dbra: A puszik a 2000-es években

felhaimozds

inform:lis formilis

tilélés

Boldogasszonypuszta kissé mintha megismételné 19. szdzadi miltjat azzal,
hogy 1j fildesurasigot kapott. Ennek az 4] fsldestirnak nincs azonban népe,
csak elszegényeds, eldregedd egykort dllami gazdasigi munkésokbdl lett szom-
szédai, akiktél elzirkézva él. Nem tartanak »népet” azok a foldesurak” sem, akik
a hatart a keziikben tartjak: a kordbbi patrénus-kliens viszonyt a nyers vagy
rejtett kisajétitds és kizsikmdnyolds formija véltotta fel — s erre segitenek ré a
szerencsétlen bircokviszonyok is. Eperjespusztin és Totokfoldjén a rendszervéltds
javuldst hozott a birtokviszonyokban, hisz a pusztaiak a kdrpotldssal helyredllit-
hattdk a 2. vilighaboru el6tti birtokaikat, majd késtbb j foldeket is visdrolhat-
tals (volna) hozzd. Csak csupdn addigra mér alig laktak ott a régiek koziil, s te-
tézte a bajt, hogy kitort a délszlav hdbort. Mindenesetre a birtokszerkezet — ti.
a farmergazdaség a nagy kertekkel, hazhelyekkel, birtokokkal — elvben mds tér-
sadalmi viszonyoknak kedvez. ltt, ha lehet mondani, demokratikusabb a tdrsa-
dalmon kiviiliség, kevésbé megaldzé a kivetettség.

A mai puszték — jelenlegi formdjukban — az elnéptelenedésre illetve a
slumosodésra vannak {télve. Mig az uradalom, majd az 4llami tulajdont agrariizem
idején cz a telepiilésforma a lakéi szdmdra dtmeneti volt és egyfajta zsilipként
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miikodote 2 még szegényebb viligokbél valé megkapaszkodds és a puszesbél a
faluba felkapaszkodas kzstt, az urébbi két évtizedben e zsilip-funkciéja megsztine
és a benne €16 emberek odaszorultak, onnan mér nemigen tudnak hovd menni.
A teret ma médr nem a munka-, hanem a tulajdonviszonyok domindljik, egészen
pontosan az, hogy kinek a kezében van a hatdr: ezek a kivonuldk azonban nem
teremtenck munkaleheréséget az ote él6k szdmdra, hiszen farmerek, nem helyben
él6 agrirvillalkozdk vagy egyszerii lakék ott. A puszta fogyatkozéd népér a kint
hagyotrak és kiszorftottak adjék: nyugdfjasok, munkanélkiiliek, alkalmi munks-
bél él6k, segédmunkdsok, akik az dllamszocializmus idején vagy a rendszervélrds
utdn keriiltek oda, és kizdrélag lefelé mobilisek.

6. KITI::KH\,ITE',S:
FALUSI SZOMSZEDSAGOK

Kovics Eva




Ahogy a bevezet8ben jeleztiik, terepkutatdsunk a koriil a kérdés koriil forgott,
hogy milyen erdfeszitéseket kell tennie egy falu lakéjinak nap mint nap ahhoz,
hogy ugyanott, az otthondban hajthassa le a fejét este. Az esettanulmdnyokbél
littuk, hogy a megélhetés, a boldogulds egyéni stratégidi sokszor bizonyos ké-
z6sségi kapcsolatokba dgyazddnak. Kétetiink végén arra tesziink kisérletet, hogy
a bevezet@ben vizolt elméleti keret néhany egymdssal dsszefiiggd szempontjit
kiemelve végiggondoljuk, milyen kéz8sség-reprodukciés eljarasokkal irhacjuk le
a négy falut. A szempontok kialakitdsiban Sirkdny Mihaly 8sszehasonlité tanul-
mdénydra is timaszkodunk (vé. Sarkdny 2000: 65-68). Azt vizsgéljuk meg, hogy
telepiiléseinken hogyan zajlik a lokalitds termelése. A bal szélen az inkdbb ko-
z0sségi, a jobbon az inkdbb tdrsadalmi érintkezésekre jellemz6 sajitossigokat
gylijtoteitk dssze. Hangstlyozzuk azonban, hogy e skildt sem evolucionista, sem
strukturilis szempontbél nem tekintjitk egyfajta vidék-viros kontinuumnak.

1. tdbldzat: A lokalitds termelése

Kozosségi Lokalitds termelése Tirsadalmi

szomszédsigok szomszédsigok

1. Gazdasdg, munkamegosztis

Egyszerl gazdasdg Bedd Tisza- Old Mocsa | Sokféle gazdaség

kerecseny

Csekély Old, Bedd Tisza- Mocsa | Differencidlddds

munkamegoszrds kerecseny és specializdcié

Termelés és fogyaszrds Tisza- Old, Bed6 Mocsa | Elidegenedertség

a falun beliil (intepricié)| kerecseny

Informdlis guzdasig Old Tisza- Bedd Mocsa | Formdlis gazdasdg

(patrénus-kliens viszony) ketecseny (szerzbdéses

viszony)
2. Térsadalmi szerepek és stituszok
Kis rdrsadalmi mezé Bedd Old Tisza- Mocsa | Nagy tdrsadalmi
kerecseny mezd

Tobbszards Old Bed$ Tisza- Mocsa Elkiiloniild

szerepviszonylarok kerecseny szerep-
viszonylarok
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Kozosségi Lokalitdis termnelése Térsadalmi
szomszédsigok szomszédsdgok
Tulajdonitott stdtusz Old, Tiszakerecseny | Bedd, Mocsa Elére srdrusz
3. Tirsadalmi kapcselatok
Mechanikus szolidaritds Old Tisza- Bed& Mocsa Organikus

kerecseny szolidaritds
Komplex tdrsadalmi Old Tisza- Bedd Mocsa Komplik4lr,
érintkezések kerecseny ellentéres
tdrsadalmi
kapesolarok
Kis szemil, szoros Old Tisza- Bed§ Mocsa | Nagy szemil, laza
kapesolathdlok kerecseny kapesolathalék
Ineegrélt terek Bedd Old Tisza- Mocsa | Szegregilt terek
kerecseny
Konflikeusok érintkezési | Bedé Old Tisza- Mocsa Konflikrusol
tdvolsdgon beliili kerecseny elkiilnitésse]
kezelése valé kezelése
Helyi normék kévetése, | Mocsa Bed§ Old Tisza-  {Konflikeus, anédmiaj
konszenzusos kerecseny
megolddsok
Ecnicitds mint Old Tisza- Bedé Mocsa Ernicieds mint
mindennapi pyakoriat kerecseny ideoldgia
4. Tudds
Provincializmus Old, Tiszakerecseny, Kozmopolitizmus
Mocsa, Bedd
Szubszeantiv racionalitds | Qld, Tiszakerecseny, Mocsa Procedudlis
Bedd racionalitds
Kis hagyomdny eltér a Old Tisza- Bedd Mocsa | Kis hagyomdny
nagytél kerecseny és nagy kiizoet
nincs kiilsnbség
5. Migricié
Gyenge migricid Mocsa Tisza- Old Bedd Erés migrdcié
kerecseny
Gyenge migricié a Mocsa Tisza- Old Bed§ Er6s migricié
miltban kerecseny | {etnikai (elvin- a maltban
(elvin- csere) dorlds+
doslds+ kiitfsldi
vissza- bevin-
torl6dds) dorlés)

1. GAZDASAG, MUNKAMEGOSZTAS

A tdbldzatbél raldn kiviliglik, hogy az 4ltalunk megismert kézdsségi formdk is a
felbomlds kiilonboz8 dllapotait, kombindciéit mutatjdk. Kézhely, hogy a falu

Y
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mint gazdilkodasi és tdrsadalomszerkezeti egység mar sok-sok évtizede a mileeé,
A helyben gazdilkodis és a helyi munkamegosztds legfébb szerepléje j6 ideje a
kozséghdza, az okeatdsi és egészségiigyi intézmények és a kdzmunka stb. révén
maga az 6nkormdnyzat, mely forrdsait dllami normativikbél szerzi. Valameny-
nyire differencidljék a képet, az aldbbiak:
1. mekkora és mennyire differencidlt az 8nkormdnyzat részesedése a helyi
munkaerépiacbé! (a normativékon, pdlydzati forrdsokon keresztiil);
2. a falu hatdrdt helyi vagy tivoli gazddk/cégek mijvelik/birtokoljik;
3. meklora szerepet jdtszik a hdztdjizds és a helyi kisvéllalkozdsok a falun
beliil;
4. mekkora a rendszeres munkajévedelemmel illetve stabil nyugdijjal rendel-
kezék ardnya.

Paradox, de messze nem csak az dltalunk vizsgalt telepiilésekre jellemz6, hogy
az elsé tényezd adja ki a helyi alkalmazottak jelentds részér (ebben az értelemben
az dnkormdnyzat belsd ,piaci” hatdsi) és részben rajta folynak keresztiil a szo-
cidlis timogatdsok (azaz jéléti gondoskods is egyben). A falu hatdrit birtoklok
részér6l nehezedik a legerdsebb nyomds a kézdsségre a még fennmaradt kozjavak
privatizdldsira. Az dnkormanyzat csak részben, a gazdilkodds 2. és 3. formdja
1obbé-kevésbé, de garantdlhatja a tisztes megélhetést és a parasztias helyi tudds
arorokitésér. A 2. 3. és 4. tényez6 azonban jéval kisebb szerepet jdtszik abban,
hogy a helyben élket a lokalitdsba, a helyi szomszédsdgokba visszakosse, mint
az 6nkormdnyzat.

A muntkamegoszids helyi mintdzatit tekintetve Bedd a legkirivobb négy tele-
piilésiink kéziil, mert a csepp falu, azzal, hogy iskoldjdt — némi etnobizniszes
iigyeskedés 4rin, de — meg tudta tartani, jelentés eréforrdsokat allokdlr a helyi
munkaer8piacra. Szemben a még ott boldogulni prébélé gazdikkal, akik — noha
az dtlagosndl nagyobb kreativitdst és koopericids készséget mutattak az elmuile
20 évben (példdul még a szdvetkezést8l sem rettentek el), mdra atomizdlran,
kiiszkddve maradnak csak talpon. Az egyre inkdbb szétforgdcsolédé helyi kézos-
ség és az alapvetéen humdn falusi elit nem tudja megakadilyozni, hogy a még
meglevd kozjdszagok (kiilondsen a falu hatdrdnak teriiletei} igy aztin a tudtuk
nélkiil — de a polgirmester hathatés kézbenjdrdsinak eredményeként — privati-
zdl6djanak.

Old még Bedinél is kiszolgaltatottabb helyzetben van, mert az nkormdnyza-
ta is gyenge, lényegében mir nincsenek intézményei, és a falu hatdra is kikeriilt
a kbzosség hatdkorébél (az 4j tulajdonosokat jészerével nem is ismerik a helyiek).
A pusztaiak pedig, akik kbzott vannak jelent8sebb haztdjizok és agrarvillalkozok,
nem vonatkoztatjdk magukat az oldi kézosségre. A nyugdijasok tobbsége dzvegyi
nyugdijbdl, az akeiv kortakbél 4116 roma csalddok segélybél tengetik az életiiket.
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Urdbbiak a helyi munkamegosztisban segélyezettnek litszanak, jelentds résziik
az.onbaz} napszamosként megjelenik a kézeli borvidéken, és mint ,o0ldi” szerezhet
f:hsmerest magdnak a szomszéd telepiilések cigdnyaival szemben. Szintén nem
jelennek meg a helyi munkamegosztisban azok az alkalmazottak (iskolaigazgaré
Elco.teqben foglalkoztarottak), akik ingdznak a telepiilésrdl, mindazonéltagl a’r:
nyaljik a helyi gazdasigot. Végiil van Oldon egy olyan szegény réteg, akik

legkiilontélébb alkalmi munkdkbél (mint példdul a ,raxizds”) szcrzég—;noz o
tevékenységekbdl jutnak valamilyen jévedelemhez. ’” ®

2, wabldzat: Gazdasdy, munkamegosztds

Egyszerii gazdasig Bedd Tisza- Oid Mocsa | Sokféle gaz-
: kerecseny dasdg
Cselély munkamegosztds Old, Bed6 Tisza- | Mocsa | Differen-
kerecseny cidlodds és
: : : specializdcié
Termelés és fo‘gyasztas Tisza- Old, Beds Mocsa | Elidegene-
a falun beliil (integrdcid) kerecseny dc:fség
Inform:ihs gazdaszig (patré- Old Tisza- Beds Mocsa |Formilis gaz-
nus-kliens viszony) kerecseny dasdg (szerzd-
déses viszony)

) Tiszakerecseny és Mocsa — a telepiilések nagyobb méretébdl fakadéan is  jéval
t6bb eréforrds folote diszponal és az elébbi ketténél rétegzettebb helyi ta’rsiudz;.l~
mat reprodukél. Az énkormanyzat és a helyi gazdilkodds (gazddk és haztdjizok)
ardnya is kiegyenlitettebb a helyi munkaerdpiacon. A leglényegesebb kﬁlﬁilbsé
a kc’:tt’o l'diziitt, hogy a helyben boldogulds lehet8ségeit mennyire egésziti ki ag
ingdzds: ict Moesa nagysigrendekkel jobb helyzetben van, mint Kerecseny. A mdsik
k}llonbség, hogy Kerecsenyben a falu hatdra a helyiek kezén van, s mive;l alapve-
téen g?rﬁmﬁlcsﬁsﬁkrél van szd, ez idénymunkér ad, bdr nem diverzifikalja igfzén
a hellyl munkamegosztdst. Mocsdn ezzel szemben a hatdron osztoznak a helyi
g?zdak és ,ravoli” agrirvillalkozok és cégek, s ezek a helyi munkamegosztésfa
lényegében nincsenek hatissal. Az ingdzds nehézsége és a hatir helyi kézben

tarrésa. valamelyest konzervélja a kézbsségi viszonyokat Kerecsenyben,

Err’matt a hdztdjizdsnak is egészen mds a jelentése a kér faluban. Noha mind-
ketrben jelentds mérerii kerrek rartoznak a hdzakhoz, Kerecsenyben sok esetben
az alapvet6 megélhetés szdrmazik a hdztdjibél, mig Mocsdn ez a mdsurt alkalma-
zotta%c kiegészitd revékenysége. Két utdbbi telepiilésiinkdn — é&s ez nem a mére-
tekbé] adédik — joval kisebb a nyugdfjasok ardnya, s 6k dltaldban szakmunkasként,
képesitett alkalmazottként, értelmiségiként mentek még oregségi nyugdfjba,
szemben. Old és Bedd 6zvegyi nyugdijas asszonyaival. Mindkét nagyobb faluban’
van egy jelent8s, még ereje teljében levé nyugdijas férfi réreg, akik a helyi mun-
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kamegosztasban a kBlesonds szivességnytjtison (aprébb szerelések, épitkezés sth.)
keresztiil tovibb 4rnyaljik a helyi munkamegosztdst.

A helyi munkamegosztés és tdrsadalmi rétegzédés masik fontos vondsa, hogy
— ahogy azt mér az eddigiekben is ldoruk — alapveten nem helyben szervezddik,
hanem erésen befolydsolja a tigabb térségbe illesztettség méricke és differenci-
iltshga. Azok a telepiilések, melyek szomszédsigi relicidikat hdlézatosan tudjdk
szervezni — akdr formdlisan, a munkavallaldson keresztiil, akdr a tégabb infor-
milis viligokba illeszkedve — azok e kiilsé eréforrisokat (barmilyen csekélyek is
azok), nagyobb eséllyel képesek visszaforgatni a lokalis terekbe, s ez hatdssal van
a falusi tirsadalomszerkezetre. Ezért litjuk azt, hogy Mocsa és Old — biar az élet
radilcdlisan killonbozik a két Faluban — e sokféle gazdasdgra tdmaszkodva termel-
heti tjra a helyiség viszonyrendszerét, mig Bedét alapvetden, Tiszakerecsenyt pedig
igen erbsen meggyengiti e hdlézatos, a loklis terekbdl kivezetd viszonyrendszer
gyengesége. Mocsa és Old pessze &g & fold a boldogulds mindségét illetden.
El6bbi alapvet6en formalis hdlézatokat miikodter, mig az utobbiban a tobbséget
alkoté cigény csalddok szinte kizdrélag az informalis kapcsolatokra utaleak. Mocsdn
¢ halézatosodds tényleges belsd erbforrisként szemmel l4thaté falusi hierarchidt
&s differencilédase hoz létre, Oldon ez az exSforras relativ, és szemmel csak nagyon
kevéssé Jthaté médon strukeuralja — elsésorban — a ciginy kzbsséget. Kerecseny
kiilsé eréforrdsok, munkalehetdségek és kapcsolatrendszer hijin 2 belsé tartalé-
kait mobilizélja, nem ritkdn etnikai konfliktusok, szegregdci6s kisérletek segitsé-
gével Grizve a falu kordbbi szerkezeti elemeit. Bedé példija pedig jo} mutatja, hogy
az egyszerii gazdasdg (azaz, hogy a faluban szinte mindenki héztdjizik valamilyen
méreékben) még dnmagiban nem hoz létre erSs kozisségi kapesolatokat.

Igen nehéz egységes magyardzatot taldlni az informalitds-formalizds lithat6
killonbségeire a négy terepen. Azt nyugodtan kijelenthetjiik, hogy mind a négy
telepiilésiinkdn jelentds szerepet jitszik az informalitds is. A lényeges kiiléonbsé-
gel ebben allnak:

— ez mennyire ,egyszerll, azaz lathatd;

— vagy mennyire Jkomplex”, azaz lichatatlan.

Sokkal jelentSsebb a killonbség a legdlis és az illegdlis tevékenységformak dsz-
szetérelében. Az egyszer(i informalitdsra a legkézenfekvobb magyardzat taldn
maga a pénzsziike: ezen a leghétkdznapibb értelemben a készpénz hidnyér érgjitk.
Oldon olyan mérrékii a szegénység, hogy — az adott munkaer8piaci kondicidk
ismeretében — bizonyos hézrartisok szdmdra lehetetlen formdlisan és legdlisan
megélni. A készpénzhidnybél fakadé kiszolgaltatotrsig miatt az oldi ciginyok
egy része szabad préddja az uzsordnak és a bejelentetlen és nagyon rosszul fizetett
napszamnak — azaz az illegalirdsnak. Mindez azonban egyuttal riutalja e csald-
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dokat a helyi nyugdfjasokkal valé kapcsolatok dllandé életben tartaséra is: s ebben
az Onzetlen segitségrSl a megaldzé kosztoltatdsig mindenféle példér lartunk,
Mindazondltal, e patrénus-kliens viszonyok a gondoskodds megkapd példdival
is szolgdlhatnak (az egyik, a helyi elithez tartozé ember rendszeresen ldtogatta az
Oldrél j6 200 km-re levé bértonben udvarosdt és segitette csaladjit is). Akdrhogy
is, a kozdsségreprodukcié egyszerdi formdi ezen egymdsra uraltsdg miacr Oldon
joval erésebbek, mint a t8bbi telepiilésen.

Tiszakerecsenyben maguk az agrdrvillalkozék vannak kényszerhelyzetben az4l-
tal, hogy gyiimélcseiket egy kiilfs]di cég csak légyiimalesként, igen olcsén vdsa-
rolja fel, igy valéjiban képtelenek arra, hogy térvényesen alkalmazzik minden
napszdmosukat. Rdaddsul ezek idénymunkik, néhdny héig tartanak csupdn,
ezért az év nagy részében a segélybél élknek méds médon kell készpénzhez jut-
niuk. Ebben a faluban a boltos hitelez a rdszoruléknak, s ez neki is érdeke, hiszen
kiilsnben bezdrhatna.

Beddn és Mocsdn illegalis tevékenységekkel lényegében nem taldlkozrunk, oct
az informalitds komplexebb, ezdltal lithatatlanabb médjai a jellemzéek. Egyik
telepiilésitnk6n sem vildgos, hogy a falu hatdra (és Mocsdn a puszrik) hogyan
keriiltek maginkézbe — csupdn annyit tudunk, hogy ezekbdl a kazségeknek és
kozosségeiknek semmiféle elénye nem szirmazotr. Mocsdn formélisnak l4rszé
tranzakcidk kovetkeztében keriihek a faluhoz képest kifejezetten hdtrinyos
helyzetbe a pusztikon él6k, Beddn pedig tobb telepiilésfejlesztési timogatés keriilt
tébb lépesében magdnkézre. Az nkormanyzatok foglalkozeatispolitikdja szintén
informdlis logikit kivet — igy van ez a misik kér telepitlésen is, azonban az
arinyok Bedin és Mocsdn jéval nagyobbak.

Mindazoniltal gy véljitk, hogy a helyi munkamegosztis informilis-formalis,
legdlis-illegdlis metszetei részben tdlmuratnak a telepiilés, s6t a régié hatdrain,
részben kulturdlisan és tériénetileg is meghatdrozottak. Tdalmutatnak a hatdrokon,
mert az dltalinos adézdsi, tirsadalombiztositdsi stb. szabdlyozdkra adotrt sajdtos
— és orszagosan jellemzd — vélaszok, de kulturdlisan és tdreénetileg is meghats-
rozottak, mert nagyban fliggnek aredl, hogy a sziikebben vett lokalitds hogyan
reagdlt a miltban az &t ére kihivisokra. Old és Tiszakerecseny olyan tdrsadalmi
térnek szdmit, ahol a legalitds és az illegalitds mezsgyéjén valé mozgds sokkal
inkdbb mindennapi gyakorlat volt az elmuilt 20-40 évben, mint Mocsdn vagy
Bedén. A jugoszlév és az ukrdn hatdr mentén (el8bbinél mér a szocializmusban,
aztdn a délszldv vilsdg idején, utébbinil a rendszervdltas utdn az {izemanyag- és
dohdnycsempészéssel) a napi illegilis tevékenységek témegesekké és mindenna-
posakkd viltak. Egy 4tlagos oldi vagy tiszakerecsenyi napi szinten (s6t akdr
érinként} folytarote formdlis és informailis, legdlis és illegdlis tranzakcidkat. A
napi gyakorlatok beépiilnek a helyi tudésba, és magitdl értetddévé vilnak. Ez
sem Mocsdn, sem Beddn nem volt jellemzb.
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2. TARSADALMI SZEREPEK ES STATUSZOK

A kozosségi kapesolatok er8sségét a kis tdrsadalmi mezdvel, a tobbszords szerep-
viszonylatokkal és a tulajdonitott stitusszal szokds jellemezni. A kérdés itt ugye
az, hogy domindnsak-e a helyi érintkezések a mindennapokban, merr ha igen,
akkor beszélhetiink helyben kézdsségi reprodukci6rél, a lokalitds kontextusdnak
helyi termelésérél. A legsziikebb tdrsadalmi mezdben a bedéiek és az oldiak mo-
zognak. Ennek legf6bb magyarizatit — a méret mellett — a két falu demografiai
szerkezetében taldljuk, hiszen ardnyaiban itt él a legtobb nyugdfjas. Oldon a
helyzet, ha lehet, még polarizdltabb, mert ott jelentds a fiatal cigdny csalddolk
csoportja és ez valamelyest tégitja ezt a mezét, hiszen az iskoldztatds és a napi
megélhetés (tulnyomérészt napszdm, csekélyebb mérrékben a tdvolabbi pécsi
fizemben végezhet8 betanitott munka) egyardnt a falun kivillre mozgatja ezt a
réteget. Bzt a mozgdst valamelyest gétolja azonban az intézményes etnikai diszk-
rimindcié és a gyenge, kiszimithatatlan munkaerpiac. Bedén a tirsadalmi mez6t
litensen tdgitjdk a Romdnidbél bekdledzottek. Tobbségitk vagy akeiv dolgozd
Romidnidban, és csak a pihendid6t tolti magyarorszdgi hdzdban, vagy tidiilé, és
csupdn szezondlisan jelenik meg. A migrins hdzeartdsok hatdsa tehdt — az eltelt
id6 rovidsége miatt is — Beddn egyelSre csekély.

3. tdbldzac: Tidrsadalmi szerepek és stdvuszok

Kis tirsadalmi mezé | Bed§ | Old | Tiszakerecseny | Mocsa | Nagy tdrsadalmi mezd

Tébbszéris Old | Bed8 | Tiszakerecseny | Mocsa Elkiiléniild

szerepviszonylatok szerepviszonylatok

Tulajdonitott stitusz Old, Bedd, Mocsa Elért stétusz
Tiszakerecseny

Tégabb, de széttdrdeltebb tdrsadalmi mezék jellemzik misik kér falunkat.
Tiszakereesenyben elssorban a falu mérete tdgitja a mindennapi tdrsadalmi kap-
csolatok terée, mig Mocsdn a jelent8s ingdzds a f6 magyardzat. Emellete Mocsdn
a turizmusnak is szervezett és intézményesiilt formdi vannak (a Mocsai 16 strand-
ja), amely az ,idegennel” valé helyi tapasztalatot és tuddst szintén alakitja, s
hasonlé hatdsa van az egyik puszedra koledzdte orszagos celebnek is. Mdsik hdrom
telepiilésiinket — noha O/d és Kerecseny is rendelkezik vendéghdzakkal — alapve-
téen elkeriili a turizmus. Mindazondltal az idegen mint horizonttdgit6 jelenség
Kerecsenyben is fellelherd, egyfelél a kdrpiraljai magyar beksliszok (hiziorvos,
fogorvos, egyik hatdrér felesége), mésfeldl a rendszeresen dringdzé biciklis moz-
gbirusok képében.

Mig Bedén és Oldon nem, Mocsdn és Tiszakerecsenyben kiilonbszé mértékben,
de léteznek szegregitumok: az ott él8k szdmdra nem haszndlhaté ki a teljes tir-
sadalmi mez8. Mocsdn a térbeli és a torténetileg meggydkeresedett, a pusztaiak-
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kal szembeni menralis exkhizid, Tiszakerecsenyben a t6bbségi, nem roma helyi
rarsadalom napi kizdrdsi gyakorlarai korldtozzdk a hozzdférést.

A tdrsadalmi mezé tdgassdga nagyban meghatirozza a falun belil felvehetd
tarsadalmi szerepeket. Minél kisebb e mez8, anndl inkdbb rorlédnak egymdasha
a kiilonboz6 szerepek — s ez egyszerre jelenthet kibévithetd eréforrdst és halmo-
zottan hdtrdnyos helyzetet attdl fiiggden, hogy melyik csalddba, rokonsdgi halé-
ba, etnikai csoportba stb. sorolja a falusi kizisség az adott személyt. Oldro! és
Beddrsl méig elmondhatd, hogy bizonyos csalidok és rokonsagi hilézarok kezé-
ben koncentrilédik a lokalitds teremiésének feladara és persze joga is. E csalddok
a telepiilés intézményrendszerének és a falusi kézjavaknak a ,leuraldsdval” igye-
keznek stabilizdlni elitpozicijukat. Oldon, mint littuk, ez mdr igen kevéssé si-
keriil nekik, Bedén is csupdn kiilsé szereplok és az dllami eréforrisok nem
mindig sportszer(i bevonaséval Srizhetd az elitpozicié. Mocsdn és Kerecsenyben az
elit méretébé! fakaddan a bels§ eréforrasokat még — kiilénbozd kizdrd eljirdsok
segitségével — képes beliil djraosztani, a falu hatdrit azonban mdr csak részben
uralja, igy a kiilonb6z8 tirsadalmi szerepek kézotti konflikeusok vélrak jellem-
z6bbé az utébbi évtizedben. Ezeket ldthatéan a mocsaiak képesek a legknnyeb-
ben kezelni, mert a helyi szerepek mellett més stabil szerepeket tudnak betlteni
a falun kiviil (a munkahelyiikén, az iskoldikban). Tiszakerecsenyben a tirsadalmi
szerepek kozotei konfliktusok (pl. a megbizhaté aszfaltos villalkozé és a lenézett,
csbré cigdny szerepe kdzott) tényleges tdrsadalmi fesziiltséghez vezethetnek.

A térsadalmi szerepek 6sszemoséddsa — amely a tradicionalis kozosségek saji-
tossiga — Oldra jellemz6 leginkdbb. Ebben a faluban tényleg az egész édlet- és
csalddrorténetével felel nap mint nap az egyén. Az ebbél ad6dé dinamika — mely
egyszerre képes megkdnnyiteni és terhelni a mindennapi érintkezéseker, hiszen
minden egyszerd érintkezésbe az egész ,,térténer” bemozgathaté — e faluban, gy
tlinik, inkdbb stabilizils, mint bomlaszté tényezé a huzamosabban otr éék
szdmdra. A t6bbsz8rés szerepviszonylatok a ciginy — nem cigény kiilsnbségrérelt
is e komplex biogrifiai és wrténeti dimenziékban teremtik tijra valamilyen ér-
zékeny egyenstlyi dllapotban, Még a frissen bekoltozd cigdny csalidok jé részée
is ismerik a helyiek. Bedén szintén él még a komplex tirsadalmi szerepek emlé-
kezete, azonban a lokalitds napi reprodukciéja kicstiszott a helyi kbzosség kezé-
b6l és egy sziik elit ,mondja meg”, merre tare a falu.

Ebbél fakadban a falusi térsadalomban betéltott statuszok rekintetében Old és
Tiszakerecseny mutatja az inkdbb hagyomdanyos, mig Mocsa és Bedd a késmodern
mintdzat két pélusit. A mocsai helyi (értelmiségi, valldsi és gazdasdgi) elit a
legkiilonfélébb kiilsé és belss stdtuszokat kombindlja és hasznélja fel a lokalitds
termelésében, Bedén a helyi stétuszok gyors relativizdléddsinak, kiiiresedésének
lehetiink tanii. Oldon a stitusza szinte mindenkinek totélis, bar természetesen
nem azonosan drnyalt. Akihez t6bb szerepében is fordulni lehet, és tobbféle
szerepében is érvényesitheti az érdekeit, azt t6bbnyire megkérdéjelezés néikiil
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elfogadjék a helyiek — s forditva: akinek nincsen szerepe a helyi térsada%omb?n,
azt megvetik vagy igyekeznek valamilyen szerepet eléirni neki (legyen jo csal’ad—
f5, gyermekeir8l gondoskodé anya, gondozza a kertjét, legyen tisztes szegény,
mint mi sth.). Nagyon hasonléan mtikédik Tisaakerecseny is, csak ott a felkindle
szerepek betdliésére dsz2ténzd nyomds litvinyosabb, mint Oldon.

Ite érdemes hangsiilyozni, hogy a helyi dominéns csoportok (amelyek nem

minden esetben alkotjak a helyi tobbséger, lisd O/d) mind a négy faluban dlta-
liban a ,tisztes szegénységig”, a ,falu bolondjdig”, a hely ,koldusdig” képesek a
kozdsségbe illeszteni az alacsony stituszhiakat, de sem ezen beliil, sem ez alatt
nem differencidlnak, igy az alacsony stdtusziiakon belili, olykor igen drnyalt
szerkezet szAmukra lithatatlan marad. Ez fordftva is igaz: az alacsony stdtusziak
perspektivajdhol egyfeldl erds a kényszer a belsé kitlonbségtérelre (ilyen a mocs'ai
pusztdkon a ,tésgydkeres” — értsd mdr 30-40 éve ott él8 — pusztai versus a fris-
sen bebiré gazdag és szegény, de ilyen az oldi ciginyok kozdtt a régi, még ate
lepfelszdmolssok idején a faluba koltszétt csalidok népes rokonsigi hdlézata
versus a frissen beérkezé ciginyok). Mdsfel8! az alacsony stituszdak szdmdra a
magasabb stitusziiak csoportjai 8sszemosédnak. A belsé stétusz-repmdukcic’)tnés
-percepciét vizsgilva tehdt mind a négy falurdl elmondhaté, hogy az ?igyenlota
lenségeket még mindig viszonylag egyszeriien szerveai, illetve alapvetoe;n (’:sak
sajat stdtuszesoportjdn beliil rivalizal. Fogalmazhatjuk ezt persze egészen mfaskepp,
sokkal pesszimistdbban is: vizsgilt kozosségeink kiilonb és killonb médokon
toredezettek, de abban nagyon hasonléak, hogy nem mobilitési lancokban kép-
zelik el a falusi tarsadalom reprodukciéjdt, hanem polarizle, dudlis és aszimmet-
rikus szeckezetekben. Az okok feltardsa messze vezetne (ldsd pl. Csite — Kovich
2002: 248-255), de taldn ebben a kognitiv szerkezetben ragadhaté meg a vidé-
kiség lényege: a vidéki politikai képviselet & érdelérvényesités immir kée é'trti-
zedes deficitje a varosokhoz képest. Hosszi tavon a helyi stdtusz az aldbbiak miatt
rendiilhet meg:

— az exbforrasokért folyd 4llandé kitzdelemben a vidékick magukat en bloc
nyomorisigosnak, elmaradottnak, problémdsnak mutatjik;

—_ a létezd és arnyalt tirsadalmi kiilonbségeket ~ paradox médon épp a ko-
z6sség kordbbi, még a paraszti tarsadalombél eredd uniformalizdciés nor-
mdjir koverve — dllandban eltakarjak;

— a politikai részvérelt ezzel is értelmetlennek 4llitjdk be; .

— a helyi civil cgyesiileti életet maga a vidéki elit sem szt6nzi, s ha mégis, azt
nem terjeszti ki az alacsonyabb stitusziiak és a frissen betelepiilék irdnydba.

Az a hipotézisiink, hogy a helyi stituszok el8bb vézolt megrogyisa inditja el
azt a folyamatot vidéken, amely mdr kordntsem a civitas communis uniformitdsit
termeli Gjra (a kozség minden tagja egyenléen szabad és egyenlden felelds a
kézosségéért), hanem homogenizilja a vidéki stétuszcsoportokat. Az dllam 5-
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rekvése a folytonos, egyenletes, homogén lokalitdsokra igy er8sddher fel a meg-
kiilonbéztetés alapverden dudlis, de szintén a homogeniziciéra torekvs belss
folyamaraival.

A stituszok tdrgyaldsakor elkeriilhetetlen szélnunk arrél, vajon mennyire
rendies jellegiiek ezek. Ugy litjuk, hogy a késémodern térsadalom szévetéhe fo-
nottan, a foglalkozisi és jovedelmi strukriirdkat dtszéve vidéken burjinzik a
rendies vildg, a diffiiz hatalom. Szdmos patrénus-kliens viszonyt figyeltiink meg
mind a négy terepiinkén. Ha a weberi rend-fogalombél indulunk ki (Weber
1987: 303-308), akkor a helyi viselkedésmédokban (hdzasoddsi, mindennapi
érintkezésbeli és fogyasztdsi szokdsok) a kivéltsigokhoz kototr nyereségszernési
lehet8ségekben és az erés konvenciékban is megfigyelhetjiik a rendies logika.
Ezt a helyzetet a falusi elit termeli djra, egyfelél, hogy oszrélyhelyzetét (amely
gyakran nagyon labilis) megerdsitse, masfel6l, hogy a nyereségszerzési lehetésé-
geket kifelé korldtozza. Ebben egyre csekélyebb, mégsem elhanyagolhaté eréfor-
rdst jelent szdmdra sajét szdrmazdsa (odavaldsi), a konvenciék érvényesitésére valé
képessége (elit statuszd), mellyel még mindig képes arra, hogy az eréforrdsok
felerti rendelkezést monopolizilja — bér ebben egyre inkibb timaszkodnia kell
arra a kiils§ pdlydzati és politikai lobbira, amely a vidéket célzé llami és uniés
er§forrisok eléteremtését fizletszertien végzi. A helyi elitnek a ma megfigyelhets
sajétos életvitele rendi helyzetének egyik alapja. Ebben az erétérben alakul ki (pl.
a falu t6bbi lakéjarsl eltérd, olykor nem raciondlis presztizsfogyasztassal, mely
gyakran mimetikus; és a napi szinten miikadretett patrénus-kliensi kapcsolat-
rendszeren keresztiil). AlapvetSen tehdr hierokratikus rendként viselkedik a fa-
luban, de timaszkodik az életvitel és a sziiletés kivdltsdgaira is, igen kevéssé jel-
lemz8 viszont ré a hivatdsbeli elkitlsniiltség. Bz mindenképp csapdahelyzet a
helyi elit sziméra, mert noha képes huzamosabb ideig kizirni a piacot és a ver-
senyt a falusi eréforrisok folotti uralomére folytatotr kiizdelembél, 4m tagjai
egyénként nem boldoguthatnak — a helyi rendies stitus egyéni sikerekre csak
nehezen és konfliktusokkal terhelten konvertilhaté.

3. TARSADALMI KAPCSOLATOK

Mir az eddigiek alapjdn is sejthetd, hogy a leginkdbb tradicionalis kézosségi
érintkezéseket Oldon és Tiszakerecsenyben taliljuk, ahol az egymdsrautalisig év-
tizedek sorin alakul6 viltozatos formdi a mechanikus szolidaritdst a kézdsség
tagjai kizbre még Ggy-ahogy, de mitkddretik. A szolidaritds szokésai a rokonsdgi
hdlézatokon és korabbi vagy jelenlegi munka- és szomszédségi kapcsolarokon
keresztiil hagyoményozédtak tovibb, és a napi térsas életben egyeztetik tjra 8ket.
Ennek szemmel ldthat nyomai is vannak mindkét faluban: sok héz el6te 4ll még
kispad és mindkét faluban nagy a helyi mindennapos mozgis (gyalog, kerékp4-
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ron és autéval is). Oldon a napszdmba jiré sziil6k gyermekeire a nagysziil6k
vigydznak, a bevisdrldsokat gyakran kézosen intézik, a csalddi iinnepeket kozo-
sen iilik meg. A polgdrmester és helyettese a nénapon a falu 8sszes asszonydnak
visz virdgot, az dllami iinnepeket is kdzdsen iinneplik. Semmiképp se ldssuk ezt
azért idilli kozosségi életnek: egy alkalommal, amikor beléttek egy, a Danké Pista
utcdban 4]l hdz ablakdba, nem futott 8ssze az egész falu, s6t, magdrél a lovésrél
is joval késdbb értesiilt a nem cigdny lakossdg, mint a rendérség és a média, pedig
egy egyutcds, csopp falurdl van sz6. Ugyancsak jelzéséreékil, hogy a nyugdijas
klubba a cigdny asszonyokat nem fogadtdk be. Az pedig, hogy a cigdny csalddo-
kat a szomszéd falu katolikus lelkésze és a helyben él6 piinkésdista missziondri-
us timogatja, noveli a helyi szolidaritdsi deficitet a cigdny csalidokkal szemben.
A polgirmester segélyezési gyakorlara — t.i., hogy senkinek sem nyijt segélyt —
szintén nem vdltott ki semmilyen rosszalldst a nem cigdny kisebbségben. A
mechanikus szolidaritds tehdr létezik, de etnikailag némiképp korldtozott médon.
Tiszakerecsenyben az amigy sem ers mechanikus szolidaritds ellen hatnak az
intézményes Ssszetartds nagyban mds logikdi. Ez utébbiak — akdr az iskola vagy
az egyhdz, akdr az dnkormdnyzar vagy az egyesiileti élet fel8l nézzitk — a kire-
kesztést erdsitik. A tereptdbor alatt gyermektdbor, kerti parti és esti filmvetités
is volt a reformdtus egyhdz szervezésében: ezekre csak néhdny ,diszciginy” gye-
rek volt hivatalos és a falu kézpontjiban tartottdk. A falu méretéhez képest igen
kevés a haszndlhaté kdzdsségi tér (a projektpénzbél épitett szabadid8parkot senki
sem latogathatja a falusiak koziil), a kocsma — szemben Olddal, ahol az tényleges
kizdsségi forum dtellenben a kodzséghdzdval — nem vonz olyan sok embert (ez
vélhetden abbé! is adédik, hogy évtizedek 6ta mindenki készit sajit fogyasztdsra
pélinkdr).

4. tabldzav: Tarsadalmi hapesolatok

Mechanikus szolidaritds Oid Tisza- Bedd Mocsa | Organikus szolidaritds
kerecseny

Komplex tirsadalmi Tisza- . Komplikalr, ellentétes
érintkezések Old kerecseny Beds Mocsa tirsadalmi kapcsolatok
Kis szemfi, szoros Tisza- N Nagy szemifi, laza
kapcsolathdlék Old kerecseny Bedd Mocsa kapcsolathdlék
Integralt terck R Tisza-

Bed§| Old kerecseny Mocsa Szegregilt terek
Konfliktusok érintkezési Tisza- Konflikiusok
tévolségon belili kezelése | Old | Beds |, 28 | Mocsa | elkiilanitéssel valé

erecseny kezelése
i—lelyi normék kivetése, Mocsal  Beds Old Tisza- Konflikeus, anémia
onszenzusos megolddsok kerecseny

Etnicitis mint Tisza- Y Etnicitds mint
mindennapi gyakorlat old kerecseny Beds Mocsa ideol6gia
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A misik két telepiilésen a kézds munka és a kbzis javak megsziinése a szoli-
daritdst inkdbb intézményes és ideoldgiai keretek kézott szabalyozza, a személyes
reldcidk kevesebbet nyomnak a latba. Mocsén — a telepiilés mérete és viszonyla-
gos joléte miatt — a kdzéprétegek valtozatos médokon intézményesitették tdrsa-
dalmi kapesolataikat: az 8 keziikén vannak a kézségi intézmények, 8k szervezik
mindkét egyhdz koriil a valldsi életet és Sk ellenérzik a helyi elitjitket is. Fz az
organikus szolidaritds a kézéprétegekben elmossa a rendies kiildnbségeket a
katolikus és a reformatus kézosség kozorr (noha mindkettd szokatlanul akeiv,
kiiléndsen a fiatalok kdrében): akir tdboroztatdsrdl, akdr helyi, vagy — dltaldban
a nacionalista eszmét népszeriisitd — orszdgos iinnepekrél van szé. (Urdbbival
cgyébként Kerecsenyben és Oldon is prébalkoztak, de ott megosztotta a helyieker
az esemény — talin éppen azért, mert nagyon vékonyka ez a kozépréteg e kér
telepiilésen.) Veliik szemben érvényesiilnek — jéval kevésbé szervezetten — az
organikus szolidaritds védekez8 formdi a mocsai Ujrelepen és a pusztakon. Ezck
nagyon hasonléan miikédnek ebben a tekintetben Oldboz, azzal 2 kiilonbséggel,
hogy az egyiittéraés & a koopericié itt nem magétél értetédé, hanem egy, a
hitrinyos helyzetre adott vilasz. A periférian élsk ritkdn, de képesek kozss fel-
lépésre is (ilyen volt példdul az egyik pusztdn, amikor a privatizicié sorén elvesz-
tett kis gyiimélesoseiket kézds erdvel visszaszerezték, vagy amikor végiil elérték
az ott gépparkot fenntarté mdsik villalkozénal, hogy az utat kavicesal telszérja).
AlapvetSen azonban e szolidaritds kéritkben passziv: csendben figyelik példdul,
hogy hogyan prébalja maradék kéztereiket egy misik villalkozs tereprendezés
iiriigyén birtokba venni (aminek litszélag semmilyen piaci haszna szémdra egyéb-
ként nincs), maguk kézstt azonban kinevetik ezért a sziszifuszi munkdért.

Beddn az sszetartds formai szintén inkdbb organikusak (noha Oldboz hason-
16 apréfalurél van sz6), ennek oka, hogy nemigen vannak egymasra utalva az ot
élok. A virdgeé etnobizniszre timaszkodva — mind romdn, mind cigdny kisebb-
segi dnkormdnyzat m(ikodik a telepiilésen ~ az igy megnévelt, de még mindig
szerény er8forrdsokat egyenletesen és uniform médon osztjak szét a faluban &6k
kézéte: kardcsonykor mindenki kapott ajéndékot mindkée kisebbségi &nkor-
mdnyzatedl. A bedsi vékonyka kizépréteg — ahogy Mocsdn is — igyekszik persze
rendies privilégiumain keresztiil is erésiteni az dsszetartdst (a mezdér példdul rzi
a gazdik foldjeit a szomszédos, tilnyomérészt romék lakta falvak ellen, elkerget
lényegében mindenkit, hossztt litdnidt mondott az orvvadiszok kisérleteird!, de
alkalmasint egy-egy iinnepre kil$ azért egy szarvast vacsordra).

Végiil, a tdrsadalmi kapcsolatok lajstromba vérelénél szét kell gjteniink az
etniticdsrdl is. Ennek szerepérs] és jelentésérdl kiilon fejezetben szdmoltunk be.
Ezért itt most csak azokar a térsadalmi kapcsolatokat vessziik tijra szemiigyre,
melyekben az etnicitds fontos szerepet jtszik a lokalitds termelésekor. Az etnicitds
és a kiszdsség kapesolatinak felrajzoldsakor a weberi fogalombé! indulunk ki: ,Az
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‘etnikai Ssszetartozds Snmagdban véve csupdnesak a kdzdsségképzbdést meg-
kénnyité egyik mozzanat, (vélt) *dsszetartozds’, nem pedig a "kdzdsség’ maga.
Mindeniitt els8sorban a politikai kdzdsség az - barmily mesterségesen tagolédjék
is —, ami fel szokta ébreszreni, és késSbb is életben szokta tartani az etnikai &sz-
szetartozdsba vetett hiter. Ez a hit rendszerint a politikai kézosség felbomidsa
utdn is tovabb é&l, hacsak a szokdserkélesben és a kiilsé megjelenésben — legf6képp
pedig a nyelvben — meglevs drasztikus kiilonbségek ki nem kezdik. Az etnikai
Bsszetartozdsba vetett hitnek ez a ‘mesterséges’ kialakitdsa teljesen megfelel annak
a jol ismert sémdnak, amelyet akkor kévetiink, amikor a ra(’:’ion:ilis tarsuldsokat
a kozdsségen beliili személyes kapcsolatokként értelmezziik.” (Weber 1992: 96)

A terepkutatds médszertandnak és a kdzdsségtanulmdnnyal kchsoIatos ﬁlsflfo-
gasunknak megfelelden tehdt az etnicitdsnak azokra a mozzanataira ﬁgyelttfnk,
amelyek a mindennapi érintkezésekben szembetlinden (azaz nem lapl:jangoan)
és eseményszerdien (azaz nem a hosszitdvit folyamatokban) a kbzosség repro-
dukciéja sordn felmeriilhetnek.!’7 Elsdsorban nem a kiilénbség maga (v6.
Feischmidt 2010), hanem a kiilonbségtétel eljdrdsai alapjin gondoltuk végig a
terepcken szerzett tapasztalatainkat és ismereteinket. Magit az etnikai kapcsol’a—
tot mint lehetséges kizosségszervezd elvet olyan esélynek litjuk, mely csupin
lehetévé teszi, de nem irja elé, hogy az adott tdrsadalmi szereplék az etnicitds
kritériumai alapjdn fognak cselekedni. .

Amint az esertanulmdnyokbél is kitfint, az etnikai kiilénbségtétel minta he%yl
kézdsséget reprodukdlé tényezd mindegyik hatdr menti telepﬁlésiink'd'n megje-
lenik, de nagyon véltozatos formédkban. Oldon és Tiszakerecsenyben lfet, Bm’o’n
hdrom ernikum egyiittélésérd] beszélhetiink, mig az etnikailag homogén Miacmn
e kategbria elsésorban tdrsadalmi és ideolégiai kiilonbségek jelzésére SZ(.?lgal. Az
etnikai kozosségképet jéval kisebb mértékben ugyan, de tovdbb drnyalja az or-
szaghatir tiloldalan élé etnikumok szdmitésba vétele: Mocsdn és Kerecsen?lbf’n‘elz
els6sorban a kozosség torténeti tudatdt formaélja (lakosségesere, kényszermxg'rac.{o,
malenkij robot), azaz lappangé kiilonbségtétel, Oldon a kézelmile l}ébcTrus tor-
ténései miatt meglehetdsen szembettin8en a mentalis tivolsdgot noveli, :Bedon
a bekdltoz6k nyomdn a romdn-romdn, magyar-magyar etnikfii l:cﬁli_jribsegtétn’al
szerény &s ritkdn haszndlt lehetdségeit teremti meg. Ha az etnikai kh’lo‘rfbségti-
telre ritelepiild esszencialista, nacionalista, esetleg rasszista ideolégidk feldl

77 & lappangas — kitléntsen az etnikai kiilonbségrétel lomgue durée vizsgilatakoe — szdmos, lén)_mgéi?en 4thidal-
hatatlan nehézséger okoz a tirsadalomibriéneti megértéshen is, melyre ite nem rériink ki. 'I\Amdcnese’tre
jelezziik, hogy e két ismérv (szembetdnés és eseményszerlség) ugyanazon érme kéc olclalft Z valasztotf mm‘i—
szertan szempontjdhél. A terepen ugyanis éppen megélt vagy mdsok dlral elbeszéle eseményelikel tal’alkomk
elsBsorban a kutard, sokkal kevésbé a rejtett, vagy épp jelentékrelen szereper jétszé eléitélecekkel & hosz-
szabb v} folyamarokkal. Ezeker kizverett eszktzokkel rekonstrudlhatja ugyan, azonban érdemes e re-
konstrukei$ tudacdban lennie.
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nézziik, akkor ennek Mocsa és Kerecseny a leginkabb kitett — az orszdgos médidn,
a politikai szervezeteken és a helyi egyhdzi vezet8kén keresztiil. Beddn ennek
nyomit is alig taldljuk, Oldon pedig, lévén, hogy tébbségében ciginyok lakjdk,
ezeknek az ot is létezd politikdknak kisebb a hatdsa a kézosségreprodukciéra.
Ezeket az eltéréseker jeloltitk agy, hogy Oldon és Tiszakerecsenyben (utébbiban
is a romdk és a nem romdk kozétr) inkdbb a mindennapi gyakorlatok, mig Bedin
és Mocsdn az etnopolitika szinterein alkalmazzik az etnikai kiilsnbségtételt a
kbzdsségesedéshez. A kiilonbségtétel eseményei ennek fényében nagyon mésok:
Oldon egészen a munkamegosztds napi gyakorlataiig szovi 4t az ernicitds a falu-
si kdzdsség életét, Kerecsenyben pedig a lokdlis tér f5l6tti rendelkezés urcai kiiz-
delmeit. Hogy ennek az etnopolitikihoz mennyire nincs kéze, ékesen mutatja,
hogy Kerecsenyben még CKO sincs, Oldon pedig annak ellenére erétlen a CKO,
hogy lakéinak tobbsége ciginyként éli mindennapjait. Beddn az ernicitds lap-
pangé tdrténete (a hiressé vilt cigdny elvindorlék emlékezete) erés CKO-vel
pérosul, mely intézmény azonban a kézdsségreprodukciéban paradox médon
nem etnikai hatdrok mentén vesz részt (ahogy a Romdn Kisebbségi Onkormany-
zat sem). Bedd szemmel lithat6an nem vesz tudomdst a szomszédsdgdban elhe-
lyezkedé falvakrél és az ott jelent8s szdmban, szegény sorban él8 ciganyokrdl
sem (ez persze lappangd kitlénbségként birmikor mobilizdlhaté — ldsd az oldiak
élénk elhatiroléddsdt a szomszédos falvak szintén beds cigényaitdl). Mocsdn pedig
igen élénk ideolbgiai killonbségtételt taldlunk ez volt az egyetlen olyan falu,
ahol maga a cigdny identitds is vdllalhatatlannak tiint).

Mindez elvezet ahhoz a kérdéshez, hogy ezek az etnikai kitldnbségtétel iche-
téségét magukban hordozo esélyek vajon milyen interetnikus viszonyokat hoznak
létre. Erre alkalmazhatjuk taldn Cronin két egyiitt él6 etnikai csoportra kialaki-
tott modelljér azzal a kitérellel, hogy megint csak keveset tudunk mondani a
lappangé bedllitdddsokrdl és a hosszd tivd folyamatokrdl (Cronin 1999, idézi
Biczé 2011). Terepkutardsi eredményeink arra nem elégségesek, hogy a falusi
kozdsségeker magirdl érretddben egy-egy kategéridba besoroljuk, inkdbb intui-
tiven kivetkeztethetiink belblitk az egyes falvakat inkdbb jellemzd etnikai kap-
csolatokra.

<+ Ellenségesség—Verélkedés—Viszdly—Kéztmbosség—Osszerartis-Onzetlenség—Szimbidzis—

Ezen a skilin taldn Bed§ helyezheté el a jobbszélen, ahol a csekély lélekszdmu
roma hdzrartds szimbidzisban €l a nem romakkal és ezt a helyi romdk dicsé
miiltjinak kozis emlékezete tdplilja. O/d valahol kézépen, az dsszetartis labilis
egyensilydban hanyatlik, ez az dsszetartds azonban csak egyre alacsonyabb szin-
ten képes tjratermelni a kizdsséget. Tiszakerecseny a verélkedés &s a viszaly kozort
ingadozik a tdrsadalmi kapcsolatok kiilénbsz8 teriiletein: elébbire j6 példa az
iskola, utébbira a szomszédsdgi viszonyok egyeztetése. Itt a legerdsebb a nyomds
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az asszimildciéra is a nem roma tébbség résuér8l. Mocsa etnikailag kozombads —
mondhatni, szinvak — az egyiittélés mindennapi gyakorlatait tekintve, azonban
kifejezetten cllenséges az uralkodé diskurzus szempontjabol. Az is feltételezhers,
hogy a mocsaiak eddig is sikeresen akadalyoztdk meg, hogy a faluba jelentds
szdmban roma csalddok koltozzenek.

4. TUDAS

Telepiiléseink abban nagyon hasonlitanak egymasra, hogy mindegyikre jeillemzé-
ek a ,vidékiség” normai és mentalitdsa. Ez persze kordntsem kizdrélag a falvak
szabad értékvilasztisa, hanem ugyanolyan méreékben felel8s érte a vidéket a
vérosté| folytonosan, dichotém médon megkiilonbézretd mdssdg-diskurzus. Az
is nagyon valészinii, hogy ez a mdssdg nem mindig manifeszt (pl. kisvrosok,
nagyvarosok vidélies részei stb., prosperdlé, virosias falvak), hanem a tirések,
hatdrok mentén sarkosodik ellentérté (Blackshaw 2010: 127). Az mindenképp fi-
gyclemre méit6, hogy dacédra az informiciés tirsadalom vidéki kiépiilésének és a
média homogeniziciés hatdsénak, a ,vidékiség” normdja (példaképként és stig-
maként egyarint) folyamatosan #jratermelidik ezekben a terekben {Kovich 2005).
A virosi, a kozmopolita mentalitisba valé felolds és a falusiba, a vidékibe valé
visszaillesztés folyamatos jtszma a vidéken él8k szdmdra és jelentds szerepe van
a lokalitds kontextusainak Gjratermelésében. A ,vidékiséger”, mds széval a provin-
cializmust Radomir Konstantinovié — nalunk sokkal sarkosabban — , sziikségszerl
(nem szandékolt), ugyanakkor elére megfontolt és ezért nem autentikus nihiliz-
musnak” nevezi. ,[A vidéket urald nihilizmus] szemlélete piszkos és zavaros,
mélységesen ellentmonddsos, s az egyén épp e piszkossdg és zavartsig révén tar-
tozik hozz4 a vidék szelleméhez és annak filozéfidjahoz, a szellemhez, mely nem
azt mondja, amit akar, mert nem is ‘akarharja’ azt, amit akar; akardsa ellentmon-
disos, tudata sziikségképp ellentmond akaratinak, viddman esik kérségbe és
kétségbeesett, amikor jozanul 'békés’. Az 4ltalinos inadekvatsig csapdsa itt nem
is csapds, hanem szabily, és még csak nem is érzik balvégzetnek, hanem kovetik”
(Konstantinovi¢ 2001: 46). Konstantinovi¢ meglehet8sen szenvedélyesen fogalmaz.
— bar semmivel sem szenvedélyesebben, mint egykor Erdei Ferenc —, a lényeget
tekintve mégis egyetérthetiink vele: a procedudlis, azaz deliberatfv, métlegels
megfontoldsokon alapulé észszerliséggel vizsgdle kozosségeinkben csak nagyon
ritkdn taldlkoztunk, ellenben az dlwaldnos inadekvitsig és az ellentmondisos
akards szdmos példdjit sorolhatndnk (és mutattuk be kordbban). Erre rderdsit,
egyben a hipotézist — t.i., hogy a provincializmus a falusi kozosségek sajitja —
jelentsen gyengiti, hogy a kézsség tagjai a kizosségen kiviil is ritkdn taldlkoznak
procedudlis eljardsokkal: a vidék szelleme ugyanis nem csak vidéken és nem csak
kivzbsségi tarsadalmi kapcsolatokban honos. A provincializmusnak megvan a maga
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politikdja, mely nem a vidékiséghé! ered és nem csupén arra vonatkozik. Appa-
durai-jal sz6lva e kényszer( belérdson alapulé szomszédsagokat a nemzeti provin-
cializmus termeli. A provincializmus tehdt nem elégséges feltétel ahhoz, hogy
vizsgdlr telepiiléscinken a tuddstermelést kozosséginek tételezziik.

5. tAblazat: Tiddstermelés

Provincializmus Old, Tiszakerecseny, Kozmopolitizmus
Magsa, Bedd
Szubsztantiv racionalités | Old, Tiszakerecseny, Mocsa Proceduilis racionalitds
Bedé
Kis hagyomdny eltér Old Tisza- { Bedé | Mocsa| Kis hagyomdny és nagy
a nagytél kerecseny kizétt nincs kiilinbség

A vidékiség mint kozdsségszervezd elv két fontos komponense a szubszrantiy
racionalitdson alapulé helyi tudés (local knowledge) és az él8 t.n. kis hagyomdny
(listle traditions). Mindketté kozosségi tirsadalmi kapesolatokar feltételez, hiszen
el6bbi a kozosségi cselekvések inditékaiban, utébbi a kézis normik kéverésében
illetve kovetésének kikényszeritésében jitszik pétolharatlan szerepet. Megkoc-
kdzatjuk, hogy egy hely tuddsformdja még mindig attél vidéki, hogy alapvets-
en szubszeantiv racionalitison alapul: az adote feltérelek és kényszerek olyan
erbsek, hogy ezeknek a kizosségen beliili egyeztetésére az egyén csak igen ritkdn
véllalkozik. A szubszrantiv racionalitdson alapulé helyi rudds kulcsszava az erdsebb
oldaldrél a kényszer, a gyengébb fel8| pedig a belitds. Vizsgdle négy telepiilésiink-
bél hirom — O/, Tiszakerecseny és Bedd — nagyon vidékies jelleget mutat ebhéi
a szempontbdl: az ott €l8k t6bbsége a legkiilénfélébb kényszerekbe &s alavetert-
ségekbe gabalyodottan tslti mindennapjait, melyekbs! nem tud vagy nem akar
kilépni. Ezekben a helyi tdrsadalmakban sziikségszertien sok a kézos titok: a
kozosség, ha az egyéni kiugrésoka, eltéréseket nem is rudja megakadilyozni vagy
megtorolni, igyekszik elrejteni Sket. Mocsdn a viszonylag széles és tirsadalmilag
differencidlt helyi kézéposztily kevert helyzeter tereme: itr ezért valamivel t5bb
a procedudlis racionalitds.

A helyzet mégsem ilyen egyszerti, hirom okbél sem. Egyfels! a procedudlis
racionalitdson alapulé tdrsadalmi kapcsolatok megteremtik ugyan az esélyét a
deliberativ eljirdsoknak, azonban nem garantaljak. Elsé hirom telepiilésiinkén
a szubsztantfv tuddstermelés olyan erés, hogy az intézményi szempontbél nor-
matfvan elirt deliberativ eljérdsokat is a sajir képére tudja formalni (l4sd pl.
dnkormdnyzati valaszrdsok, kézjavak elvileg demokratikus és egyeztetetr, valé-
jaban rendies és hatalmi széval eldéntstt széosztasa stb.). Misfel8l, ha ezeket a
kiilnbdzd racionalitdsokat térben képzeljitk el, akkor arra a paradoxonra lehetiink
figyelmesek, hogy nem kevés esetben egy, a falun kiviil, de a falu egészére vagy

1

4. Tudds 367

a falusi kézjavakra vonatkozd, procedudlis racionalitison alapulé déntés vagy
szerzddés maga is szubszrantiv tuddsformdkat eredményez helyben. (,Majd "font’
megmondjék”, ,nincs beleszéldsunk”, mondjik a helyi iigyekben, akkor is, ha
oda a falusiak képviselér delegdlharndnak, vagy mds médon részt vehetnének az
egyeztetési folyamatban.) Tovdbbd, a szubsztantiv tudds akaddlyozza meg sok
esetben azt is, hogy a kozosséget rombold egyéneket, csalddokat — példdul az
uzsordsokat, a helyi kiskirdlyokat, a tolvajokat stb. — a kézdsség fegyelmezze,
alkalmasint kizdrja.

E telepiilések kozosségnek bizonyos szitudciokban és bizonyos narmdk érvé-
nyesiilésekor létszanak. Altaldban is feltécelezhejiik, hogy a mér leirt gyakorlarok
mellett a normék szabjék meg a falusi és a virosi kdzosségek tuddstermelésében
érzékelhetd kiilonbségek egy részét. Elobbit a kizos helyi tudds folyamatos és
uniform szétoszidsa jellemzi inkibb, mig utébbiban a helyi tudds szétosztdsa
alapvetden szért és differenciilt; el&bbi ink4bb autoriter és konform, mint uréb-
bi. A vidéki kdzosségek tizparancsolatdt Aksel Sandermose-nél senki sem foglal-
ta Hssze taldldbban és témérebben, ezért érdemes idézniink:

»1. Ne hidd tenmagadrél, vagy valaki.

2. Ne hidd tenmagadrél, oly jé vagy, mint mi.

3. Ne hidd tenmagadrél, hogy bblcsebb vagy, mint mi.

4. Ne akard magad jobbnak mindlunk.

5. Ne hidd, hogy tébbet tudsz, mint mi.

6. Ne hidd, hogy nagyobb vagy, mint mi.

7. Ne hidd tenmagadrél, hogy juthatsz valamire.

8. Ne nevess te mirajtunk.

9. Ne hidd, hogy bdrki is térédik veled.

10. Ne hidd, hogy bdrmit is tanithatsz nekiink.” (Sandermose 1936:
77-78)

Beliilré] ezek a kizdsségi normék, kiviilrdl a provincializmus politikdja hozza
létre azt a sajitos magyar — megkockdztathaté, kézép-eurdpai — etnotdjat, mely
e falusi lokalitdsok tdrsadalmi tere.

E pormdk massziv jelenlétéért — a szdmos mds koziil — az G.n. .amorilis
Jamilializmus” okolhatd. Ahogy az esettanulmanyokbél mér ldrtuk, a szivességi
és kolcsdnosségi viszonyok szinte kizdrdlag a csalddi hdlézarokban miikédnek,
leszimitva a tdrténetileg is megalapozott patrénus-kliens viszonyokat. Ez azt
jelenti, hogy a kizisségi tdrsadalmi cselekvéseket elsédlegesen a tobbnyire nuk-
ledris csalddok gazdasdgi érdekei hatdrozzdk meg. Ha ezek olyan szegénységgel
pérosulnak, mint ami a kivdlasztott terepeinken él§ csalddok meghatdrozd t8bb-
ségére illetve jelentSs részére jellemz6, akkor ez oda vezet, hogy képtelenek k-
zosen fellépni a kdzos joszdgokért folytatott hatcban és az egyéni (a hdztartdson-
ként kiilonbdz8) érdekek sszeegyeztetésében. Az amorilis familiarizmus
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éthoszdf'™® nem az osztilyhelyzet, vagy a rossz gazdasdgpolitikai intézkedések
hozzik létre, hanem morélis — ma ink4bb gy mondandnk, kuleurdlis, habitudlis
—alapokon nyugszik. A bizalmatlanség, mellyel a hdztartdsok a kézosség csalédon
kiviili tagjaival szemben viseltetnek, a csalddok kdzotti egyiittmiikddést, a k-
zbsségi kooperdciét — és ezzel a tirsadalmi ke novelését — ellehetetlentti. A
toreénetileg kialakult éthosz aztdn tartdsithatja az osztdlyhelyzetet, a gazdasdgi
elmaradottsigot és az ott élsk politikai érdekrelensépér is.
Annak ellenére, hogy nem gondoljuk azt, hogy a kis és a nagy hagyomanyok
kézott birmiféle éreékrangsort lehetne felslliani, ahogy azt a klasszikus antro-
polégia tette, a két kategéria értékmentes haszndlata taldn kézelebb vihet ben-
niinket ahhoz, hogy a tddstermelés fenti gyakorlatst megérehessitk. A hagyominy
tdrsadalmi szervezédésének vizsgilatakor Redfield (1940, 1955) kiilénbséget tett
olyan kézbsségek kbzotr, melyekben a kis (helyi) hagyomdny nem térr el a
(nemzeti vagy az adott civilizéciéra jellemz8) nagyobbtél és azok kézstr, ahol
lényeges kiilénbségek mutathaték ki. Ahol a kis hagyomdny szervezi a tirsadal-
mi érintkezéseket, ott az alapvetden gyakorlatias, a helyi tuddsba — legyen az
birmily roredezett, inadekvit vagy ignorans — bezdrkézé, konfiiz és kidolgozat-
lan, valamint konkrét fizikai vagy biolégiai imdzsokban fejezddik ki. Ahol a nagy
hagyomdny hatdrozza meg a kis hagyomdnyt is (azaz utébbi része az elébbinek),
ott a helyi tudds komplex és adekvét, a gyakorlatok precizen kidolgozotrak és
elsésorban absztrakciékban, szimbolikus reprezentdcidkban termelik djra magu-
kat. A terepeken szerzetr apré megfigyeléseink alapjdn, ahogy a kordbbiakban is,
Old és Tiszakerecseny mutatja a legerdsebben ellendlié kis hagyomdnyokat, melyek
féként a ciginy és nem cigdny csalddok kizorti egyiittélés meglehetdsen konkrée
és gyakorlatias formaiban és imdzsaiban érhetdk a leginkdbb terten. A nagy
hagyomdnyba valé becsatolds tipikusan két médon jelenik meg ite: egyrészt a
reformétus gyiilekezet exkluziv ,aranykor™-elbeszélésén keresztitl {amikor a ci-
ginyok még nem voltak sokan a faluban), m4srészt az egész falura jellemzé, azaz
inkluziv Kdddr-kori nosztalgia 4ltal (amelyr8! majd’ minden interjiban hallotrunk
Oldon és Kerecsenyben). Beds — alapverGen hanyatldsa okdn — nem rendelkezik
ilyen erésen kiilondllé kis hagyomdnyokkal, bér tijabban, felfedezve romdn
miltjdt (amely nem exkluziv, azaz az egykor ott él4 ciginyok sincsenek kizirva
beléle), teremt valami ilyesmit. A kis hagyomany felralil4sdnak masik példéja ire
az elszdrmazott cigdnyokrdl kialakitote, szintén inkluziy elbeszélés: Gk azok,
»akikre biiszkék vagyunk”. Mocsdn hasonls mértéki eltérések nem mucathaték
ki, itt els6sorban az orszdgosan megszokott reprezenticisk uraljdk a helyi hagyo-
ményokat is (akir az tinnepekrdl, vagy a politikai vélemények artikuldci6jirél,
akdr a szrereotip tdrsadalom- és onképrdl essék sz6). Ennek oka — ahogy az idé-

V7% A Banfield dltal megfigyelt dél-olasr vidékre a magas haldlozdsi rira, bizonyos faldbérleri viszonyok és a
kitetjeszretr csalddi intézmények hignya vole jellemuzé,

]
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zett antropolégiai munkakbél is kiolvashaté — az ingdzds és az ingézésfl;él’széf—
mazé gyarapodds/tirsadalmi mobilitds dlralanos ta'tpasztalata, amel}’f 1;3 exiv vi-
szonyokat teremtett a sajit kizosséghez az id6k sordn. Eg}fetlen, korib “al.'.l 1s' eli'?s
és exkluzivista kis hagyomdny él Mocsdn, jelesiil a fal}: és a puszta kozott -
[6nbség tjratermelése, amely azonban nem az ,eredeti”, rendi, hanem a szocia-
lista korszakbeli elkiildniilésen alapul.

5. MIGRACIO

A kizosségreprodukciés mintik felrajzoldsakor urolséként a .mi.gréciéval fogla{—
kozunk. Mivel errél szintén 6n4il6 fejezetben szdmoltunk be,.}tt fsmé’t csak abbdl
a szempontbél gondoljuk végig a négy telepiilés migricids térténeter és jelenét,
hogy az milyen hatéssal volt a lokalitds termelésére.

6. tdbldzat: Migrdciv i _
Gyenge migrécié | Mocsa | Tiszakerecseny Old Beds : Erés m}graicf?
Tiszakerccseny | Old (etnikai | Bedd {elvindotlds+ | Erés n‘ugraicw
csere} kiilfoldi a milthan

bevindorlds)

Gyenge migricié [ Mocsa
a miltban {elvandorlis+

visszatorl6dds)

A kzosségek dlraldban erésen szabdlyozzék a be- és kikﬁltfj’zés}.lez, az ir.l.géZé;_
hoz valé viszonyt. Mésrészt azonban — eréforrsainak, de{nograf"{ai hel.).zzi:tu’knek:
hézas- é munkaerdpiaci stb. lehetdségeiknek ﬁiggvényebz}en k.ulonbozoke‘pp ki
is vannak szolgltatva a migriciés nyomdasnak. Ebben a néprajzosok, szociogra-
fusok, antropolégusok 4ltal sokszor lefrt komplex viszonyrendszerben a torténe-
lem sordn létrejnnek sajitos migracids terek és gyakc?rla’tok, me!ycik — ha lz:
koriilmények viszonylag valtozatlanok — hagyomén’yc:ssa vilnak az idoy‘el. ﬁe
a tudoményos megfigyelések ltaldban mégis aze dllitjik, I-mgy a’ko’zosseg (akkor
is, ha tradiciondlisan kibocsité telepiiléssé vale vagy egy ilyen ’ters:egben helyez-
kedik el) normative nehezen akceptilja elhagydsit. Egy kozbsségbél sem perma-
nensen, sem szituative, sem idélegesen nem kénnyi eltii)nni, elfnenfekulnl, e"l—
veszni; a teriileti mobilitis nem legitim, hanem kivérel. Es Fordffva is: egyﬂko—
z0sségben az idegenek kevesen vannak és dllanddan rajt’uk’ tartjik a s?erlm‘lket

(Elias — Scotson 1965). (Nem kevésbé rideg szabdlyok érvényesek L}deait’lplkus
esetben a tdrsadalmi mobilitdsra sem: a stétuszban bekovetkezett valto’z:ilst egy
kozosségen beliil publikusan nagyon nehéz elismertetni, gyakra{l_ a”m’oralls iend
kikezdéseként értelmezik.) A kozosség — paradox médon — e %{ul.so es’belso se-
bezhetdség és fiiggdség hilojaban képes a leginkdbb prosperdlni, a tirsadalmi
instabilitds és nyugtalansig helyi érzete élteti. ) .

Ha telepiiléseink migriciés térténetét vessziik szemilgyre, ilkkor azt laq'u )
hogy noha mind a négy telepiilés az orszag szélén fekszik, és mindegyiket elérte
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a szocialista modernizdcié, épp a helyi és regiondlis kondiciék kiilonbsége miart
mds és mds migrdciés hagyomanyok jStrek 1étre az elmilt évtizedekben. Oldon
— amely mdr a 20. szdzad elejér] kidolgozott népességesokkentési technikdkkal
vilaszolt az er8forrdsok és a lehetdségek szlikosségére — a szocialista korszakban
az a gyakotlat alakult ki, hogy a gyermekeker végleg kieresszék a kozosségbdl és
lehetleg megyén beliil boldogulni rudjanak. Az ezdltal fokozarosan eldregedé
és kiiiriils faluba a telepfelszimoldsokat kévet6en folyamatosan kéltdztek be a
kornyékbeli cigdnyok, 6k azonban mdr jéval kisebb mobilitdsi potencidllal birtak,
s mdra lényegében a faluba szorultak. Bedd, ha lehet, még periférikusabb hely-
zetben volt ugyanebben az id6szakban, {gy egyrészt a migriciés nyomds etnikai
hovatartozdstél fiiggetleniil nehezedett a lakéira, mésrészt nem rickdn egyenesen
a févarosig kellett utazni munkéére. A bed8iek t6bbsége végleg elhagyta a falut,
koztiik szinte a teljes cigdny lakossdg. Tiszakerecseny és Mocsa ennél j6val szeren-
csésebb helyzetben volt és kulturilisan is més hagyomdnyokkal rendelkezett a
migrdcids nyomds kezelésére. Mindkér telepiilésrél jelencds ingdzds kezd6dort a
hatvanas-hetvenes években, mely azonban nem vont maga utdn végleges elksl-
tozést. (Kerecsenyben az a csalddi norma érvényesiil még ma is, hogy valamelyik
gyermeknek vissza kell kéledznie el6bb-utébb a faluba, hogy gondozza az idé-
seket, Mocsdn a kézeli munkalehet8ségek miatt nem jelent meg a végleges
kimigralds kényszere,) Ezeknek az eltéré migricids tapasztalatoknak és helyze-
teknek készonhetSen Oldon mdra lényegében lezérult az etnikai csere, amely a
kszosségreprodukcids eljérdsoknak hamarosan j fejezetét nyitja ebben a faluban.
Nem tudni még, hogy egy, az alsészentmértonihoz hasonlé, etnikailag egynemi
cigdny falu jén-e létre, amely — a helyi elitpoziciék megszerzésével — djraszerve-
zi az egyenl6re hasonléképp aldrendelt cigdny hdztartdsokat, vagy, mert erre nem
lesz képes, funkeié nélkiili gettéfaluvd valik. Réaddsul ite érvényesiilnek még ma
is leginkdbb az orszdghatdrbél fakadé marginalitds er8i, melyek Ofdot, mivel a
horvét oldalon is hasonlé térség teriil el, még inkdbb leszoritjdk és bomlasztjdk.
Bedén a helyzet szintén legaldbb kétesélyes: vilhat ugyanigy ez a falu Nagyvirad
elévirosivd, de vissza is zuhanhat a kdrnyez6 enyészd, tobbségiikben ciginyok
lakra falvak sorsiba. Tiszakerecsenyben a helyi és a regiondlis lehet6ségek beszii-
kiilésével a visszakényszeriilés jelenségeir figyeltiik meg, amely a kdzosség létér
semmiképp sem veszélyezteti, 4m a belsd kozdsségi konfliktusokat kiélezheti.
Kerecsenyben a falun beliili migricié is jelentds, azaz a ,,cigdnysoron” €18 csalddok
apranként bekdltdznek a kézpontibb fekvést utcikba, s ez szintén nem konflik-
tusmentes. Mocsdn az ingdzds feltérelei tovdbbra is adottak, viszont a magasabban
kvalifikilt fiatalok visszakoltézése némileg lecsbkkent, mert szimukra sem a falu,
sem a kérnyék nem biztosit vonzé munkalehetdségeket. A migricids leher8ségek
relativ csdkkenését mutatja az is, ahogy a pusztaiak egyre szegregdltabban élnek
a falu melletr, és bekéltdzni egyre kevésbé van leherdségitk.
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Kotetiinkben a falusi kdzosséget olyan térsadalmi, politikai, gazdasdgi és ide-
olégiai kommunikiciés hélézatként fogruk fel, mely a tdrsadalmi egységre, a
helyi normékhoz és formaszerkezethez valé igazoddsra dsztbnzi tagjait. Azt vizs-
galtuk, hogy kiilénbozd hatirhelyzetek (orszdghatdr, telepiilés hardrai,
szegregdtumok a telepiilésen beliil, tdrvényesség hardrai, etnikai mdssig kérvo-
nalai) miképp alakitjik a falusi kézosséget, illetve az hogyan reprodukdlja 8nnén
korvonalait. A terepkutatasi eredményeinkbél kialakitott modellek és bizonyos
kozdsségreprodukcis eljdrisok rekonstruildsa utin talin megkockdztathatjuk
annak kimondasat, hogy modelljeink alkalmazhaténak bizonyultak a gazdasdgi
munkamegosztdsban, a tdrsadalmi szerepekben és stdtuszokban, a tarsadalmi
kapcsolatokban, a mindennapi tuddstermelésben és a migréciéban mds kutaték
4ltal megfigyelt illetve mére tigabb, makroszociolgiai Gsszefliggések drnyaldsdra,
egytiteal — reményeink szerint — segitettek megérteni a szerkezeti Hutfiggdségek-
b&l” fakadé tehetetlenségi nyomatékok miikédését is. Ugyancsak bizunk abban,
hogy az dltalunk bemuratott kizdrasi eljdrdsok rirhdza nemcsak az etnikai mdssdg
tjratermelésének szituatfv és performatty természetére irdnyfthat nagyobb tudo-
minyos figyelmet, de tigabban a helyi tarsadalom belsé mozgdsainak dltaldno-
sitdsahoz és teoretizdldsihoz is hozzdjdrulhat.
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