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DEVELOPMENT DIRECTIONS OF THE SMALL TOWNS IN THE NORTH
TRANSDANUBIA, ON THE BASE OF COMMUTING DATA

In our research we are going to examine the changes of the small towns (less than 50 thousands inhab.) and we
are going to analyse and compare the data of the 2001 and 2011 censuses on commuting. The places of residence
and work of the respondents are known, thus, based on this data we calculated the member of employees hiving in
the given settlements, as well as the number of people travelling to work in the given city and the number of people
travelling, from these cities to work elsewhere. The current significance of commuting in Hungary is shown by the
data of the 2011 census: approximately 35% of the 4 millon employes work in a different settlement, then
where they live, and the number of commuters and their proportion referred to the total number of employees have
also increased significantly. [V/here the member of employees increased by 7% on national level between 2001 and
2011, the respective figure in case of commuters was 25%. The majority of the employees living in smaller
settlements travel to work elsewhere: the smaller a settlement is, the higher the proportion of commuters to other
settlements is (in settlements with less than 2,000 inhabitants tin's' proportion exceeds 60%).

The role of economically developed territories is getting more important in the employment of rural spaces. But
there are large zones from where these bib centres aren't easy to approach. The small and medium sized centres
offer an alternative for emplo ment, maintenance of life quality, thus, their role is significant in conserving the local
population.

The small towns have very different development paths. Some of them develop successfuly but the majority have
lost their population and workplaces during the last decade. The decrease in the number of locally employed people
is not followed everywhere by the decrease in the number of commuters. In case of PApa, beside the slight fall in the
number of locally employed people, both outward and inward commuting had gained ground significantly.
However, we could see in other, smaller centres as well that besides an increasing outward commuting the other two
indicators show strong decrease (e.g. MAr). The lessons these examples teach us are the following: important
district .centres like PApa. have maintained their position as important commuting destinations, while the
surrounding settlements are not in the transport geographical situation that would facilitate for the inhabitants to
commute towards larger and more distant centres. On the other hand, several smaller employment centres, where
mainly commuter manpower based mobile assembly activities are organized, typically in an industrial park, might
see a quick decrease too,

Generally the big centres and their agglomerations have more and more higher role in the employment, there is a
visible process of concentrations of population and workplaces. The success of small towns depends on the
geographical position considerably.

BEVEZETAS

TanulmCnyunk a kisvCrosok helyzetEnek, szerepEnek CttekintEsEre vCllalkozik a 21.
szCzad eleji Aszak-DunCntflon. ElemzEsOnkhUz a 2001. Es 2011. Evi nEpszCmICICs
Cllanda lakosokra Es foglalkoztatCsra vonatkoza adatait hasznGljuk, elemezzOk, s
hasonlitjuk Ussze. KisvCrosaink a vidEki iparositCs lecsengEse ata nem tartoztak a
telepOIEsCllomCny fejlesztEsi vagy mCs szempontbal privilegizClt kUrEbe, viszont az
elmNIt Evtizedek tCrsadalmi-gazdasCgi vCltozCsai ErzEkenyen ErintettEk a telepOlEsek
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ezen kUrEt. A nEpsz(;mI(;I(;S| adatok azt mutatjCk, hogy egy Njabb differenciCladCs indult
meg a KisvGrosok kUrEben, elsdsorban a nagyvCrosi tErsEgekhez viszonyitott
elhelyezkedEsOk alapjcn.

L A KISVAROSOK SZEREPE, LEHETASAGEI NAPJAINK VAROSHAL ¢-
ZATABAN

Az eurépai vGroshClazat jelentas szintjEt kEpezik a kiskUzEp- Es kisvCrosok, amelyek
IElekszCmGt 50 ezer f4 alC tehetjOk. Ezek a vGrosok mindenhol kisebb tErsEgek
kUzpontjai, ahol a kUrnyeza telepOlEseken Elak alapveta szolgCltatCsokat, esetleg
munkahelyet talClnak. A kisvCrosok rEszvEtele az egyre Eleseda vGrosversenyben, amely
a befektetakErt, a vCrosi gazdasCgba Cramla takEErt, valamint a letelepedni vigya
lakosokErt folyik, szEtvClasztja ezt a nEpes tCbort, s talClunk sikeres Es sikertelen
kisvCrosokat egyarCnt. LEnyeges kErdEs, hogy mitél fOgg ez a siker? Bizonyos
adottsCgok kihasznGICsCval Eurapa kUzEp- Es kisvCrosainak egy rEsze a lakossCg szCmGt
megarizte, vagy nUvelni tudta,

- Aviszonylag nagyobb mEreté kUzEperosok melyekben IElekszCmukn(l fogva
mEg nem tapasztalhatak a nagyvCrosi IEt hCtrCnyai;

- Anagy agglomerCciak kUzelEbe telepQIt vCrosok:;

A tiszta Es vonza termEszeti kUrnyezeté rEgiak vGrosai, melyek magasabb
EletminasEget nyNjtanak. Jellemza a kisebb mErete, specializClt v(llalatok
letelepedEse, melyek kEpzettebb munkaerat foglalkoztatnak;

- ArurClis regiak kUzponti telepOlEsei, melyek a mezagazdasGgi foglalkoztatCs
csUkkenEse kUvetkeztEben vCInak a nEpessegCramiCs cEljCvC;

- Azok a vGrosok, amelyek magasan specializ(ltak, s ehhez megfeleld magas
KEpzettsEgé munkaeravel rendelkeznek;

- ArrEgia hasonla mEreté vCrosait Ctfoga hClazatban rEsztveva vGrosok, illettre
azok a vGrosok, amelyek a tCvolabbi nagyobb vCrosokkal tudnak szoros
kapcsolatokat fenntartani, pl. a beszCllitai kapcsolatok rEven, a ja kUzlekedEsi Es
kommunikGcias kapcsolatok segitsEgEvel.

Ez a felsorolCs ki is jelUli azokat a tEnyezaket, amelyek egy vCros gazdasCgi-
tCrsadalmi sikerEt megalapozzCk. A vGrosversenyben Elen ClI4, sikeres telepOIEsek
egyar¢nt vonzaak mind a gazdasCg szereplai, mind a lakossGg szgm(Cra, van kEpessEgOk
a struktNrav(}It(;sra ja min&skgé, vonza kUrnyezetet tudnak nyOjtani lakosaik szCmCra, s
vezetEsOk kEpes a konfliktusok kezelEsEre (FNYEDI 1997).

A magyar vGroshClazat versenykEpessEge szempontjCbal jelentds elmozdulCsokat
regisztrClhattunk a rendszervGltCs utCn, a kilencvenes Evek sorCn (RECI'ITZER. -
LENGYESL 2000). A kilencvenes Evek elejEn a klasszikus centrum funkciak
(kUzigazgatCs), Es a gazdasCgi potenciCl, rEszben a szellemi er&forrCs hatCroztCk meg a
hClazat tagolCsCt, az Evtized kUzepEn mCr mCs elemzEsek kimondottan a gazdasCgi
potenciCl (JUvedeImek kOIfUIdi take, vCllalkozai aktivitCs) alapjCn Cllitottak fel sorrendet
a vGrosok | kUzUtt. Az ezredfordula Vvrosainak sikeressEgEben egyre nagyobb szerepet
jCtszik az Nj informCcids infrastruktNra jelenlEte, hasznClatCnak intenzitCsa Es mlnasEge
a speciClis termela Cgazatok sikere, amelyek speciClis termEkeik rEvEn kEpzett
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munkaerat igEnyelnek, s kapcsoladnak a kialakula, az adott Cgazatban jelentds tUmeget,
jUvedelmet, technolagiai NjatCst Gs tudGst elaCllata regionClis szinté klaszterekhez,,
valamint a modern, Ozleti szolgCltatCsok fejlettsEge, s nem utolsa sorban a vCros
megkiizelithetdsEge, elErhetésEge.

A magyar vCrosCllomCny az utabbi kEt Evtizedben jelentads szCmszeré
gyarapodCson ment keresztOl. Alapveta jellemzaje, hogy vidEki vCrosaink Ctlagos
lakossCgszCmCt (15.841 lakos) tekintve a kisvGrosok dominClnak a hGlazatban, azok
teszik ki vCroshGlazatunk dUnta h¢nyadGt (1. tAblAzat). Az egy-egy kategariCba tartoza
vCrosok sz¢mCnak bavOIEsEt nem csupCn a vCrosi cim elnyerEse okozhatja, hanem tUbb
esetben a IElekszCm vCltozCsa. A nagyvCrosoknCl agy kerOlt ki a 100 ezer f4 feletti
kategariCbal SzEkesfehErvCr, s gyarapitotta kis-kUzEpvGrosaink szCmCt, ahonnan viszont
Nagykanizsa Es DunaNjvGros kerOlt ki, mivel Gllanda lakosaik szCma 50 ezer alG sOllyedt.

AllandA lakosfrigOrn s~enznlilellenitif
(2001 G5 2011 Qr elejGm
Table 1: Featmt?s of Niinganrtin ,ylies and towns by number of inhabitants (onVie beginnirg of 2001

1. tablAtiat. EA mapanorr~Agi

and 2011)
. REszesedEs az] REszesedEs a
, , i A VCrosok .
NEpessEgszCm NEpessEg sgt;ma &tjos nagysCg orszCg vCrosi
kategariCk lakos) (lakos) nEpessEgEbal | nEpessEgbal
(db)
(r) (pro)
Bodapcst 1712677 1589231 1 1 - - 1170 | 16,3 | 245 | 235
100A00< 1132419 1102789 8 7 1141551 |143256 11,2 | 11,2 | 16,2 | 16,2
501(10-111(0011 749510 720903 12 11 62459 65537 7,4 7.4 10,7 | 10,6
30.000-49.999 56335(1 609907 16 17 35209 35877 5,6 6,2 8,0 9,0
211.1100-29.999 605230 57(11446 25 23 24209 241419 6,0 58 8,6 8,4
11 (100-19 999 995295 1154112 71 142 141118 14175 9,9 118 | 14,2 | 17,0
9 999> 642456 1026310 104 |187 904% 5488 6,4 | 1115 92 | 152
\'Cnuok Budapest nElkill 5289843 5179935 236 | 327 22415 | 15841 | 525 | 53,0 | 755 | 76,5
vCrosuk Budapesttel 7012520 6769166 237 328 29546 21)638 | 69,5 | 69,3 [1151,0 1410

ForrCs: NEpszCmICICsok adatai alapjCn sajCt szcrkcsztEs.

KisvCrosaink felsa kategariCjCba (30-50 ezer f&) tUbb agglomerCcias telepOIEs is
bekerOlt a lakossCgszCm nUvekedEse miatt, pl. Dunakeszi, GUdUIIA, s ja
elhelyezkedEsEnek kUszUnhetden a hatCr menti MosonmagyaravGr. A 20 ezer 4 alatti
KEt kategariCban nEhCny agglomerCcias kivEteltal eltekintve (pl. BiatorbCgy, Kistaresa)
lefelE vGltoztattak helyet vCrosaink, agy a 20 ezer Es a 10 ezer f4 alatti vGrosok sz¢mGt
tUbb olyan telepOIEs gyarapitotta, amely az eldza nEpszCmICICs idejEn mEg e hatCr feletti
nEpesskggel rendelkezett. A legkisebb vCrosok sz¢mGt azonban elsésorban a vCrossG
nyilvGnatCsi dUntEsek gyarapatottCk. TCbIGzatunk a nEpsz¢mIGIGsok id&pontjCt veszi
figyelembe az adatok ErtEkelESEnEl. 2011 &ta 2013-ban kapott mEg 18 nagykUzsEg vCrosi
cimet, s valamennyi telepOIEs a Iegkisebb lakossCgszCmN kategariCba sorolhata. Ha a
camek adomCnyoz(Csa folytatadik, Ngy ezen vCrosok szCma bavOl tovCbb
szOksEgszeréen, mivel a legnagyobb, mEg nem vCrosi jogGlICsN telepOIEs, SolymGr sem
Erte el a 10 ezres IElekszCmot a nEpszCmICICs idejEn (igaz, a szuburbanizCcia miatt
nEpessEge vCltozatlanul nUvekszik).
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TanulmCnyunkban az 50 ezer F& alatti vCrosokat soroljuk a kisvGros kategariCjCba,
bCr a telepOlEsek ezen csoportja meglehetasen heterogEn. E kisvCrosi kategaria szGmos
funkcionClis vCrostipust rejt magGban. Alapvetéen elkOlUnithetOnk egymCstal egy alfUldi
ks egy dun¢ntNli kisvGrosi tipust. Az alfUldi kisvCrosok egyik kUzUs jellemzaje, hogy
korChbi mezavCrosok, ill. ariCsfalvak (10.000 lakos Felett) vCltak a hetvenes& nyolcvanas
Evek sorCn iparilag fejlesztett vGrosokk¢. Az ari¢sfalvak mGra valamennyien VCrossg
vCltak & mEg ha tErsEgi szerepkUrOk kErdEses is. A dunCntili tipusba tartoza vCrosok, a
tradicionClis kUzponti szerepkUrrel rendelkeza telepOlEsek, amelyek a nyolcvanas Evek
sorCn jelentés mErtEké ipart tudtak magukhoz vonzani.

A kisvCrosok, funkcionClis kOlUnbsEgeik mellett mindazonGltal meglehet&isen
hasonla problEmCkkal kOzdenek ma MagyarorszCgon. &nkormCnyzati bevEteleik
szegEnyesek, nem tOkrUzik azokat a tErsEgi funkciakat, amelyeket ezeknek a vCrosoknak
el kell ICtniuk. A magyar kisvGrosi hClazat vGrosfejlesztEsi, intEzmEnyfejlesztEsi
lehet&sEgei nagymErtEkben korlCtozottak. A kis kUzpontok rendszere MagyarorszGgon
fejletlen, pedig a vidEki tErsEgek EletmindsEgEnek javitCsa szempontjCbal alapvetd lenne
a jelentaskgOk. Ezek a telepOIEsek valaha jCrCsi szEkhelykEnt mékUdtek, bCr vCrosi
rangjuk nem volt, csak nagykUzsEgi jogCliCsuk. Adminisztrativ kUzpont szerepkUrOket
azonban a nyolcvanas Evekre a jCrCsi tanCcsi rendszer megszOntetEsEvel elvesztettEk.
Ennek patiCsCra, tErstgi szerepkUrOk elismerEsekEnt szCmos hasonla kis kUzpontot a
nyolcvanas Evekben vCrosi rangra emeltek. Ez a stGtuszbeli emelkedEs azonban nem jCrt
egyOtt a fejlesztEsi lehetéisEgek jelentds emelEsEvel, ami a valadi, modern tErsEgi
szerepkUrhUz szOksEges intEzmEnyhClazatot megalapozhatta volna. Ez a
telepOlEskategaria a fejlesztksek szempontjCbal hCtrCnyos helyzeté volt az elmNIt
Evtizedekben. A hetvenes&nyolcvanas Evtizedben az Orsz¢gos TelepOlEshClazat-
FejlesztEsi Koncepcia (OTK 1971) ErvEnybe IEptetEse, ill. reformja sor¢n a vGrosok
kUz0l elsasorban a megyei kUzpontok jutottak jelentas fejlesztEsi lehetasEgekhez, amely
KEsabbi fejladEsOket is megalapozta. A kisvGrosok a telepOIEsi-kUzigazgatCsi hierarchia
alsabb fokCn Clitak, igy a forrGsok elosztCsGnCl hGtrGnyosabb helyzetbe kerQltek, tErsEgi
jelent&sEgé intEzmEnyeiket nem tudtCk kiEpéteni, vagy a meglEvaket fejleszteni (KOCSIS
2013; 2014A,; 2014B). GazdasCgukban jellemza volt az agrCrium jelenlEte, valamint a
telephelyes ipar kialakulCsa, amely Ozemeknek a kUzpontjai Budapesten, kEsbb a
megyeszEkhelyeken voltak.

A rendszervCltCs utCn, a kilencvenes Evek elsa felEnek gazdasCgi-tCrsadalmi
megrGzkadtatCsai az CtlagosnCl is nagyobb mErtEkben ErtEk ezt a telepOlEskategariCt.
Gazdas(gi alapjait megrengette az agrCrium vClsCga, a termelaszUvetkezetek hanyatiCsa,
valamint a telephelyes ipar megszenEse Es/vagy CtalakulCsa. MCsik oldalral az
UnkormCnyzati rendszer kialakulCsa sor¢n is nehEz helyzetbe kerQltek ezek a vGrosok.
Az Nj finanszirozCsi rendszerben a kis lakossCgszCm Es az alacsony sajCt bevEtelek miatt
az UnkormCnyzati forrCsok a sajCt lakossCghoz kEpest tNImEretezett & de tErsEgi
szempontbal szOksEges & intEzmEnyhClazat fenntartCsChoz Es fejlesztEsthez székUsnek
bizonyultak.

Mindezek a jelensEgek oda vezettek, hogy ezek a telepOlEsek tErsEgi szerepkUrOket
csak rEszlegesen, Es nem a kor szinvonalCnak megfelelden tudtCk kiEpiteni. A
kilencvenes Evekben szCmos Nj nagykUzsEg kapta meg a vCrosi rangot. Ez helyEn vala,
mert mint emlitettOk, szOksEges a kUzpontok hClazatCnak bavitEse a vidEk fejladEse
ErdekEben. A sz¢mszeré bavOIEs azonban nem jCrt egyOtt a kUzponti szerepkUr forrCs
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oldali elismerEsEvel, vagy a kUzUs intEzmEnyhasznClat normativ szabClyozCsCval,
napjainkra a vGrosi cdim adomgnyoz(Csa inkCbb formalitCssC vCIt, semmint valas
funkcionClis bavOIEst hoza telepOIEsi hierarchia-szint emelkedEssel (CSAPAGKOCSIS
2008; TETH 2008).

Az UnkormCnyzatisCg elsa Eveiben lehetésEg nyilt a korCoban a vCrosokhoz csatolt
telepOlEsek kOIUNVCICsCra. Ezekre korCbban a vCrosi stCtusz elismertetEse
szempontjCbal volt szOksEg. A kilencvenes Evekben a csatolt telepOIEsrEszek elvCICsa Es
sajCt UnkormCnyzat alapitCsa CltalCnos jelensEg volt MagyarorszCgon, mivel ezek a
telepOlEsek vagy nem tartoztak fUldrajzilag szervesen egybe az anyatelepOlEssel, vagy a
gazdasCgi vCltozCsok eredmEnyekEnt egy elszegEnyedd UnkormCnyzatral vClhattak le a
gazdasCgilag prosperCla telepOIEsrEszek (pl. Kazincbarcika esetEben).

2. Az ASZAK-DUNANTCL JELLEGZETESSAGEI AS
TARSZERKEZETE AZ INGAZAS ADATAI ALAPJAN

Az ingCzCs jelensEge alatt jelen tanulmCnyban az olyan rendszeres munkCba jCrCst ErtjOk,
amikor a foglalkoztatott laka Es munkahelye eltEra telepOlEsen talClhata. Az esetek
dUnta tUbbsEgEben ez napi, heti tUbbszUri, esetleg heti ingCzCst jelent. Az ingCzéak
adatait a nEpszCmICICsokbal ismerhetjOk meg. Jelen tanulm¢nyban a 2001. Es 2011. Evi
nEpszCmICICsok ingCza adatait elemezzOk, s hasonlitjuk Ussze. Az egyes vClaszada
foglalkoztatottak laka- Es munkahely telepOlEse ismert, igy ezekbal az adatokbal
szCmitottuk ki az egyes telepOIEsen Ela foglalkoztatottak sz¢mCt, az onnan eljCrak, Es az
oda bejCrak szCmCtl. Egyes adataink a hivatalos foglalkoztatCsi adatoktal eltErhetnek,
mivel a nEpszCmICICsnCl az a 15 EvnEl id&sebb vClaszada minasOl foglalkoztatottnak, aki
a kErdezEs elatti hEten legalCbb egy napon keresatevEkenysEget folytatott, avagy
rendszeres foglalkoz(sGtal csak Gtmenetileg volt tCvol (KSH 2014).

Az ingCzCs mai magyarorszCgi jelentasEgEt mutatja, hogy a 2011. Evi nEpszCmICs
adatai alapjCn a kUzel 4 millia foglalkoztatott tUbb mint 35%-a mCs telepOlEsen talCl
munkCt, mint ahol lakik, s az ingCzak szCma, valamint a foglalkoztatott nEpessEghez
viszonyitott arCnya a vizsgClt idaszakban jelentasen nUvekedett is. MikUzben a
foglalkoztatottak szCma mintegy 7%-kal emelkedett orszCgos szinten 2001 Es 2011
kUzUtt, addig az ingGzakE 25%-kal, s a kilencvenes Evek visszaesEse utCn (Szaba 1998)
elErte a valaha mErt legmagasabb szintet, de a mozgCs intenzitCsa, a munkaerapiaci-
vonzCskUrzetek is Ctalakultak az Evtizedben (PNNZESCMOLNORCPrIOCZI 2014).

A nEpsszICI(;sok adataibal az alCbbi v(ltozakat szCmitottuk ki:
Ilelyben laka Es dolgozé: az a foglalkoztatott, aki ugyanazon a telepOlEsen dolgozik, mint ahol
Eletvitelszeréen lakik
Naponta ingCza az a foglalkoztatott, aki nem ugyanazon a telepOIEsen dolgozik, mint ahol
tEnylegesen lakik
Foglalkoztatottak sz0ma: az adott telepOIEs lakossGgChal foglalkoztatottnak min&s0lak
Helyben foglalkoztatottak sz(ma: az adott teIepOIEsen Ela foglalkoztatottak kUzOl a helyben laka
Es dolgozak csoportja, valamint a bejCrak sz¢ma Usszesen. Ezt az eqyszeréstg kedvEErt nEhol
mint a munkahelyek szGmCt kezdjOk, bGr a kEt fogalom nyilvCn nem fedi egym(st teljesen, de
rCmutat a telepOIEs munkGt biztosita kEpessEgEre
Eljcrék szCma: egy telepOIEsral mgs telepOlEsre dolgozni jCrak szCma.
BejCrak szCma: egy telepOlEsre mGs telepOIEsral ingCzak sz0ma
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Az ingCza foglalkoztatottak (mintegy 1,4 millia i 2011-ben) dUnt& tUbbsEge
(941 "o) vidEki lakos, Budapesten kavOl El. Lakahely szerint a vCrosi lakosok rEszarCnya
nUvekedik az ingCzak csoportj¢n belOl, ma mCr minden m(sodik ingCza valamely vCrosi
telepOIEsen El. Ugyanakkor a kisebb telepOlEseken az ott El3 foglalkoztatottak jelents
rEsze mCshova jCr dolgozni, minEl kisebb egy telepOIEs, annCl nagyobb az EtingCzak
arCnya (a 2000 lakos alatti telepOlEseken Eldk kUrEben ez az arCny meghaladja a 60%-ot).

1. dbn2.4 Fog/alko. tatottak ardnya a lakanipe.rsighl1119agyaroa.szag egyes telepéldsein, 2011
(%)
Figure 1: Employee- poplation ratios in Hungaaiau settlements, 2011 (%)

Foglalknztauntak atinya
2011 (t:)

A 425 - 53,3

39,9-425
IN 37,1-39,9
d~ 343A37,1
[ 31,2A343
| 26,8-312
D 53-26€

ForrGs:.] 2011. Evi nEpszCmiCICs adatai alapjCn sajCt szGmétCs Es szerkesztEs

2011-ben, MagyarorszCgon a bejCra foglalkoztatottak 33%-a az Eszak-DunCntNIt
irt megyEjEnek valamelyik telepOIEsEre ingCzott. A rEgia rEszesdEse hasonla
nagysCgrend, mint a Budapesti agglomer(Ccia Erttke, ahol az ingCzak 31%-Cnak van a
munkahelye. dgy ICthata, hogy tErsEgOnk Es a kUzponti agglomerCcidban talGl munkGt a
bejCrak 63%-a, mig a maradEk 37% oszlik meg az orszCg mCs terQletei (a tovCbbi 13
melye, illetve Pest megye nem agglomerCcias resze) kUzUtt. Ezek az arCnyok mutatjCk
az Eszak-DunCntfll jelentasEgEt az orszCg inga-vgndor mozgalmGban.

Az Eszak-DunCntNI Budapest Es agglomerCcidja utCn az orszCg legnagyobb ipari-
foglalkoztata koncentrCciajCnak tekintheta. Alapvetden, a tErsEg MagyarorszCg fejlett,
nyugati rEgiajakent El a kUztudatban. Appen ezErt a foglalkoztatottak arCnyCt vizsgClva
telepOIEsenkEnt ICthatjuk, hogy az Aszak-DunCntNI kiemelkedik az orszCg terletEbal, s

- 17szak-Dungntfll alatt nEgy megye: FejEr, Gyar-Moson-Sopron, KomGrom-Esztergom, Veszprem Es Vas
megyEk leruletEt ErtjOk.
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a belsa perifEriCkat leszCmitva nagy, UsszefOgga Uvezetek alakultak ki, ahol. a
foglalkoztatCsi viszonyok janak mondhaték (1. &bra).

Az elingCzCk Es bejCrak arCnyCt bemutata tErkEpeink is igazoljGk, hogy az Aszak-
DunCntNI kiemelkedik MagyarorszGg tUbbi vidEki tErsEgEbal, s mindkEt mutata
esetEben magasabb telepOIEsi Ctlagokat ICthatunk, mint az orszCg tUbbi rEszEben.
NyilvCn ebben szerepe van a gazdasCg fejlettsEgEnek, de a telepOlEshClazat
jellegzetesskgeinek is (2. bra). &sszegezve tehGt elmondhatjuk, hogy az Aszak-
DunCntNI magasabb foglalkoztatottsCggal As intenzivebb ingCzU munkavCllalCssal
jellemezhetd, mint az orszCg mCs rEszei, kOlUnUsen alfUldi, dElkeleti rEsze.

2. abra: Az elingdzak aranya a"oolalkotatott lakossaghEl Magyarbr;rzag egyes telepiidisezn,
2011 (%)
Figure 2.4 The proportion of outward commuters to the total employment by settlements. 2011 (%)
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FurrGs: A 2011, Evi nEpszCmICICs adatai alapjCn sajGt szCrnilG Es szerkesztEs

Az Aszak-DunGntiI esetEben tapasztalhatjuk, hogy a foglalkoztatCs tErszerkezete
egy viszonylag séré kUzpont hClazatra EpOI 1C, sezek a kUzpontok nem csak egy kisebb-
nagyobb tErsEg szGmra biztositanak munk(t, de kOIUnbUz& hierarchikus szintekbe
sorolhaték, s egymgstal is nyernek munkaerat.

A rEgian bel0l a legfontosabb ing¢za kUzpontoknak Gyar Es SzEkesfehErvCr
tekinthetd, mindkettad mintegy 30 ezer munkav(llalat vonz mCs telepOlEsekral. Ez a
IEtszCm MagyarorszGgon Budapest utCn a mgsodik, illetve harmadik helyre sorolja a kEt
vCrost, s mondhatjuk, hogy aket IEnyegesen lemaradva kUveti bGrmely mCs ingCza
kUzpont. NagyvCrosaink jelentdsEge mellett a nEpsz¢mICICsok ingCzCssal kapcsolatos
adatai alapjCn ICthatjuk, hogy a kisvCrosok is fontos szerepet tUltenek be a rEgia
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foglalkoztatCsi helyzetEben. Az Cllanda nEpessEgbal vala rEszesedEsOknEl magasabb a
helyben foglalkoztatottak rCjuk csa arCnya, valamint a foglalkoztatott lakossCgbal vala
reszesedEséknEl magasabb a bejCrak arCnya. Tekintettel arra, hogy a
foglalkoztatottakbal itt mr jelentas az eling-Czak szCma Es arCnya, kijelenthetjOk, hogy a
falvak lakosai tUltik fel a kisvGrosi munkahelyeket, dgy ICthaté, hogy ezeknek a
telepOlEseknek, kiskUzpontoknak jelentas a szerepOk a vidEki tErsEgek Eletmin&sEgEnek
megarzEsEben. SzerepOket nem helyettesithetik a nagyvCrosi fejlesztEsek, mivel a rEgia
jelents reszEral ezek nehezen vagy kUltsEgesen Erhetdk el.

3. tab/azat. A fllbb mankadgli adatok a5,-, t'szak.-Dunantalon, s rheQos:lasuk aieyer
Telepalis-Kate ariak KEkatt
Table 3: Main emplogment-indi‘ators in the laeth-Transdaoubu, its proportion by settlement-

gutegooes
" . Helyben
o Allanda Foglalkozta- } Helyben - s
Terstg nEpesstg tottak foglalkoz dolgozak ElingCzok BejCrak
telepOlEs ta-t--¢
2001 | 2011 | 2001 | 2071 | 2001 | 2011 | 2001 | 2017 2091 | 11119 | 209? 1I 1911
Sz¢ma (ezer fa)
EszCk-

Dungntsl1 | 1809,8 | 1764,9 | 7446| 7656 | 6((48| 6810 | 457,0| 416,1| 2875| 3495| 227,7| 264,9

MegoszICsa (%)

Jlegget

10gU 301 294 332| 316 463 463 | 474 476 108 126 440| 443
V(rosok

Xis-

vCrosok 304 304 306 | 300 33,2 331 331 32,7 26,7 269 | 334 338

1CuEgek 394 40,2 36,1 38,3 20,5 2015 19,5 19,7 62,5 605 | 226 219

I orr¢<: NEpszCmiCIGsok adatai alapjGn sajGt ézCmatCsok

Az egyes KisvGrosok persze eltEra szerepet jGtszanak az ingCzCsi forgalomban. A
vonzott bejCra szCma termEszetesen nagyban fOgg a vCros IEleksz¢mCtal, igy helyben
foglalkoztatott IEtszCmCtal, de a bejCrak nagysCgrendijkt a fUldrajzi elhelyezkedEs is
befolyCsolja. TErkEpOnkrél IGthata, hogy a sok bej¢rat vonza telepOlEsek vagy a
Budapesti agglomerCcia peremEn helyezkednek el (pl. Bicske), vagy valamely kisebb
agglomerCciahoz tartoznak, mint a TatabGnya-Tata, Esztergom-Dorog, DunaOJv(;ros—
RCcalrnas vCrospCrok, amelyek egyOtt alkotnak egy-egy nagy foglalkoztata kUzpontot.
LCthatjuk a nagyvCrosoktal, megyekUzpontoktal tCvol elhelyezkeda kisvCrosok jelentés
attraktivitCsCt, s kUztOk szEpen kirajzoladik a Martal SCrvCrig hilzada belsa periftria
kUzpontJalnak sora: Mar, PCpa, CelldUmUlk, SCrvCr (4. &bra). Ez a sQv mintegy az Eszak-
Dun¢ntNI KEr fejladEsi tengelye kUzE' esd, GrnyEkban IEvA terQletet kUveti le.

Az ingCzCsi adatok 2001 Es 2011 kUizcfftti valtozGsat alapjGn kimutattuk, hogy a tErsEg tErszerkezetEben
nUvekva zNnCnak a Budapesti agglomerCcia pereme nevezheta, valamint ebbal kivGlik ket nUvekedEsi
tengely, amely az Ml autapClyGt Es a 8. szGmN fakUzlekedEsi utat kUvetik. .1 munkahelyek Es az ingGzak
ezekbe a tErszerkezeti irCnyokba tUrtEna koncentrCcidja figyelhetad meg (llardi 2014a).
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4. abra: Ar=iJgalt kisvarosokba ingarEfoglalkotitalottak stidnra 2011-ben
Figure 4: Number of in-commuters in the examined towns, in 2011

BejCrak szCma
(18) 2011

<O 6700

é 3350
e 670

PortCs: NEpszCmiGICs 2011 alapjGn sajCt szGmitCs Es szerkesztEs.

A lakossGgszCm Es a helyben foglalkoztatottak szCmCnak vCltozCsa alapjCn az
Aszak-DunCntNI kisvCrosai vCltozatos pClyCkat futottak be a kEt nEpszCmiICICs kUzUtti
Evtizedben. Ha a lakossCgszCm vCltozCst Es a helyben foglalkoztatottak szCmGnak
v(ltozCsCt egy koordinCta rendszerben CbrCzoljuk, akkor valamennyi siknegvedben
talClunk telepOlEseket, tehCt voltak kisvCrosok amelyek lakossCgot Es/vagy
munkahelyeket vesztettek, voltak, amelyek nyertek, s a mCtrix mindegyik v(ltozata
elafordult (S. bra).

A vizsgGlt 57 vCros kUzOl csak 15 tudta Cllanda lakainak a szGmCt kisebb-nagyobb
mErtEkben nUvelni, mig a helyben foglalkoztatottak szCmGt 22. A koordinGta
rendszerOnk elsa siknegyedEbe azok a telepOIEsek tartoznak, ahol mindkEt mutaté
magasabb 2011-ben, mint a 2001-es nEpszCmICICs idejEn volt. HEt ilyen szerencsEs
telepOIEst talClunk. Jellemza rCjuk hogy idegenforgalmi szempontbal ja
elhelyezkedEséek  (Balaton/Velencei-ta  parti  talapOlEsek,  BOk), illetve
MosonmagyaravCr a nyugati hat(;rszEIen talClhata. Megjegyzend&, hogy
Mosonmagyarav(r lakoss¢gszCm nUvekedEse mellett viszonylag alacsony helyben
foglalkoztatott IEtssznUvekedEst regisztrClhattunk. Ennek kEt oka van: egyrEszt a
jelents szCmE kOIfUIdi munkavCllalCs, mCsrEszt a vCroshoz (is) kUthetd, nagy IEtszCmot
alkalmaza ipari vCllalkozGsok a szomszEdos telepOlEsek kUzigazgatCsi terOletEre
telepedtek.

A mCsodik siknegyedben azokat a telepOlEseket talCljuk, amelyek nUveltEk
lakossCgszCmukat, de munkahelyeik szCma stagnClt vagy csUkkent. LakossGgszCmuk
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nUvekedEse nem nevezhetd tipikus szuburbanizGcianak, mert nem a nagyvGrosok
agglomerCciajCban helyezkednek el, de kUzlekedEs-fUldrajzi helyOk, termEszeti
kUrnyezetOk kedveza, igy kedvelt kikUItUzEsi cEIIC vCltak VeszprEm, SzEkesfehErvCr
vagy akCr Budapest lakai szCmCra. KEt kiugra esetre nem ErvEnyesek az imEnt leirtak:
Herend Es Balatonfézfa. Mindketta kis IElekszCmN, ipari telepOIEs VeszprEm
agglomerCciajCban. Mindkettd esetEben a munkahelyek szCmCnak jelentas csUkkenEse,
mig a lakossGgszCm nUvekedEse figyelhetd meg. BCr meglehetasen messze esnek a
megyeszEkhelytal, mEgis itt tipikusan funkciavita szuburbaniz(ciaval talClkozhatunk, s
e telepOlEsek lakafunkciaja erdsUdik, mikUzben foglalkoztata szerepOk gyengOl.

5. &bra. A helyben foikalko taiottak As a.z ailandE nipessig .tzrimanak valtozasa ai Ns.tak-
Dunantn1 kisvarasaiban 2001 As 2011 ka. att
Figure 5: Change of the numbera o flocail~ employed people and the inhabitants in the examined
towns between 2001 and 2011
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ForrCs: NEpszCmICsok adatai alapjCn sajCt szGmitCsok Es szerkesztEs

A harmadik siknegyed tipikusan a belsa Es kOlsa perifEriCk vCrosait tartalmazza. Az
origatal tCvol elhelyezkeda telepOlEsek vagy erds periftrikus helyzetOknek kUszUnhetik
rossz mutataikat (pl. Devecser, OriszentpEter), vagy valamely ipari tevekenyskg
leEpOIEsEnek (pl. a Duna menti ipari agglomerCcia tagjai, LCbatlan, NyergesNjfalu,
Dorog). Itt talGlunk tUbb olyan KisvCrost is, amely az Evtized elsa felEben lendOletesen
fejladUtt, nagyszCmN ingCzat vonzott, de az Evtized vEgEre ez az attraktivitCs megszént
(Mar, TEt, SCrvCr). Sajnos azt is ICtni Kell, hogy itt talCljuk azokat a hagyomCnyos
kisvCrosokat, a vizsgClt telepOIEsi kUr Iegnagyobb IEIeksz(;mN Es vCrosi funkciakat
tekintve leggazdagabb elemeit, amelyek valadi tErsEgi szerepkUrt ICtnak el: KapuvCr,
Csorna, PCpa, SCrvCr, SzentgotthCrd, Tapolca, SOmeg. Ezen vCrosok olyan
vonzCskUrzetekkel rendelkeznek, ahonnan a nagyvGrosok nehezen megkUzelithetak, igy
nem jelentenek ingCzCsi alternativCt. A kisvCrosokban LeEpOIa gazdasCg viszont a vCrosi
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funkcidk gyengOIEsEt is hozza, dgy a kialakula, lefelE tarta spirCl nem csak a v(ros
szGm(ra jelent EletminasEg romiCst, a belsa perifEriCk lakossCg-megtarta erejEt is
csUkken ti.

A negyedik siknegved, ahol a munkahelyek szCma nUvekedett, mikUzben a
lakosokE csUkkent, elvEtve talClunk nagyobb telepOlEseket, mint KomCrom Es
Esztergom. InkCbb azok a telepOIEsek jelennek meg itt, amelyek valamely agglomerCcia
peremEn helyezkednek el Es/vagy ja kUzlekedEs-fUldrajzi adottsGgokkal rendelkeznek.

ASSZEGZAS

Az Aszak- DunQntNI sok szempontbal MagyarorszCg fejlett, szerencsEsebb rEszEhez
tartozik, de a tErsEgen belOl jelentas kOIUnbsEgeket talClunk. VCroshClazatCban jelentds
szCmN, s kOIUnbUz4 hierarchia-szinté Es funkciajN kisvCrost talGlunk, melyek fejladEse
differenciClt. AltalCban azt mondhatjuk, hogy a telepOIEshClazatunkban, az orszCg
tErszerkezetEben a kUzponti agglomerCcid, s egy-kEt szerencsEs agglomer(cia szivja
mag(ba a lakossGgot, s a munkahelyeket (HARDI 2014,0. Ez a koncentr(cia
termEszetesen relativ, hiszen a munkahelyek szCma a KEt vizsgClt id&pont kUzUtt
nUvekedett, csak eIherezkedEsEnek terOleti arCnyai vltoztak. Ugyanakkor ICthattuk,
hogy klsv(;rosalnk jelentas rEsze munkahelyeket vesztett, tehGt az & esetOkben abszolft
szGmokban is mErhetJOk a veszteskget. RCadCsul ez a vesztesEg nem is annyira Kisv(ros
lakossCgsz¢mCtal fOgg, hiszen egyarCnt talClhatunk jelentas IElekszCmN, s nEhCny ezres
vCrosokat is a fejlada E§ QsUkkené oldalon egyarCnt. Sokkal inkCbb az adott kiskUz,pont
fUldrajzi elnelyezkedEsEtal. A nagyobb agglomerCciakban vagy azok kUzelEben
elhelyezkeda kisvGrosok lakossCgszCnjukat Es a munkahelyek szCmGt nUvelni tudtCk,
vagy egyOtt mind a kett&t, vagy valamelyiket a kettd kUzOl, ezzel egyfajta funkcionClis
differenciCladCst valasina meg. Ezeket nevezhetjOk szerencsEsebbeknek. Ugyanakkor a
belsa perifEriCk kUzpontjai kUzOI sok csak vesztesEget szenved el, s mikUzben sajCt
lakossCga Es ingCza munkavCllalai a nagyobb kUzpontok ir¢nyCba rnigrCinak, a vidEki
tErsEgek lakai szCmCra ezek a vGrosok felErtEkelddnek, mint munkahelyek. Mindemellett
napi tapasztalat, hogy kUzponti funkciaik gyengOlnek, pl. kereskedelmi,
tUmegkUzIekedEs csomaponti szerepOk amivel viszont az (ltalGnos kUzpont jellegOk
szegEnyedik. 1gy mindenkEppen szOksEgesnek ICtjuk ezek megerasitEsEt, tekintettel arra,
hogy a periferizClada vidEki tErsEgek szCmCra ezek a vCrosok jelentik az EIetminésEg
javulCsCnak egyik lehet&sEgEt.
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