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ban is nagyobb eréforrasnak bizonyultak, mint a teljesen felbomlott, erételjesen kizarédo
terepek.

A varosi szegregatumok vizsgélatalakor a kifelé mutaté kapcsolatok mindsége és a kuta-
t6i jelenlétre adott reakciok voltak leginkdbb informativak. Kérdés ugyanis, hogy az elutasi-
tasok hatterében a kutatéi pozicié eredendd értelmetlensége all, vagy bér a kutatd szerepét
el tudjak képzelni az ott lakok, de a bizalmatlansag vagy a kiabrandultsag miatt nehezen
allnak széba vele. Nem meglepd mddon altaldban ott volt kdnnyebb kapcsolatokat kiépi-
teni, ahol a kézdsségek, szomszédsagok jobban mikddtek — nagyjabdl fliggetlendl attdl,
hogy lakdiknak mennyi ismeretiik volt a tudomanyos kutatas mibenlétérdl. A falusias jelleg(
szomszédsagokban akkor is szba élltak az idegen kutatokkal, ha nem voltak teljesen tisztd-
ban a jovetellik céljaval: erre utal az, hogy vendégként fogadtak minket.

Az elutasitdsok mogoétt meghuzodo érvek és érzelmek rekonstrudlasa, azaz a helyzetek
és a szerepek atvilagitasa rejtett tartalékai voltak a terepmunka értelmezésének. A terepi
élmények rekonstrudlasa, a terepek nehezen megfoghaté ,légkorének” kiilonbségein tul
arra is ramutatott, hogy a kollektiv terepnapléirasok és a kutatast lezaré csoportos interju
valamiféle szakmai és érzelmi szuperviziét is jelentettek. A terepen pedig megteremtet-
ték azt a sajat kulturalis-szakmai teret, ahova a tereprdl vissza lehetett hizédni® A terepi
élmények voltaképpen mér az elmesélésiik elétt hatottak rank, de a megosztasuk aktivan
alakftotta a tereprél szétt (meta)narrativankat, anélkiil hogy ez feltétleniil tudatosodott
volna benniink: ,6sszeadddtak az élmények, (...) abbdl fejlédétt naprdl napra a terep,
ahogy elmeséltik egymasnak.”

15 Goffman (2013) éppen azt tanicsolja, hogy a hosszabb terepmunkara egyed(l érkezziink, mert
igy nem lesz a kozeliinkben olya kulturalisan otthonos hatorszag, ahova visszavonulhatunk, és ami
visszavethet a terepre torténé beilleszkedésiinkben.
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A TULELES ES A TARSADALMI BETAGOLODAS KOZOTT:
SZEGENYSEG, KIREKESZTETTSEG ES
KAPCSOLATRENDSZEREK

Tanulményomban azt a problémakért igyekszem kérbejarni, hogy a kutatasi terepein-
ken él6 roma és nem roma szegény embereket, csaladokat milyen kapcsolatok, viszo-
nyok flizik egymashoz és az éket kériilvevé vilaghoz, hogy kapcsolataik jellege, stirisége,
mindsége mennyiben jarul hozza szegénységik Ujratermel6déséhez, mélyliléséhez, illet-
ve mennyiben és milyen médon segiti ket a szegénységbél valé kilabaldsban. Az egyes
csalddokra, kdzosségekre jellemzd kapcsolatok mintdzatai szoros és jészerivel kibogozha-
tatlan oksagi osszefliggést mutatnak a csaladok szerkezetével és nagysagaval, a jellemzé
megélhetési, talélési stratégidkkal, és ettdl elvalaszthatatlanul az egyes generacidk mo-
bilitési aspiracioval és integrécios torekvéseivel. A szegénységben él6k sajat csalddon és
kozésségen belili, valamint azokon tilmutaté kapcsolatai egyuttal az orszégos és lokalis
gazdasdgi, tarsadalmi és politikai struktirak és folyamatok lenyomataiként is értelmezhe-
tok. Ezek a strukturdk és folyamatok messzemendéen meghatérozzak és szabalyozzék azt,
hogy a roma és nem roma szegények milyen kapcsolatokat épithetnek ki a tarsadalom
nem szegény/nem roma tagjaival, csoportjaival, és a szegény csaladdok életét, mobilitasi
és integracids aspiraciot és lehetéségeit kozvetlentil vagy kézvetve befolydsold intézmé-
nyekkel.

Fogalmi, szemléleti keretek

A szegénység sokarcu és dsszetett jelenség, nem sziikithetd le a jovedelmek, a pénz hia-
nyara. A tarsadalmi kirekesztésrél irott alapveté munkajdban Amartya Sen a szegénységet
a lehet6ségektdl valoé megfosztottsdgként értelmezi, s e megkdzelités a hangsulyt a tar-
sadalmi viszonyokbdl, tarsas kapcsolatokbdl valé kirekesztettségre helyezi, ami Gnmaga-
ban is tovabbi kirekesztés és megfosztottsag forrasa lehet (Sen 2003-2004). A szegénység
és kirekesztettség fogalmanak tartalmi rokonsiga mellett utébbi hasznalatanak elénye,
hogy nem csupan az anyagi forrasoktél valé megfosztottsagra, hanem egyéb forrasokbdl,
intézményekbdl, jogokbdl, cselekvési lehet8ségekbél vald kirekesztettségre, masként fo-
galmazva a tarsadalmi integracio vagy befogadas hianyéra is utal (Ferge 2002, Szalai 2002).
Alapvetd konszenzus mutatkozik ugyanakkor abban, hogy a munkanélkiiliség a tarsadalmi
kirekesztés kialakulasénak és fennmaradasanak alapveté oka, amely olyan nem jovedelmi
tipust veszteségek forrasa is, mint példaul a munkakészségek elvesztése, pszichikai ar-
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talmak, rossz egészségi allapot, névekvé mortalités, emberi kapcsolatok elvesztése (Sen
2003-2004). Mas szavakkal: a tarsadalmi befogadas alapveté feltétele a munkaerdpiacon,
a munka vildgaban valé jelenlét (lasd pl. Castel 1993, 1998, 2005, Ferge 2000, Ferge-Tausz-
Darvas 2002, Spéder 2002, Szalai 2002).

Robert Castel (1993) szerint az emberek a munka, valamint csaladi, tarsas és tarsadalmi
kapcsolataik mentén tagolodnak a térsadalomba, e két tengely mentén elemzi a betago-
|6dastél a kiilleszkedésig vezetd folyamatot, s alkotja meg a tarsadalmi integracié-dezin-
tegracié zéndinak tipologiajat. A ,betagolodas” zonajaban azok élnek, akik biztos, allando
munkaval, s az ehhez kapcsolédé garancidkkal, valamint erés, mobilizalhaté kapcsolatok-
kal rendelkeznek. Altalanos tapasztalat, hogy a munkanélkiliség, a bizonytalan foglal-
koztatas ndvekedése miatt mind tébben tartoznak a ,sebezhetbség” zonajaba, amelyet
amunka vilagahoz kapcsolé kitelékek és a tarsas kapcsolatok elbizonytalanodasa jellemez.
A kiilleszkedés” zénajaban a munka nélkiili 1ét, az anyagi forrdsok hidnya, elégtelensége
szocidlis elszigetelédéssel, a tarsas, tarsadalmi kapcsolatok szovetének szétfoszlasaval jar
egyttt (Castel 1993). A casteli tipoldgia szerint az altalunk megismert roma és nem roma
szegény csaladok jellemzéen a sebezhetdség és a kiilleszkedés zénaiban élnek, noha a tel-
jes kiilleszkedettséggel, amelyet leginkabb a hajléktalan lét példaz (Kozma 2003), ritkan
talalkoztunk. A ,segélyezés” zonaja ugyanakkor, amelyet munka nélkili élet, ugyanakkor
tarsadalmi betagolédas és ezzel egylitt erds fliggéségi viszonyok jellemeznek, konnyen
azonosithaté a kézfoglalkoztatast érinté helyi gyakorlatokban. Mindez egyben arra utal,
hogy a casteli zénak ideéltipusoknak tekintheték, amelyek a teljes tarsadalmi integréaciotol
vagy tagsagtdl a teljes kiilleszkedettségig vagy kirekesztettségig, megfosztottsagig terje-
dé folyamat egy-egy allomasat jelenitik meg. Az egyes emberek, csalddok helyzete még az
egyes zénakon bellil is killénbozé lehet az egyedi élettorténetek és a lokalis kontextusok
fliggvényében.

Azok a kapcsolatok, viszonyrendszerek, amelyeket az egyének kialakitanak, s amelyek-
be bedgyazddnak, tarsadalmi tékeként mdkodnek: ,(...) az egyén altal birtokolt tarsadal-
mi téke nagysaga egyrészt azon kapcsolatok haléjédnak kiterjedtségétél fligg, amelyeket
ténylegesen mozgdsitani tud, masrészt azon (gazdasagi, kulturalis vagy szimbolikus) t6ke
nagysagatél, amelyet azok birtokolnak, akikkel kapcsolatban &ll” (Bourdieu 1998: 166).
A szegénységben, kirekesztettségben él6k mozgosithaté kapcsolatain egyfeldl a minden-
napi tulélés és a megélhetés mulik, masfelél e kapcsolatok nélkiilozhetetlenek az egyéni,
csaladi mobilitas esélyeit tekintve. Kutatdsi tapasztalatok arra hivtak fel a figyelmet, hogy
a minél szegényebb és marginalizéltabb, minél kevésbé asszimilalodott egy roma csoport,
annél inkabb jellemz8, hogy csak a csaladi, rokonségi kapcsolatokra tdmaszkodva képes
atulélésre (Fleck-Orsds-Virag 2000, Havas 1982). Azokban a gettdfalvakban, ahonnan nem
csupan a nem romak, de a mobilizélhat6é anyagi, tarsadalmi t6kével rendelkezé, felfelé
torekvé, asszimilalédni, integralodni akard romék is elkoltoztek, a helyben maradt csala-
dok csak az eleven és erés rokoni, kdzdsségi, kblcsdnosségen alapuld kapcsolatrendsze-
rekre tamaszkodva tudjak talélni a szegénységet (Durst 2002, Ladanyi-Szelényi 2004). Ez
a Granovetter nyoman erds kotésnek nevezett kapcsolati halé tdmaszt és védelmet nydjt,
egyuttal azonban vissza is tart, korlatozza a kizsség egyes tagjainak esetleges kitorési
kisérleteit (Granovetter 1973). Az erds kdtések, mikézben a taléléshez nélkulozhetetlenek,
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fenntarthatjdk a szegénységet, a szegénység csapddajaba zarhatjak az érintett csaladokat.
A szegénységben €16 egyének, csaladok szamdra akkor van esély a helyzetiikbdl valo ki-
emelkedésre, barmilyen pozitiv valtoztatasra, ha az erés kotések mellett a sajat kozdssé-
glikon kivilre iranyulé gyenge kotéseik, kapcsolataik is vannak, legyenek azok barmilyen
féloldalasak, egyenlStlenek (Messing 2006).

Az er6s és gyenge kétések granovetteri megkiilonboztetésének tovdbbgondolasat je-
lenti Putman (2000) és mésok (Narayan 1999, Woolcock 2001, hivatkozza Messing—Molnar
2011a) tipologiaja. Az dsszetartd (,bonding”) kapcsolatok — amelyek az erés kétéseknek
feleltetheték meg — bizalmon, kélcséndsségen, szolidaritason alapulnak, tarsadalmi szem-
pontbol homogénnek és viszonylag zértnak tekinthet6k. A gyenge tipusd, hidszerii ko-
tések részben Osszekotd (,bridging”), részben Gsszekapcsold (,linking”) jellegtiek; mig
elébbiek bardtokhoz, munkatérsakhoz, ismerésokhéz, addig utébbiak kiilonbézé szerve-
zetekhez, intézményekhez, a hatalomhoz, illetve ezek képviselSihez kétnek benniinket.
A ,bridging” és ,linking” tipusu kapcsolatok a mobilitast, a térsadalmi befogadast segitik
el6 (lasd Messing—-Molnar 2011a).

Tanulmanyom targya a szegénységben él6 roma és nem roma csalddok megksté és
hidszer( kapcsolatainak bemutatésa, dam ekozben sem feledkeziink meg a munkéarél, mint
a térsadalmi betagozédas masik alapveté eszkozérél. Az altalunk megismert csaladok
életében az elszegényedéshez, a szegénység mélyiiléséhez, a mélyszegénységbe siillye-
déshez a munka vildgahoz fliz6d6 kapcsolatok megszakadasa, gyengiilése vezetett. A ki-
lencvenes években bekovetkezett dramai valtozasok akkor is téréspontot jelentettek, ha
a csaladok felnétt tagjai a szocializmus id6szakaban a legalacsonyabb presztizs(, legrosz-
szabban fizetett munkékat végezték, és szegénységben éltek, hiszen ha a legalsébb foko-
kon is, de betagolédtak a tarsadalmilag elismert munka rendszerébe. A mélté, kiszdmitha-
t6 megélhetést biztosité munka hidnya, szlikossége, korlatozott elérhetdsége és az ebbdl
fakadé pénzhiany a csalddok szegénységének, sebezhetdségének, kiilleszkedettségének
alapvet6 forrasa.

A megtarto csalad és a szegénység fokozatai

Interjtialanyaink tlinyomaé tébbsége (igy nyilatkozott, hogy csak a csaladjara szamit, t6-
lik remélhet segitséget, biztonsagot. A csaladi kapcsolatok védelmet jelentenek: érzelmi,
anyagi és termeészetbeni tAmogatést (Iasd pl. Messing—-Molnar 2011a, Kotics 2013). A csala-
di kapcsolatok eréssége, tartalma, jellege azonban valtozékony. Korabbi, kiilénbézé roma
kézésségekben végzett kutatasok felhivtdk a figyelmet arra, hogy azok a csaladok, akik
anyagilag kiemelkedtek szegény kérnyezetiikbél, igyekeznek lazitani a reciprocitason ala-
puld, megkdtd és a mobilitast gatlé csaladi, rokonsagi kapcsolataikon (Fleck— Orsos-Virdg
2000), illetve hogy aktualis gazdasagi, anyagi érdekek - példaul a napszamlehetéséghez
valé hozzéférés - Ujradefinialhatjék a rokoni kapcsolatokat, 4trajzolhatjak a rokonsaghoz
tartozok kérét (Virdg 2008). Kutatasunk soran a sziikebb és tdgabb csaladon bellili timoga-
t6, megtarto, megkotd kapesolatok sokszin(iségét tapasztaltuk, tartalmukat, intenzitasu-
kat és iranyukat tekintve egyarant. A csaladok és a tagjaikat sszef(iz6 kapcsolatok nagyon
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kiilonbdzéek lehetnek a csaldd nagysaga, generacios osszetétele, a csaladon belili jove-
delmek megoszlasa, a csalad tagjait sujté szegénység jellege, mélysége szerint. A csaladi,
rokoni kapcsolatok hélézata megkéthet, megakadalyozhatja szegény kozosségbdl vald
kimozdulést, de segitheti is a megélhetést és a mobilitést. Kormoson és Szélékaljan példa-
ul a romak kiilfldi munkavallaldsa jellemzéen a csaladi, rokoni kapcsolatok mentén szer-
vezédik; a mar kint él6k segitenek a migracios déntés meghozatalaban éppen Ggy, mint
a migraciéval jaré anyagi és érzelmi koltségek mérséklésében. Ahogy arra is talaltunk pél-
dét, hogy a nagycsalddon belil a jobb helyzetben lévék munka- és megélhetési lehet6sé-
gek biztositasaval segitik a szegényebb rokon csaladokat. Szamolnunk kell azonban olyan
tényezdkkel, élethelyzetekkel is, amelyek még sebezhetSbbé teszik a szegény, lecsiszas-
sal, kirekesztédéssel fenyegetett csalddokat.

Szegénység és reprodukcios stratégidk
— integrdcios térekvések és lehet8ségek

Kutatasi tapasztalataink megerésitik a gyermekek szama, valamint a szegénység etnikus
jellege, mélysége és térbeli koncentralédasa kozott fennalld dsszefiiggést (lasd pl. Ko-
vacs 2013, Virdg 2006); az 6t vagy annél tobb gyermeket nevelé interjapartnereink élnek a
legnagyobb szegénységben, s a tébb gyermek véllaldsa elsésorban ~ de nem kizardlag -
a szegregalt telepeken él6 roma csalddokat jellemzi. A generécidk 6ta pusztakon €6 nem
roma csaladokban a sok gyermek vallalasa a cselédmultban gydkerezd, maig érvényes rep-
rodukcids minta. Kisvéarosi terepeinken azonban az altalunk megismert, kdzépkoru és fiatal
generaci6khoz tartozé nem roma csaladokban néhény szabalyt erdsité kivételtdl eltekint-
ve, legfeljebb harom-négy gyermeket neveltek, a csaladalapitas el6tt a nék is dolgoztak,
vagy tanultak, szakmat szereztek, és az elsé gyermek sziiletésére az anydk huszéves kora
koriil, vagy azutan keriilt sor. A korai gyermekvallalas ezzel szemben a roma kozosségek-
ben, csalddokban fordul elé gyakrabban.

A nadasi olah cigany kézdsségben a korai csaladalapités él6 hagyomany, de ha a lany-
szoktetés és az elsé gyermek sziiletésekor az édesanya esetleg kiskord is, a csaladok egy-
két, legfeljebb harom gyermek felnevelésére vallalkoznak (lasd Varadi roma nékré| sz616
tanulményat e kdtetben), és a gyerekek tanittatdsa, szakméhoz juttatésa az oléh cigany
csaladokban magatél érteté6dd szil6i aspiracio, preferencia. A szélékaljai Varosarok utca-
ban é16, ma dtvenes éveikben jard beds cigdnyasszonyok ugyan jellemzéen nem fejezték
be az altaldnos iskolat, szakmat sem szereztek, és koran szllték elsé gyermekiiket, de ha-
rom-négy gyermeket neveltek fel, és igyekeztek tanittatni, szakmahoz juttatni 6ket. Ez
a stratégia - a korai gyermekvdllalas kivételével - a kdvetkezé generacié szdmara is mintéat
adott. Azt tapasztaltuk tehat, hogy a korai gyermekvallalds nem magéatél értetédéen vezet
magas gyermekszamhoz, és nem minden esetben fligg 0ssze a mélyszegénységgel.

A széban forgé roma csaladok demogréfiai magatartdsanak hatterében a tdbbséqi
tarsadalomba valé betagolddas, az integrdcid kilonbozé mintazatai allnak. Nadason az
oldh cigany kézdsség szegény tagjai is évtizedek 6ta nem roma szomszédsagban élnek,
a tobbségi tarsadalom tagjaival kialakitott kapcsolatok, a hangstlyozottan konfliktus-
mentes viszony az oldh cigany kozosség tébbség dltali elfogadottsaganak egyik jele és
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egyben oka. Az oléh ciganyokat a tébbségi tarsadalom tagjaihoz fiizé (,bridging” tipusu)
kapcsolatok sokrétliek és gazdagok; nemcsak a kézvetlen szomszédsagnak készénhetsk,
hanem az oldh cigény kbzbsség hagyomanyos kereskedelmi, Gzleti, vallalkozoi tevékenysé-
gének is, amely bekapcsolja a romakat a helyi gazdasadg és munkaerdpiac vérkeringésébe,
sz6l6kaljan pedig a Varosdrok utcaba a kdzeli cigényfalubél bekoltézott mégoly képzetlen
roméak is éveken at ugyanazokban a helyi Gzemekben dolgoztak, mint a nem romak. Mas
kutatasi eredményekkel (Durst 2010) 6sszhangban tehat azt mondhatjuk, hogy a szegény
roma csalddok reprodukciés stratégait messzemenden meghatarozzak a sajat csaladon,
kozosségen kivilre mutato, hidszerd, a tdbbségi tarsadalommal a munkahelyeken, loka-
lis szomszédsagokban kialakitott kapcsolatok.” Azt is tapasztaltuk, hogy a vegyes hazas-
sag az asszimilacié, a betagolédas vagyanak, a térsadalmi mobilitas igényének jele, amely
egyuttal a reprodukcios stratégidkat is alakitja (Durst 2010, Kovai 20152).

A kormosi Béketelepen él6 kozépkord asszony tizennyolc éves koraban ismerte meg
 magyar” parjat, mindketten egy kereskedelmi vallalatnal dolgoztak, 6 drukimérékeént, le-
endé férje soférként. Négy gyermeket neveltek fdl, az elsé az asszony huszéves kordban
szuletett.

,Ugy oraltek anyuék, hogy az borzasztd, mert a tébbi testvéreim mind olyan koran
mentek férjhez, és mar azt mondtak, vénldny maradok. Mondom, nem baj, anyu,
én akkor sem akarok cigdnyhoz menni! (...) Hat én ugye olyan kdz&sséghen vol-
tam [a munkahelyen], hogy mind magyarok voltak, vagy harom cigany lany volt (...)
a brigddban. S ugye, akkor ugye, lattam azt, hogy milyen szépen élnek, hogy meg-
beszélik a dolgokat. En ugyanezt akartam, és héla a Joistennek, valahol meg is van.”
(K_csaladi1)

A rdnakeresztesi ciganytelepen ismerkedtlink meg egy hiszas éveiben jaré fiatal parral,
a férfi félig roma, a felesége nem roma. Ok roma kérnyezetben élnek, a szomszédsagban
laknak a férfi rokonai, akikkel napi, intenziv kapcsolatokat dpolnak. Ambicidik, aspiracioik
azonban kirinak a kdrnyezetiikbdl. Részben az kiildnbdzteti meg 8ket a roma szomszéd-
sagtol, hogy lakas- és életkdriilményeiket folyamatosan javitjak, a férj rendkivili Gzleti
ligyességének koszonhetben szép, modern bltorokkal, fogyasztasi eszkézokkel tudjak
felszerelni nemrég megvasarolt kis hazukat. Az is ellit a szomszédsagtol, hogy két kisgyer-
meket nevelnek, és nem is terveznek tébbet (R_csaladi15). E csalad relativ sikerességének,

! Egy észak-magyarorszagi romungro kézosség szegénységhél kiemelkedett, a tobbség altal asz-
szimilalédottnak tekintett roma csalddokban é16 nék és férfiak nem romakkal azonos munkahelyen
dolgoztak. ,A kozds munkahely - mint szocializacids tér, mint a tarsadalmi ranglétra magasabb fo-
kan all6 rétegekhez hidat teremtd ,gyenge kdtések” (...) heterogén kapcsolathalok kialakitasanak,
a tébbségi tarsadalom normai besziir6désének — szintere — demografiai magatartasukat is befolya-
solta” (Durst 2010: 184).

* Egy gémbaljai roma csalad legidésebb lanyanak egy nem roma fiatalemberrel kététt hazassaga
kapcsén Kovai arrél ir, hogy a ,magyar” férfival kitott hazassdg egy generaciok 6ta érlelédé azono-
sulasi vagy kvazi beteljesiilése, amely az elérhetetlen ,magyar” poziciét hozza elérhetd kozelségbe
(Kovai 2015).
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boldogulasanak kulcsa, hogy a megtarto, tamogato (,bonding”) csalddi, valamint a férfi
szertedgazo lUzleti tevékenysége révén a tobbségi tarsadalom tagjaihoz fliz6d6 &sszekdtd
(.bridging”) kapcsolatokat egyarant mozgdsitani tudjak. A tapasztalatok szerint a megkd-
t6 és kifelé mutato kapcsolatok egyenstlya a sikeresség, a boldogulas feltétele (Messing-
Molndr 2011a}, még ha, mint ebben az esetben, a hidszerti kapcsolatok az informalis gazda-
sag terepén alakultak ki és mobilizalhatok.

A beszélgetés soran a sziilék hangsilyoztak: azért sem terveznek ketténél tobb gyer-
meket, mert mindent meg akarnak adni nekik. Errél a térekvésrél és indoklasrol két, Nadas
ciganytelepén él6 fiatal romungro cigany nével beszélgetve is hallhattunk, Ok egy-egy
gyermeket nevelnek, s ezzel kétségkivil ritka kivételnek szdmitanak a szegregalt roma
kdrnyezetben.

Egyikiiket mutatjuk be, aki harminckét éves, parjaval és hatéves kislanyukkal €l. A fiatal
nd befejezte az altalanos iskolat, szilei ,mindent megadtak, amit tudtak” hat gyermekiik-
nek, de a tovabbtanulasukat nem tudtak finanszirozni. Testvéreivel egylitt, mar tizennégy
éves koratdl jart napszamba, négy évet egy tévoli nyugat-dunantuli varosban is dolgoz-
tak, a keresetlkkel sziileiket és gyermekét egyediil neveld testvériiket tamogattak. Par-
javal huszonkét éves koraban ismerkedett meg. Szeretne leérettségizni, esti tagozaton el
is végzett két évet, de félbehagyta tanulmanyait, inkabb dolgozni ment. Parjaval ebben
a szegénységben nem terveznek tobb gyereket (N_csaladi27).

Azon roma csaladok tobbségében, amelyek reprodukcids stratégiai hasonlitanak a nem
romékéhoz, az altalunk megkérdezett fiatalok szlileit erds szalak kototték, illetve kotik jelen-
leg is a formalis vagy informalis munkaerépiac vilagahoz, és a tébbségi tarsadalom felé is
kiépiiltek kilonféle eréisségli kapcsolataik. A fiatalok biztos és szeretetteli tamogatd légkor-
ben téltétt gyermekkora emlékeznek, amelyben a gyerekek tovabbtanulasa is megfogal-
mazddott igényként, 4m azt a szegénység, a pénzhiany nem tette lehetdvé, a fiatalok koran
munkéba alltak. A szegregélt ciganytelepeken is élnek tehat, ha nem is nagy szamban, olyan
csaladok, amelyek tagjai nagy eréfeszitéseket tesznek a szegénységbdl valo kitdrésre, vagy
legalabb a tovabbi lecsuszas megakadalyozaséra, s ennek egyik eszkdze a gyermekvallalds
szabalyozasa. Az érintett csaladok a maguk helyzetét a szegregalt kornyezetiikben élékhoz
képest ,atlagosnak” tekintik, hangsulyozzék, hogy nem tartoznak a legszegényebbek kézé,
akiktdl nem egy esetben el is kivannak hataroladni.

A vizsgalt szegregalt cigdnytelepeken él6 roma csalddok meghatarozé tébbségében
azonban a korai gyermekvallalas, a magas gyerekszam nem csupan a mélyszegénység jele,
de egyben fenntarto pillére is. Ez a reprodukcids stratégia, valamint a szegregalt kdrnyezet,
a rendkiviil rossz lakaskorilmények, az Gjratermel&dé alacsony iskolazottsagi szint, az el-
sddleges munkaerdpiactdl valo tartds tavollét egymdssal Gsszefliggéen, egymast erdsitve
tartjak a csaladokat a kirekesztettség, mélyszegénység csapdédjaban.

Ronakeresztesen az egyik mélyszegénységben él6, szertedgazé rokonsaggal bird csa-
ladban az Gtvenkét éves, nemrég megézvegyilt apa nem helybeli, masodik felesége szar-
mazott a varosbdl. A férfi a rendszervaltas idejéig folyamatosan dolgozott, 1991 éta mun-
kanélkali, a munkalgyi kirendeltség tdmogatasaval négy szakmdt is szerzett - semmire
nem megy vele, legdlisan csak kdzmunkasként tud dolgozni. A csaldd sz(ikds bevételeit
vasazassal, lomok gyUjtésével egésziti ki, mig élt és egészséges volt a felesége, napszam-
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ba is eljartak. Az els6 hazassagabol egy gyermeke sziiletett, aki nevelGintézetbe keriilt,
s § az egyetlen, aki a csaladban szakmat szerzett. A masodik hazassagbdl szdrmazo hét
gyerek kozul egy sem fejezte be az dltaldnos iskolat, a nagyobbak koran csalddot alapi-
tottak, parjaik is iskolazatlanok, segélybdl, alkalmi munkékbol, olykor k6zmunkébdl élnek.
A kozépkoru férfi jelenleg két legkisebb gyermekét neveli, s veliik él egyik lanya is a parja-
val és a két unokéval. A most iskolaskort gyerekek kozil a tizenharom éves lany magénta-
nulé, a hétéves kisfilt pedig nemrég vegyes osztalybél szegregalt roma osztélyba tették
4t. O még szeret iskoldba jarni, mondta az apja, meglatjak, a lelkesedés meddig tart -
a tobbi gyerek kamaszkoraban kimaradt (R_csaladi3). A férfi egyik lanya huszonnégy éves,
ot osztalyt végzett el tizennégy éves kordig; azért nem jart iskolaba, mert neki kellett a
kisebb testvéreket ellatnia, amig sztilei napszamba jartak. Tizenét évesen ismerte meg
a parjat - napszamos munkan -, tizenhat éves volt, amikor elsé gyermekiik megsziiletett,
négy gyermeket nevelnek. A fiatalasszony vagya, hogy a gyermekei legaldbb az altaldnos
iskolat befejezzék (R-csaladi20).

Egy mélyszegénységben él6 nadasi nagycsalddban az 6tvenkilenc éves asszony csak
egy osztalyt végzett, sziilei kivették az iskoldbdl, hatvankét éves férje sem fejezte be az
altalanos iskolat, &t osztalya van. Amig tehették, mindketten dolgoztak, Budapesten, nap-
szémban, de a férfi sulyos beteg lett. Tiz gyermekiik sziiletett, a sziil6kkel egy hazban je-
lenleg hdrman élnek a parjaikkal és az unokakkal. A tébbi gyerek is a kdzelben, a telepen
Jakik. Egyik fitik a kutatds idején bortdnben volt, az 6 hét gyermekét neveldsziilékhoz he-
lyezték, a nagymama nagyon szeretné visszakapni az unokdit. A tiz gyerek koziil egy sem
végezte el az dltaldnos iskolat, mindannyian szegregalt roma, un. kisegité osztalyba jar-
tak, ,nem szerettek iskoldba jdrni, mdr tizennégy évesen fiiztak”, hamar csaladot alapitottak.
.INem baj, ha nem tanultak, csalddjuk van, igy is j6” - mondta az asszony a gyermekeirél. Mar
6t dédunokaja is van, az unokék is kamaszkorukban szilték elsé gyermekeiket. A nagy-
csaladban senkinek nincs bejelentett munkaviszonya, a férfiak néha eljarnak napszamba.
(N_csaladin)

Az dltalunk megismert, mélyszegénységben éI5 telepi roma csalddokban az egymast
kévet6 generaciok szamara az iskola nem jelentette s nem jelenti ma sem a szegénységbé|
valé kitdrés redlis alternativajat, a tovabbtanulas legfeljebb halvany, bizonytalan vagykép-
ként jelenik meg, a szlil6k nem is fogalmazzék meg a gyerekekkel szemben tamasztott
alapvetd kévetelményként. A felnovekvé generdcidk szamara az iskola kudarcok terepe,
frusztracio forrasa, amely nem nyujt teret és lehetdséget kapcsolatok kialakitasara a tobb-
ségi tarsadalom felé, nem kinal beldthato és vagyott mobilitasi mintakat. A szegénységbdl
valo kitérés esélye nélkil a korai csaladalapitas és gyermekvallalas a felnévekvé generéciok
szemében nemcsak magatol értetédé minta, de egytttal a tulélés® egyetlen természetes
lehetdségeként kinalkozik. Igen hasonlit ez egy fekete gettéban végzett kutatéds tapasz-
talatéhoz, amely szerint az er6s megkété kapcsolatokkal jellemezhets, a kiilvilaghoz alig
kapcsolodd, izolélt kézegben a tinédzser lanyok terhessége nem meggondolatlansag vagy

* Atulélés azt jelenti, hogy a gyerekek is ,arra szocializélédnak, hogy miképp lehet tilélni igy, hogy

hidnyoznak mindazok a forrasok és feltételek, melyek a beilleszkedett életformat lehetévé teszik”
(Kozma 2003: 20).
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tdlzottan szabados szexualitas kévetkezménye, hanem egy olyan tudatosan vélasztott esz-
koz, amely lehetévé teszi a felnétt statusz elérését és a fiiggetlenedést (Fernandez-Kelly
1995, hivatkozza Portes 1998: 14). A mélyszegénységben él6 csalddok térténeteiben a gye-
rek mindenek felett allo értékként jelenik meg, nem csupén a legerdsebb kotelék, amely
a csaladokat dsszetartja, de az 6nbecslilés és identitas alapvet6, gyakran egyetlen forrésa

is (Durst 2010).

A sebezhetdséqg és kiilleszkedettség zondjaban:
csalddi kapcsolatok, szegénységi kockdzatok

A stabil parkapcsolatok a nukledris csaldd biztonsédgos alapjat jelentik - a megromlott,
szétesett kapcsolatok okozta sériiléseket a felndttek, elsésorban a ndk és a gyerekek egy-
arant megszenvedik. Irgacspuszta szegény, zart, csonka tarsadalmaban tudomasul veszik
és természetesnek tekintik a férfiak alkoholizalasat és agresszivitdsat, amelyet a ndknek
a helyi normak szerint el kell tlrnitik (lasd Virag irgacsi tanulmanyat e kdtetben). A vizs-
galt lokalitdsok egészét sehol nem jellemzi a csaladok ilyen mélység sérilése, a nék ilyen
sulyos kiszolgéltatottsaga, de mindentitt taldlkoztunk olyan asszonyokkal, akik hosszu
évekig szenvedtek férjeik alkoholizmusatdl, hiitlenségétdl, néha drogfogyasztasatol, min-
denekelétt azonban agresszivitasatol. Vannak, akik tlrtek férjik halalig, mésok kiléptek
e kapcsolatokbdl, de altaldban évekig tartott, amig végleg elhagytak agressziv partnere-
iket, mert nem volt hovd mennilk; hazakoltéztek a szileikhez, aztan Ujbol visszatértek,
volt, aki csaladok atmeneti otthonédban is megfordult a gyermekeivel.

Azok szaméra, akik Ujra parkapcsolatban élnek, a legnagyobb érték, ha a férfi nem
iszik, nem bantja 6ket, s el6z6 hazassagukbdl szarmazo gyermekeiket is sajatjaiként szere-
ti. Talalkoztunk olyan nékkel is, akik elégedetten meséltek arrdl, hogy az j kapcsolatban
megtalaltdk a tamogato szeretetet, a biztonsagot. Vannak azonban olyan asszonyok, akik
évekig vagy tartdsan egyedll nevelték gyermekeiket, s tudjuk, hogy a csonka csalad, f6-
ként ha a csaladfé né, 6nmagaban is szegénységi kockazat (Havasi 2002, Spéder 2002).
A gyermekiiket egyediil neveld nék helyzete természetesen igen kiilénbo6z6 lehet.

Rénakeresztes ciganytelepének szélsé utcdjaban ismertik meg azt a csaladot, ahol ha-
rom elvalt asszony, a hatvanhdrom éves nyugdijas nagymama, harminchét és huszonki-
lenc éves lanya élt egy haztartasban, a két fiatalasszony gyermekeivel. Mindharom asszony
maga dontétt Ggy, hogy elhagyja a parjat. A nagymama akkor tudott négy lanyéval elkdl-
tozni a munkanélkilisége utan alkoholistava valt férjétél, amikor egy tehetdsebb rokon
segitségével sajat kis hazhoz jutott. A négygyermekes iddsebb lany tizennyolc évig élt ma-
sodik parjaval, aki terrorizalta, félelemben tartotta 6t, de csak azutdn tudta magéat raszanni
avégleges szakitasra, miutan megtért, és a Hit Gylilekezetének tagja lett. Higa egy helybdl
elszarmazott, Budapesten élé és dolgozo férfihez ment hozza, jomaédban, de magdnyosan
élt a févarosban, ligy érezte, hogy nem kap elég szeretetet, ezért szé nélkiil fogta magat és
hazakéltozott. O egy kisfidt nevel, s a kutatds idépontjaban bejelentett munkahelye volt,
igaz, nemrég vették fol, éppen harom hdnapos probaidejét toltotte. Mindkét fiatalasszony
szeretne a szll6i hazbdl elkdltdzni, de nemigen van esélyiik ra, hogy gyermekiiket egyediil
nevel® anyaként valtoztassanak a helyzetiikdn; pénzik nincs arra, hogy lakast vegyenek,
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az 6nkormanyzati szocialis bérlakdsok bérleti feltételeit nem tudjak teljesiteni. A mégoly
kényszer(i egyuttélés azonban elénydkkel is jar, hiszen a csaladban ésszeadodnak a kii-
|5nbdz6 jovedelmek, a tobb generacié egylttélése, a csalddot 6sszekotd szoros kapcsolat
anyagi és érzelmi védelmet, biztonsagot nyujt a tars nélkil maradt anyak és a gyerekek
szamara. Fontos rogziteniink, hogy ebben a csaladban a tanulds, iskolai elémenetel érték:
a négy felnétt lany kozil harom kozépiskolat végzett, illetve szakmat szerzett, az egylitt
él6 haromgenerdacios csalddban a gyerekek a véros jobb iskoldiba jarnak (R_csaladile).

Mindenfajta érzelmi és anyagi biztonsdgot nélkiiloz ezzel szemben az a kormosi Bé-
ketelepen é16 roma asszony, aki alkoholista, agressziv férjétdl vald valasa utan albérletrél
albérletbe vandorolt, és csak a févarosban, jobb kérlilmények kozott él6 testvérei anya-
gi tamogatasanak kdszonhetden tudta kifizetni a lakbért, s igy menekiilt meg attél, hogy
a gyermekeit a gyamhat6sag elvegye téle. A testvérei adtak Gssze a pénzt arra is, hogy li-
citalni tudjon egy telepi lakasra, amelynek a rezsijét azonban a segélybél, alkalmi munkak-
hél fizetni nem tudja (K_csaladi16). Az elvélt, jelenleg két kisebb gyerekét, egy fogyatékos
filt és egy kdzépiskolas lanyt neveld asszony tavol évé testvérei tamogatasara szamithat
- nemcsak pénzt, de ruhakat is kap t6llk. Baratnéje, aki lebénult férjét dpolja, az ugyancsak
a Béketelepen é16, de munkahellyel, rendszeres fizetéssel rendelkez6 gyerekeire tamaszko-
dik, télik kér kolcson és kap rendszeresen ételt, kiilonben éhezne. A gyerekei csaladjaban
azonban mindennaposak a vitdk az 6 tamogatasa miatt (K_csaladil). Mindketten szégyellik
a szegényseégliket a testvéreik, a gyerekeik elétt, szégyellik, hogy rajuk vannak szorulva.
Van a szegénységnek olyan mélysége, amikor ugyan |éteznek tamogaté csaladi kapcsola-
tok, de éppen csak arra elegendéek, hogy (legalabb ideiglenesen) megovjanak a teljes el-
lehetetlendiléstél, a végso kiilleszkedéstdl. Mindkét asszony rendkiviil nagy 6sszegu, tébb
szazezres rezsihatralékot halmozott fel, attdl rettegnek, hogy barmikor az utcéra keriilhet-
nek. Ezen feliil mindkét asszony fogyatékkal él¢, illetve silyosan beteg csaladtagot apol,
maguk is nagyon betegek, és igen gyakran nem telik a sziikséges orvossagra. A betegség
maga is fenntartja, mélyiti a szegénységet, rendkiviil megterheli az amugy is forrashianyos
haztartasokat, bevételkieséshez vezethet és gyengitheti a csaladi tAmogaté és a hidszerdi
kapcsolatokat egyarant.

A kisvarosok szegregalt telepein nagyon kevés idds roma emberrel lehet taldlkozni.
Gyakran hidnyoznak a személyes emlékek a koran elhunyt nagysziilékrél, és a csaladtor-
ténetekben visszatérden hallottunk a nélkiil6zéstdl, sok kiiszkodéstél megbetegedett
anyakrdl, nagyanyakrol, a kemény fizikai munkaba belerokkant férfiakrél. A mai negyvenes,
Otvenes, esetleg — nagy ritkdn — ennél idésebb generécio tagjai jellemzéen betegek; a leg-
gyakoribbak a sziv- és érrendszeri panaszok, idegi problémak, Nadason sokan kiiszkddnek
asztmaval, s ahogy az asztma, Ugy néhany csalddban a rakbetegségekre vald hajlam gene-
racidkon keresztlil 6roklédik. Ebben a generaciéban a nyugdij tipust bevételek nagyobb
részét orvossagokra, a kronikus betegek kezelésére kell kélteni. Naddason meglepéen sok
olyan roma csaladot ismertiink meg, amelyek sulyosan beteg vagy fogyatékos gyermeket
neveltek vagy nevelnek, 6k egy kivétellel a telepen élnek.

A kivételt egy, a varosban él6 oldh cigény csalad jelenti, amelyik négyéves koraban ve-
szitette el legkisebb gyermekét, aki testi-szellemi fogyatékossaggal sziiletett, révid kis éle-
tében dllando feltigyeletre szorult, [élegeztetégépen élt (N_csaladil4). Az egyik érintett te-
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lepi haztartasban harom generacid él egytitt, azidésebb, negyvenes évei elején jard sziilsk
négy gyermeke koztil az egyik fiu siiketnéma és fél szemeére vak. A vellk €l6 két unoka ko-
ziil az egyik agybénulassal szlletett, oxigénpalackra van kdtve, gyomorszondén keresztdl
taplaljak. Az orvosok a gyermek haldlat josoltak, ,Isten tartja életben”, mondta a nagyanyja
(N_csaladi28). Masutt ,csak” fogyatékos, asztmas, immunbeteg és ,idegbeteg”, nyugta-
tokon é18, vagy intézetben elhelyezett gyerekekrd! hallottunk. Noha az érintett csaladok
a sulyosan beteg gyermekek utan apolasi dijat is kapnak, illetve részestilnek kdzgyogyella-
tasi igazolvanyban, e tdimogatdsok a rendkivil alacsony 6sszegii csaladi bevételek mellett
nem elegendéek a kiadasok fedezésére. Pénz hidnyaban az intézetben lévé fit a sziilei
nem tudjak rendszeresen ldtogatni, a stlyosan fogyatékos kislanyt egy méasik varosba kéne
hordani specidlis iskolaba, de inkdbb magéntanulé lett. A beteg gyerekeket rendszeresen
kell hordani kontrollra a megyeszékhelyre, de hénap végén erre mar nem telik,

A szegények kozott is a legszegényebbek, legelesettebbek azok a nék és férfiak, akik-
nek a csaladi, rokonsagi megkéts, témogaté kapcsolataik is nagyon gyengék, vagy éppen
hianyoznak (Messing 2006, Messing-Molnér 2011a). Bar parkapcsolatban éinek, mégis
rendkivill nagy teher harul azokra az asszonyokra, akiknek parjai bérténbiintetésiiket tél-
tik, &ket az elnyomorodas fenyegeti. A nadasi ciganytelepen él a huszonét éves, harom
kisgyermeket nevel6 roma fiatalasszony, aki azon kevesek kozé tartozik a telepen, akik el-
vegezteék a nyolc osztalyt, a tandra beadta a jelentkezési lapot a kozépiskoldba, csecsemo-
gondozénak tanult volna, de megismerte a férjét, s hozza kéltézott, annak ellenére, hogy
szlilei nem nézték j6 szemmel a kapcsolatukat. A férfi apja ugyanis gyakran (ilt bérténben.
A fiatalasszony és a pérja tizenegy éve élnek egyiitt, a férfi befejezte az altalanos iskolat,
de munkahelye nem volt, kézmunkésként dolgozott és eljart napszamba. A fiatalasszony
csak a gyerekek utan jaré tdmogatasbol él, munkahelye sosem volt, kordbban eljart nap-
szamba, de mig férje a bértdnben van, nem tudja kire hagyni a gyerekeit, ezért ettél a be-
vételtdl is elesett. Hallgatnia kellett volna a sziileire, mondta a beszélgetés soran, de a férje
nem bantja Gt, és itt vannak a gyerekek, ezért nem bénja, hogy igy alakult az élete. A férje
mar nem eldszér il borténben. Ebben a csaladban megismétlédik az elézé generaciéban
is meglévé kriminalitas, mint a mélyszegénység kihivasaira adott vélasz.* A fiatalasszony
egyik testvére lakik a szomszédban, hasonlé szegénységben, hozza mindennap atjar, csak
az 6 érzelmi tamogatdsara tamaszkodhat,

A legmélyebb kapcsolati szegénységgel az irgacspusztai alkoholista férfiak kézott talal-
koztunk, 6k azok, akik soha nem alapitottak csaladot vagy pusztité szenvedélybetegségiik
miatt feleségiik elhagyta 6ket. A csaladi kapcsolatok elvesztése, hianya a nyomorusaguk,
leépllésiik jele és kovetkezménye, amely egyditt jar a munka vilagabél val kiilleszkedés-
sel, a csaladon tulmutato kapcsolatok elvesztésével is; aki dolgozott is, mara elbocsatotték.
A varosban létrehoztak ugyan szamukra egy segitd szolgaltatdst, 4m azt kevesen veszik

* Nem ez a férfi az egyetlen a telepen, aki tobbszér visszakeriil a bérténbe. Az orddgi korbdl lehe-
tetlen kitérni. A telepi csalddokat jél ismerd szocialis szakember ugy érzi, a férfiak néha szandékosan
kovetnek el jelentéktelen biincselekményeket, hogy visszakeriiljenek a borténbe. Szabadulasuk utan
ugyanis hidba keresnek, biintetett elééletlik miatt sehol nem talalnak munkat, és elviselhetetlen te-
her, fesziiltség szamukra, hogy nem tudnak megfelelni csalddfenntartéi szerepiknek. Nekik meg-
kénnyebblilés a bértén, vélte a szakember.
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igénybe. A pusztai alkoholista férfiak kozott valamelyest jobb helyzetben vannak azok,
akik id6s édesanyjukkal élnek, hisz legalabb van, aki figyel rajuk. Masok abban bizhatnak,
hogy szomszéd észreveszi, s lesz, aki rajuk tori az ajtét, ha napok 6ta nem jonnek ki a ha-
zukbol (lasd Virag irgacsi tanulmanyat a kétetben).

A befogadas és kirekesztés terei
Megélhetési lehetbségek és hidszerli kapcsolatok

A szegény roma és nem roma csaladok megélhetési, boldogulasi lehet6ségeit alapvetden
meghatarozza az Sket a tarsadalom nem (annyira) szegény és nem roma szegmenseihez
kotd, hidszer(i viszonyrendszerek s(ir(isége, vagy éppen ritkdssaga, ugyanakkor a szegény-
ség foka, mélysége maga is befolyassal van arra, hogy a csalddok milyen kapcsolatokhoz
férnek hozzd, s azokat mire tudjak hasznalni (Messing 2006, Messing-Molnar 2011a). Ma-
gatol értetédik, hogy a munkalehet6ségekhez val6 hozzéférés esélyeit a helyi, térségi gaz-
dasag foglalkoztatdsi kapacitdsai, az elérheté munkahelyek szama, az elvégezheté munka
jellege, mindsége hatdrozza meg. Minél kevesebb a munkahely, akar az elsédleges munka-
erépiacon, akdr az dnkormanyzatok altal szervezett, tdmogatott kdzfoglalkoztatdsban, an-
nél élesebb a verseny a szegények egyes csoportjai kozott. A munkalehetdségekhez valé
hozzaférés, a boldogulés esélyei ugyanakkor az egyes szegény csaladok, csoportok tarsa-
dalmi integréltsaganak, betagolddasanak mértékén is mulnak. Minél kevéshé szegregalt
kérnyezetben élnek a szegény csaladok, annal nagyobb valészintiséggel taldlnak mun-
kahelyet, illetve jutnak jobban fizetett munkahoz. Ezzel szemben a szegregatumokban,
ciganytelepeken él6k szamara a munkahelyek elérhetdsége rendkiviil korlatozott, 6k jel-
lemzden csak a rosszabbul fizetett, informélis munkalehetéséghez férnek hozzd (Kovacs

2013b).

Szegény csaladok és az elsédleges munkaer&piac

Terepeink kozul a szél6kaljai Varosarok utcaban megismert csalddok kérében mondhaté
a legmagasabbnak azon haztartdsok ardnya, ahol az aktiv kord csalddtagok legalébb egyi-
kének van bejelentett munkahelye és rendszeres munkajévedelme. Ez elsésorban a helyi
és a kornyezd telepiilések turisztikai, idegenforgalmi foglalkoztatasi kapacitasainak ko-
szonhetd, de fontos szerepet jatszik az utcat jellemzé rendkivili mobilitasi hajlandosag,
hiszen alig jartunk olyan csaladdban, amelynek egy, néha tobb tagja ne dolgozna kiilfél-
dén. Az interjuk soran rendre arrdl hallottunk, hogy egy-egy munkahelyre Ggy jutott be
a csaladtag, hogy varosi ismerds, barat informalta 6t a lehetdségrél. A munkatorténetek az
utcalakok hidszer(i kapcsolatairdl és a varosi viszonyrendszerekbe valé bedgyazottsagarol
taniskodnak, az etnikus szomszédsag lokalis mintdzatanak koszénhetéen a roma csala-
dokban is. Azon roma csalddok, illetve generdciok szémara, amelyek az elsédleges munka-
erdpiacra nem, vagy csak életiik egy kordbbi, révidebb szakaszaban tudtak belépni - amint
errél késébb még sz6 lesz —, a napszamos munka kinal minden évben hénapokon at tartod
munka- és bevételi lehet&séget (ldsd Németh szdlékaljai tanulmanyat e kotetben.)
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Irgacs azzal tlinik ki terepeink kéziil, hogy itt az egyhazak altal fenntartott szociélis in-
tézményrendszer az elmult években a véros legnagyobb munkaltat6java, s egyben a sze-
génységben é16 vagy lecsuszassal fenyegetett nék foglalkoztatasénak terepévé valt, mun-
kat, jovedelmet és szocialis védéhalot kinal szamukra, megovva ket az ellehetetleniléstdl,
E munkahelyekre az asszonyok, képzettségiktdl és elézetes szakmai tapasztalataiktdl! fiig-
getleniil, az egyhazi vagy intézményvezetdkkel apolt kapcsolatok segitségével tudnak be-
keriilni (Virdg 2014 és Virag irgacsi tanulmanya e kétetben).

Mas terepeinken azt tapasztaltuk, hogy a szegény nem roma csaladok nagyobb eséllyel
jutnak bejelentett &llashoz, mint a romak, kiiléndsen a cigénytelepen, szegregélt kérilmé-
nyek kozott él6 romak. Nadason a megismert nem roma csalddokban csak egy férfi valt
munkanélklili, 6 is csak azért, mert nem sokkal az interjukészités el6tt mondott fel munka-
helyén. A ciganytelepen megkérdezett romungro csalddokban ezzel szemben minddssze
két fiatalemberrdl hallottuk, akik hosszabb ideje az allami erdészet alkalmazasaban allnak
- egyikiik mar nem is a telepen, hanem azzal szemben, a ,magyar oldalon” lakik. A tele-
pi férfiak, ha dolgoznak, jellemz&en egy-egy nem roma vagy helyi olah cigany vallalkozé
idészakosan bejelentett alkalmazottaiként Budapesten, nagyobb varosokban végeznek
nehéz fizikai munkat (tipikusan féldmunkékat nagyobb infrastrukturalis beruhazasoknal,
épitkezésen). Egyik megkérdezett csaladban sem hallottunk azonban arrdl, hogy ez a fajta
munka folyamatos s f6ként biztos lenne.

Az elsédleges munkaerdpiacon vald részvétel esélye teljes mértékben fliggetlen a mun-
kanélkiliség kezelésére hivatott intézményrendszertél, senkitél nem hallottunk arrél, hogy
a munkaligyi kdzpont segitségével jutott volna &lldshoz. Vannak, akik rendszeresen nézik
az allashirdetéseket, am csak egy kozépkort roma asszonyt ismertiink meg, aki ilyen Gton
tudott elhelyezkedni. Az elvalt asszony azon kevés ronakeresztesi roma kozé tartozik, akinek
van bejelentett allasa, és nem a telepen, hanem &nkormanyzati szocialis bérlakasban él.
Nem is helybeli, masodik hdzassaga révén Budapestrdl keriilt az alféldi varosba. ElGszér egy
kft.-nél kezdett el dolgozni, amely megsz(int, igy munkanélkiili lett, k6zmunkasként fog-
lalkoztattak, de mindvégig aktivan keresett allast, s végl hirdetésre jelentkezett jelenlegi
munkahelyén, ahol 6t éve dolgozik, folyamatosan megujitott szerz6déssel (R_csaladi9).

" Az elhelyezkedés esélye elsésorban nem az érintettek szakképesitésétdl fugg; azt
mondhatjuk, hogy a helyi, térségi munkaerdpiac sajatossdgai, a korlatozott lehetéségek
miatt 8nmagaban a szakma nem jelent belépét az elsédleges munkaerdpiacra, ennél fon-
tosabbnak tlnik az elsajatitott tudas, kompetencia, jartassag és Ugyesség, ami ugyanakkor
rendszeres munkavégzést feltételez. Munkahoz pedig a mobilizalhaté kapcsolatok segi-
tenek. Az elhelyezkedési esélyeket legerésebben az informalis kapcsolatok szabélyozzak,
vagyis kénnyebb bekeriilni egy munkahelyre, ha van olyan ismerds, aki ott dolgozik, j6ban
van a fénokkel. A roma munkatérténetekbél az deril ki, hogy a foglalkoztatas feltétele az
esetek tobbségében egy nem roma ismerds ajanlasa volt. A kormosi Béketelepen talal-
koztunk egy huszondot éves fiatalemberrel, aki bevallasa szerint mindig kereste a munkat,
& hivta fel azt a félig roma szdrmazasu helyi munkaszervezét is, aki a kormosiakat viszi
«Németbe” kiilénféle munkdkra. A fiatalember fél évet toltott kiilféldén, de kisfia sziiletése
utan lemondott errél a viszonylag jévedelmezd, de a csalad szaméra megterheld életfor-
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maral. Jelenlegi munkahelyére — ahol folyamatosan, de harom hénapos szerzédésekkel
a]kalmazzék - mar az emlitett munkaszervezd ajanlotta be (K_csaladi20).

Altalanos tapasztalat, hogy akinek nincsenek a tébbségi tarsadalomhoz fliz6d6, hid-
szer(i kapcsolatai, nincsenek nem roma baratai, j6 ismerdsei, annak jészerivel semmi esé-
lye nincs arra, hogy az elsédleges munkaerépiacra belépjen, ott megkapaszkodjon. Egy
ronakeresztesi roma fiatalasszony, miutan kisfia betdltétte harmadik életévét, egy kozeli
varos lizemében helyezkedett el, majd munkanélkiili lett:

....aztan kikdzvetitettek [kbzmunkasnak], hol ide dobtak, hol segélyre, hol vissza,
amig egy ismerds segitségével be nem keriiltem ebbe a gyarba. Egy magyar isme-
rés volt, annyit mondott, menjek mar ki, van felvétel, kimentem, ugye a portdn nem
engedtek be, név szerint nem nagyon tudtak beazonositani, csak személyesen - és
akkor mondték, hogy folvesznek.” (R_csaladii6)

Az elsédleges munkaerépiachoz valé kotédés nem jelent feltétlendl létbiztonsagot,
mert a munkahelyek, a kiilféldén dolgozok kivételével, jellemzéen minimalbért fizetnek,
s mivel ritka azon csalddok szama, ahol két csaladtagnak is van bejelentett munkahelye,
minimalis megtakaritdsra sincs lehetéség. Ezen felll lathatd, hogy a folyamatos, esetleg
tobb éve tartd munkavégzés is idoszakos szerzédéseket jelent, ami néveli a bizonytalansa-
got. Ugyanakkor tébb csaldd kasszajat jelent6s ad6ssdg terheli, jellemz6 a haz vasarlasara
felvett devizaalap hitel, de minden telepiilésen vannak olyan csaladok is, akik szegénysé-
giik miatt tjabb és Gjabb fogyasztasi hitel felvételére kényszeriilnek, és az ad6ssagspiral-
b6l nem tudnak kikeveredni. Az elsédleges munkaerdpiachoz k&tédo csaladok nagyohb
részében a bejelentett munkébdl szarmazd jovedelem a teljes anyagi ellehetetlendléstol
6v meg, e csalddok lakaskorilményei nemegyszer igen rosszak, a hénap végére kifogynak
a pénzbol, kolcsonre vagy tdmogatasra szorulhatnak.

Am a mégoly csekély munkabér is havonta kiszdmithaté bevételt jelent, és ami ennél
is fontosabb, a munkahely kapcsolatot teremt a szervezett munka vildgahoz, tarsasagot,
tartast, a helyi kdzosségben pedig megbecsiilést ad. Az elsédleges munkaerépiachoz ké-
t6d6, dontd tébbséglkben nem roma csalddok esetében dolgozd szegényekrél beszélhe-
tlink, akiknek szegénysége jellemzdéen és elsdésorban jovedelmi szegénységnek nevezhe-
t6, a munka és kapcsolataik révén ¢k tagolédnak be leginkdbb a tarsadalomba, de igy is
a casteli értelemben vett sebezhetbség zénajaban élnek.

Szegénység és az informalis munka vilaga:

az igazsagtalan beillesztéstdl a patronus-kliens viszonyig

Sz6l6kaljan, az egyik Varosarok utcai roma csalddban a sziilék és az egyik vellik él6 feln6tt
gyerek a kutatas idején kdzmunkasként dolgoztak, ugyancsak felnétt lanyuk viszont évek
ota egy helyi hotel alkalmazottja. Az anya és lanya kdzott vita bontakozott ki arrél, vajon 6k
szegények-e. Az anya szerint igen, ,mert csak tiz forintom van’, a lanya viszont, aki tanulma-
nyai befejezése Gta folyamatosan dolgozott valahol, hevesen tiltakozott: ,munkdbdl mun-
kdba dlitam, agyhogy nem vagyok szegény, mi nem vagyunk szegények, szegény az, akinek
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nem jut ennivald”. A csaldd harom munka nélkili tagja, az utcabeli szegény csaladok dénts
tobbségéhez hasonldan, rendszeresen jar napszamba.

.Negyvenhét éves vagyok, én (igy fekszem le, mit tegyek masnap az asztalra. Nap-
szamba nem lenne nehéz keriilni, de most, hogy foglaltak vagyunk, van ez a Start-
program, igy mar nehezebb, nem tudja az ember, hogy csinélja. Ott ez a munka, az
is kell, az az otvenezer is pénz nekiink, szegényeknek. Viszont a napszambo! meg
tudnéank élni, ott heti pénz van.” (SZ_csaladi10)

A beszélgetés idején éppen toboroztak embereket egy kozeli falu kertészetébe, s ugy
dontottek, inkdbb mindharman elmennek napszamba a kézmunka helyett® - mert az 6t-
szaz forintos orabérrel szédmolva keresnek annyit, amennyibél biztonsagosan be lehet fi-
zetni a csekkeket, megvenni a tlizel6t, s megtdlteni télire a mélyhditét.

E csalad példéja arra mutat ra, hogy a szegény csalddok megélhetési stratégiaban a ma-
sok gazdasadgaban, birtokan végzett napszdmra és az abbdl szarmazd jévedelemre akkor is
sziikség van, amikor a csaladnak van bejelentett munkahellyel rendelkez6 vagy kézmunkds
tagja. Azok a csaladok pedig, amelyeket gyenge vagy rendszertelen kapcsolat fiiz a forma-
lis piaci munka vilagahoz, csak az informdlis gazdasagbdl hizhatnak jévedelmet a szocidlis
transzferekbél szarmazo bevételek mellé. A szegénységben éléknek be kell rendezkedniiik
arra, hogy a mindenkor kindlkozo, kedvezének mutatkozé munka- és jévedelemszerzési
lehetéséget megragadjék, hogy megéljenek és a csalad bevételeit optimalizéljak (Kotics
2013).

E lehet6ségek déntd tobbsége nem nyujt tartds és kiszamithatd munkat, az emberek,
csalddok az élelmiszeripar (kolagyar, ,libagyar”, gombatizem, konzervgyar stb.), vagy a me-
zdgazdasag szezonalisan valtozé munkaer8igényének megfeleléen csak id6szakos foglal-
koztatdsra szamithatnak. A legelterjedtebb informalis munka- és jovedelemszerzési mod-
nak az 8sszes vizsgalt terepen a mezégazdasagi idénymunka, a napszam tekinthetd, illetve
a nem romak szamara végzett kulénféle alkalmi munkak, amelyek killénbéznek aszerint,
hogy mennyire tartésak, rendszeresek, és mennyire dgyazédnak a helyi tarsadalom sztve-
tébe, a személyességgel atitatott kliens-patrénus viszonyokba.

5 A probléma részletes targyalasa szétfeszitené e tanulmany kereteit, de mindenképpen fontosnak
tartjuk emliteni, hogy a START kdzmunkaprogram gyengiti a munkanélkili csalddok kétodését az
id6szakos formalis és informalis munkaerdpiachoz, mikdzben alapvetden egyik munka- és bevé-
teli lehet8ségrél sem tudnak lemondani. Igy gyakran kényszeriilnek vélasztasra, mint az emlitett
sz6l6kaljai csalad. A gehénpusztai Banga csalad tagjai is arrol szamoltak be, hogy a kiszdmithato és
fix fizetést biztosité kézmunkanak ugyan nagyon orlilnek, de a napszdm jobb drabért jelent, féként
ha a szedéskor teljesitménybért kapnak. A kdzmunkaban dolgozo csaladtagok igy a hétvégén, vagy
ha a kézmunkdsok,fénoke” elengedi 6ket, délutanonként jarnak napszamba.

5 Meg kell jegyezniink, hogy az utdbbi években a napszamos munka a szlirke és fekete szférabdl
egyre inkébb a legélis, a munkavallalok biztonsagét is szolgald gazdasagi szegmensbe kerlilt, Ugy
tlinik azonban, hogy a,kifehéredés” nem teljes mérték(, a munkaadok nem mindig jelentik be a nap-
szamosaikat, az informalitas fogalmanak alkalmazasat tehat megalapozottnak tartjuk.
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rénakeresztesen dontéen nem roma helyi vallalkozék toborozzak a telepen és a va-
roshan €16 roma és nem roma szegényeket, s hordjak 6ket kézel, illetve egy napon beliil
megjarhato telepllésekre, ahol az idénynek megfelelé mezégazdasagi munkat végeznek.
Az alkalmi munkasok kizardlag a véllalkozéval éllnak kapcsolatban, & hivja az embereket
telefonon, téle kapjak meg a bériiket. Az elbeszélések alapjan ugy tinik, hogy a napsza-
mos brigadokban romék és nem romak egyarant dolgoznak, de egy vegyes hazassagban
616 par arrél mesélt, hogy amikor a véllalkozé romakat keres, akkor a férfi megy, amikor
magyarokat", akkor az asszony, akad tehat példa etnikailag szegmentalt munkavégzésre.

A lakhelytdl tavol végzett, ugyancsak vallalkozdk dltal szervezett mezégazdasdgiidény-
munka a kormosi Béketelepen él6 tobb roma csalad egymast kévetd generacidi szdméra
jelent évtizedek oOta visszatérd lehetdséget. Az ,alféldezés” helyi fogalma megtévesztd,
hiszen nem egyszer dunantuli gylimélcsiltetvényeken végzett munkat, jellemzden gyi-
molcsszedést és valogatast, illetve nem csupan mezdgazdasigi tevékenységet jelent. Az
idénymunkasok egy-két hénapra mennek el dolgozni, s kormosi beszélget&tarsaink tobb-
sz6r panaszkodtak a kériilményekre, az elhanyagolt, piszkos, csétanyos széllasra, a leke-
zeld, olykor durva banasmédra, a munkaszervez6 éltal lefél6zott haszonra és az alacsony
fizetésre; ,visszaélnek azzal, hogy Kormoson nagyon nagy a nyomor, és ennyi pénzért is elvdl-
laljdk”. Az idénymunkasoknak nem csak a koriilményeket, a szerzédéses feltételeket is el
kell fogadniuk.

,Hatolyan témak vannak, hogy elvisznek nyolcvan embert, abbdl beirjék, hogy négy
éraban dolgoznak, kozbe reggel héttdl robotolnak este nyolcig, huszonnégyeznek,
és abbdl 6500 forintot kapnak, abbdl kijon az 1500 kajapénz, oszt’ aztan a tébbit
kézhez kapja. (...) Ha az Orbén Viktor kérdezné is, azt mondanam, hogy négy draban
dolgozok, annyira be vagyunk oktatva.” (K_csaladi1)

Az ilyen tipusu idénymunkat jellemzd viszonyokra illik a lehetéségektél valé megfosz-
tottsag eqgyik eseteként értelmezett ,igazsagtalan beillesztés” Amartya Sen-i fogalma, ami
az olyan helyzetekre utal, amikor valaki, mert nincs lehetdsége valasztésra, beillesztédik
egy szamara kedvezGtlen, hatranyos viszonyba (Sen 2003-2004; lasd még Kozma-Csoba-
Czibere é. n.).

Irgécs kilterlleti pusztdin is megjelent mar a més falubdl érkezd, munkaszervezd altal
toborzott és fegyelmezett napszamosok csoportja, dm az itt él6 szegény csalddok szama-
ra is joszerivel csak a napszam kinal munka- és megélhetési lehetséget. A napszam altal
szervezett munka- és tarsadalmi viszonyok az igazsagtalan beillesztés eseteitél a patré-
nus-kliens tipusu kapcsolatokig terjedhetnek. Itt is hallottunk panaszt rosszul vagy sehogy
sem fizetd, keménykez(, szigory, a napszémosokkal valo személyesebb érintkezéstél, kap-
csolattdl elzark6zd mezégazdasagi véllalkozordl. Ezzel szemben a patrénus-kliens viszony
ugyan aszimmetrikus, &m mindkét félnek hasznot hozé kapcsolat, a gazdalkoddénak lojalis,
meghizhato munkaerét, a napszamosoknak hosszabb idejl és kiszamithaté foglalkozta-
tast biztosit. Szemben a fentebb bemutatott idénymunkat jellemzd személytelen viszo-
nyokkal, e kapcsolatok folyamatos fenntartdsa és megerdsitése megkivanja a vallalkozotol,
hogy kedvezményeket, aprébb anyagi tdmogatast nyujtson, és szimbolikus gesztusokat
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tegyen napszamosai felé. Azt is lathattuk, hogy Gehénpusztan a kliens-patrénus jelleg
viszonyba agyazott napszam az integralédas, tarsadalmi betagolédas utjat biztositotta az
idetelepiilt kormosi roma nagycsaldd szdmaéra. (Lasd ehhez részletesebben Virag és Vigvari
tanulmanyait e kétetben.)

A Varosarok utcaban a munkaszervezén keresztill és személyes kapcsolatokon alapulé
napszamra egyarant van példa. Egy kdzépkorti roma hazaspar éveken at szervezett brigd-
dokat tdbb nagyobb szélészetbe, a varasban és egy szomszédos roma faluban toborozta
az embereket (az asszony is e falubdl szarmazik, s apolja ott él6 rokonaival a kapcsolato-
kat).

«Akkor ugye, kiosztottak ezeket a szdl6ket, ugye, hogy ki mennyit birt, elvitték,
ugye, ezek a sz8lésgazdak. (... ) Kezdésnek kaptunk &t hektart, és akkor jottek az
ismeretségek [cégeket sorol fel], és akkor jottek, és akkor azember szinte mar tudott
vélogatni is, hogy hol jobb, mit igérnek”. (SZ_csaladi21)

Ma mér nem véllalkoznak, egyre kevésbé érte meg, egyre nagyobbak voltak terhek,
adotartozast halmoztak fel, és hoha lenne munka, ,az énkormdnyzatok felveszik ket [koz-
munkdsként], tanfolyamra jdrnak, most mdr nehéz embert taldini”. A régi ismeretség és biza-
lom alapjan egy-egy sz6l6sgazda néha még ma is megkéri toborzasra, ha nincs elég ember
a munkara. A hazaspar ugyanakkor lényegében folyamatosan dolgozik egy helyi sz6lész
gazdasagaban.

Ami a Védrosérok utcabeliek napszamos munkalehetdségeit illeti, ezek abban kiilénboz-
nek minden mas tereptinktdl, hogy ,font a hegyen”, s foként a kdrnyékbeli nagy, fejlédd
sz6lészetekben, valamint néhdny nagyobb kozeli gyimdlcsdsben, zoldségkertészetben,
gazdasagban, néha erd6kben folyamatos kereslet mutatkozik a napszamosokirént. A mun-
kaszervezdk, ismerdsok helybe jonnek, ,ismerik 6ket, j6nnek, széInak, viszik” az embereket,
ahogy egy utcabeli fogalmazott:

...munkalehetéség, az van itt a kdrnyéken, minap is volt itt egy illetd, szdlt, igaz,
hogy haromezer-6tszazat fizetnek egy nap, de mondta, ha akarunk menni, szél-
junk.” (SZ_csalad10)

Egyfeldl a folyamatos kereslet, masfelél a roma és nem roma egylttélés lokalis/térségi
mintdzatanak kdvetkezményeként értelmezhetd, hogy a napszamos brigadokban romék
és nem romak egyutt és konfliktusok nélkiil dolgoznak, s hogy a romék nem szorulnak ki
a munkaerépiac e szegmensébdl; ami szamit, az a teljesitmény és nem a szarmazas.

»Minagyon jo csapat vagyunk, és ennek hire megy. Igaz, hogy cigdnyok vagyunk, de
meghbizhatodak.” (SZ_csaladi5)

Nadason a helybeli gazdélkodok és az idésebb csalddok szamara végzett és a patronus-
kliens kapcsolatok jeleit mutaté mezégazdasagi napszdm a szegény csaladok altal végzett
informélis munka meghatérozé formaja. Néhany évvel ezel6tt egy kozeli falubél szarmazé
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roma vallalkozo toborzott telepi roméakat mezdgazdasagi munkara, ez a lehetéség azon-
ban megsziint. A nem roma csalddok korabban kérnyékbeli falvakba is eljartak dolgozni,
4m ma mar nincs igény a munkajukra. A nem roma csalddokban a munkaltatshoz fliz6d6
kapcsolat néha még a szlil8ktdl 6rokiédott, de az elbeszélések szerint a munkaado és az al-
kalmi munkasok kdzotti viszony személytelenebb lett, ,jobban hajtanak minket”. Nagyobb
probléma, hogy radikalisan Gsszezsugoroddban van a helyi informélis munkaerdpiac,
s ezzel egyiitt a patronus-kliens kapcsolatok is elttinnek (lasd Durst 2008, Messing—Molnar
2011a).” Egyfeldl kihalnak azok az idések, akik még mezégazdasagi termeléssel foglalkoz-
nak, masfelél a nagyobb termelék gépesitik az izemeiket, Am a nem romak még ezen
a zsugorodo, atalakuld piacon is rendszeresebben, gyakrabban jutnak napszamos mun-
kahoz, mint a telepi magyar ciganyok. Ugy is fogalmazhatunk, hogy ahol a napszam nem
hozzaférhetd olyan béségben, mint Szél6kaljan, illetve ahol az elszegényedés miatt egyre
tobb nem roma kénytelen mezégazdasagi idénymunkéat végezni, ott a romak részben vagy
teljesen kiszorulnak a munkaerdpiac e szegmensébdl (Hamar 2010, Vida-Virag 2010).

Nadason a telepi csaladi interjukban ugyan gyakran emlitették a napszamot, ami azon-
ban rendszertelen, kiszamithatatlan - ,fejénnek a magyarok és szélnak”, ha munkaskézre
van sziikség. S a telepen is hallottuk a panaszt az alkalmi munkalehetéségek eltlinésérdl,
hianyardl: ,mindig ugyanazokat hivjdk”, ,ma mdr nincs”. Mindéssze egy telepi csaladot is-
mertiink meg, ahol a negyvenes éveiben jaré csalddapa folyamatosan jar nem romakhoz
dolgozni, huszonét éves lanya szerint ,mindig sok ismerése volt, hivtdk mindenhovd, mert
nem kiabdlds, nem veszekedds, kiritt a tobbiek [telepi romak] kéziil” (N_csaladi29).

A nédasi nem roma szegény csaladokat tartds szalak kétik a varos nem szegény csaldd-
jaihoz, ami egyben tarsadalmi bedgyazottsaguk, integraltsaguk jele, fokméréje. Az éket az
intézményekkel 6sszekotd kapcsolatok is kamatoztathatdk; hallottunk arrél, hogy a csa-
lddgondozok segitettek abban, hogy egy csalad napszamhoz jusson, vagy abban, hogy
a munkatigyi rendszerben nem regisztrélt asszony is bekeriiljén kbzmunkasok képzésére.
A telepen €16 romak tobbsége viszont vagy egyaltalan nem, vagy csak gyenge, esetleges
kapcsolatokkal kotédik a tébbségi tarsadalomhoz, egyértelm(i az dsszefliggés a csalddok
szegénységének mélysége és a kdzdsségen kifelé mutaté kapcsolatok, gyenge kétések hi-
anya kozott.

7 Durst (2008) kutatdsi tapasztalatai szerint a gettésodé falvakban a nem romak/parasztok szama-
hak csékkenése, eléregedése az interetnikus viszonyok atalakulasat is ered meényezi. A hagyomanyos,
aszimmetrikus, de mindkét félnek elényis, a roméknak tarsadalmi tékét jelenté kliens-patrénus vi-
szony is jelent8s mértékben visszaszorult. Mara mar kivaltsagga valt, ha valaki napszémba jarhat.
Hasonlé kivetkeztetésre jutott két kisvdros roma kizdsségeinek megélhetési lehetbségeit és kap-
¢solatrendszereit feltard kutatas: A rendszervaltast kdvets munkapiaci leéplilés egyik legstilyosabb
tragediaja pontosan az, hogy a tradicionalis kliens-patrénus szerepbél az ipari foglalkoztatas kiterje-
dése sorén kimozditott roma-nem roma viszonyrendszert tir kvette” (Messing—Molnar 2011a: 70).
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Szegények és intézmények: aszimmetrikus kapcsolatok

A szegény csaladokat a lokalis intézményekhez, azok képviselSihez, a kozszereplékhoz
fiz6 ,linking” tipust kapcsolatok perddntéek lehetnek a megeélhetés, a mindennapi tul-
élés, boldogulas tekintetében. A szegény csaladok €letében a csaladgondozéval, veds-
nével, a roma dnkorményzati vezetével, adott esetben a polgdrmesterrel, vagy egy-egy
a szegregatumban megvalésulé projekt munkatérsaival fenntartott kapcsolat informa-
cidkhoz, rendkiviili ellatasokhoz, munkalehetséghez valé hozzaférést eredményezhet.
A linking” tipust kapcsolatok esetében ugyan intézményekrol beszéllnk, am nyilvanvals,
hogy e kapcsolatok kiilonbéz6 szerepek - példaul segitd és kliens - héalozataba, ugyan-
akkor t&bbé-kevésbé személyes viszonyrendszerekbe dgyazottan mikédnek és jelennek
meg.

Kétségtelen, hogy e kapcsolatok nemegyszer erdsitik a szegény csaladok fliggdségét
a helyi hatalom szerepl8itdl, elég, ha a rénakeresztesi (lasd Virag tanulmanyat e kétetben),
nadasi és kormosi roma politikusokra, 8nkorményzati vezetékre® utalunk, akik egyfajta ka-
pudri, a szegény telepi romakat ellenérzd, kordaban tarté, koztlk és a tobbségi tarsada-
lom, a helyi dnkorményzat kozétt kdzvetitd szerepet tdltenek be.

A ,linking” tipust kapcsolatokban megjelené tarsadalmi toke rendkivill egyenetlen
megoszldsa elsésorban a szegregalt telepeken, valamint a nem szegregalt korilmények
kozott 66 roma és nem roma szegények esetében valik nyilvanvalova, mindenekelStt
azon szakmai teriileten, amelynek feladata éppen az, hogy rajtuk segitsen. A szegények és
a szocialis ellatérendszer kapcsolatait alapvetéen meghatarozzék a szegénységrél folyo
loklis diskurzusok és gyakorlatok, vagyis az, hogy az énkormdnyzat és a szakma kit tekint
Lérdemes’, segitségre mélto szegénynek - s kit nem (lasd Vida és Vida-Vidra tanulmanyat
a kotetben). Mindeniitt tapasztaltuk a szocialis, gyermekjoléti szféraban dolgozék mély
félelmét az elszegényedéstdl, az egzisztenciélis ellehetetlentiléstél, 6k gyakran érzik ugy,
hogy egy hajszal vagy mér annyi sem vélasztja el ket azoktol a szegényektdl, akikkel hi-
vatalbél foglalkoznak. Ez a fajta frusztraltsag gyakran vezet az érdemes és érdemtelen sze-
gényekrd| 52616, nemegyszer etnicizélt diskurzusokhoz (Messing-Molnar 2011a, Héderné
Berta-Vida 2014, tovabba lasd Németh és Vida tanulményait e kotetben).

Ronakeresztesen és Nadason azt tapasztaltuk, hogy a nem romék szegénysége, ha-
sonlé jovedelmi helyzet, bevételi szerkezet esetén is kiilénbdzik a romak szegénységétdl,
Ha mint Rénakeresztesen, szegregatumok peremén élnek is, térsadalmi tagsagukat nem
kérdéjelezi meg senki, sem a jobb koriilmények kézott €16 nem romak, sem azok a lokalis
szerepldk, akik igymond hivatalbol foglalkoznak a szegényseg kezelésével. Az 6 szegény-
ségiik nem lathato, rejtézkodébb, mint a romaké, ,szégyellik a szegénységlket”, mondjak
réluk. Ha a romakéhoz hasonlé jévedelmi szinten élnek is, ha a honap végeén elfogy a pénz
és hitelbe is vasarolnak, beagyazottak a helyi tarsadalomba, a nem szegények vilagahoz
sokféle kapcsolat kéti Gket.

8 Szél6kaljan is létezik valasztott roma &nkorményzat, de lényegében évek Gta nem m(kodik, mert
elndke Anglidban dolgozik.

Nadason az olah cigany szegénység minden megkérdezett szocialis, oktatasi szak-
ember szerint mas, mint a telepi romungrék szegénysége. A kiilénbség forrasat éppen
az integraltsag eltérd fokaban latjak, ami értelmezésiikben annyit jelent, hogy az érin-
tett csalddok a szegenységiik ellenére is igyekeznek megfelelni a tébbségi norméaknak,
elvarasoknak (mindent megadnak a gyerekeinek, tisztan jaratjak 6ket stb.). Ugy is fogal-
mazhatunk, hogy a nem roma szegényekhez hasonldan ket is ,érdemes” szegényeknek
tartjak. Az olah ciganyok &ltalanosan kedvezé megftélése, elfogadottsadga megnyilvanul
az ket a helyi intézményekhez, politikai, kozéleti szerepl6khoz flizé kapcsolatokban is.
Nem véletlen, hogy a rendszeres, illetve hosszabb ideji kézmunkdra oléh cigényok kony-
nyebben keriiinek, ahogy az sem, hogy példaul egy ténkrement, munka nélkili véllalkozot
ugy osztanak be kdzmunkara, hogy alkalmi munkékra is legyen ideje. Egy asszony pedig
arr6l beszélt, hogy csalddneve (egy ismert néptancos rokona) és a lakcime (a varos egyik
vegyes etnikai szomszédsagu utcdja) elény szamara a hivatali igyek intézésében, ,mdsként
néznek” ra (N_csaladil4).

A mélyszegénységben él6 telepi nagycsalddokat és a veliik kapcsolatban allo, velik
foglalkozé intézményeket 0sszekotd kapcsolatok nemcsak aszimmetrikusak, de gyakran
kélcsonds bizalmatlansaggal és konfliktusokkal is terheltek. Ezekben az esetekben e kap-
csolatok a szegény csalddok szamdra nem a tuléléshez vagy boldogulashoz sziikséges,
adott esetben mozgdsithato tékét jelentenek, hanem olyan szamukra hatranyos viszony-
ként, amelyben a masik fel sem segit6, hanem fegyelmez6, biintet6, hatésagi szerepben
lép fel.?

Nem tekintjlk véletlennek, hogy éppen a legnagyobb szegénységben é16 csaladok-
tol hallottunk panaszokat a hivatalos intézményekre: rendérségre, orvosokra, védénére,
gyermekjéléti szolgélatra, gyamiigyre. Hidba kérik, nem veszik fel éket a kdzmunkdsok
listéjara, nem kapnak soha rendkiviili szocialis segélyt, tiizelére nem kapnak tamogatast,
adoményokban sem részesiilnek. A fitk gallyat szedtek az erdén, a rendérok elfogtak és
hetvenkét ordra elzartak oket. Egy, az 6sszedlés hatéran &ll6 6nkormanyzati lakasban é18
asszony arrol mesélt, hogyan rejtegette napokig a padlason unokait - apjuk a bérténben,
anyjuk a gyermekvédelmi szakemberek szerint alkalmatlan a nevelésre —, akikért végul
szirénazo rendérautok jottek. A gyerek az anyjaval napszdmban volt, hogy az iskolara va-
I6t megkeressék, de lekésték a beiratkozast, az iskoldban nem engedték, hogy folytassa
a tanulmanyait. A gyerek 16g a kozépiskoldbdl, a gyamhatdsag ,zaklatja” a csaladot. Azaz
a konfliktusok a csaladok és a hivatal kézétt leggyakrabban a gyerekek miatt alakulnak
ki’. Ha a gyerek 50 6rét hidnyzik az iskolabdl, a gydmhatdsag szabalysértési eljarast in-
dit, a csaladtol harom hénapra megvonjak a csalddi potlékot, iskoldztatasi tamogatast, a
szlldket egylittmiikodésre kotelezik, s ha nem teljesiilnek a feltételek, legvégsé esetben
a gyereket kiemelhetik a csaladbdl. Am a gyerekjoléti szolgalat munkatarsai mar korabban
n}egjelennek a csaladoknal, ha jelzés érkezik az iskolabdl, vagy akar az dvodatdl, védéns-
tél, s elmondjak, milyen kévetkezménnyel jarhat, ha a gyerek nem jar rendszeresen, vagy

° Lasd ehhez a szociélis szakma vonatkozasaban legutobb L. Ritok Néra blogbejegyzését: A nyo-
mor széle. 467. Hatésagi szerepek. http//nyomorszeleblog.hvg.hu/2015/04/1 1/467-hatosagi-szerepek/

(utolsé letsltés: 2015. 07. 22.)
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éppen piszkos ruhaban, elhanyagoltan jon 6vodaba, iskolaba. Az oktatasi, szocialis intéz-
mények szemében nem minden mélyszegénységben él6, sok gyermeket neveld roma csa-
lad ,problémas”, de e problémas, a segitd szakemberek altal gyakran latogatott csaladok
ebbdl a kérbé! keriilnek ki. A szakmaban alapelv, hogy a gyerekek maradjanak a csaladjuk-
ban, és akkor emeljék ki &ket, ha veszélyben van nak, megfeleld ellatdsuk nem biztositott.
Ritkan keril sor erre, de az esetek beleégnek a csaladok tudataba; a gyerekek elvételétdl
valo félelem miatt nem kéri példaul a csaladgondozo segitségét az a csalad, ahol télen be-
asik a h6 a szobdba. A csalddokkal foglalkozé szakemberek pedig tigy latjék, hogy gyakran
a gyerekek elvételével valo fenyegetés az egyetlen eszkéz, amellyel az érintett csaladok ra-
vehetdk a kivant valtozasokra. [gy lehet példaul ravenni az egyik, minden szakember altal
emlitett ,problémas” nagycsalad fiatal anyukait arra, hogy igénybe vegyék a telep szélén
létesitett settlement haz mosasi szolgaltatasat. A gyerekek allitolag mar tiszta ruhdban jar-

nak 6vodaba, iskolaba,
Kormoson hallottunk panaszt a helyi dnkorményzat szigord segélyezési politikajara.

,Tavaly is elmentem kérni egy egyszeri gyorssegélyt. Mert tényleg ez a pénz olyan
dsszeg, amibsl nem lehet megélni. S azt mondtak nekem, majd akkor kaphatok se-
gélyt, ha netan rakos leszek, meg, ha természeti csapas ér. Mondom, asszonyom,
ennél nem kell nagyobb csapds, mint hogy huszonhdromezer forintbdl éljek meg.
Hat & nem tud mit tenni, nem vagyok jogosult, csak ebben az esetben. Na, hat meg-

készéntem és kijottem.” (K_csaladii6)

A hivatalban dolgozok elutasité magatartasa tehetetlenségérzést, frusztraciot és ha-
ragot, konfliktusokat sziil, ami pedig az ,érdemtelen”, hangoskod6 és romakrol alkotott

sztereotipiakat erdsiti,

A polgarmesteri hivatalban nem értik, hogy miért vagyunk fesziiltek, na, ezen fel-
bosszantjuk magunkat, régtén az jon, hogy mert ciganyok. Flegmak, lenézéek. Erre
mi hamar beragunk, és jén az 9sszecsapas.” (K_csaladi16)

Egy nadasi telepi roma asszony a kutatas idején semmiféle ellatasban nem részesilt.
Panaszkodott arra, hogy

....a polgarmester nem vesz fel a kdzmunkas listara. Balhéztam a kozmunkas tgyin-
tézével, amibél rendérségi tigy lett. Azt mondta az a hdlgy, hogy amig 6 az tgyin-
té26, én nem fogok kézmunkat kapni. (...) Amikor kihivték a hivatalba a rend6roket,
mondtam nekik, hogy azért veszekedtem, mert dolgozni szeretnék, nincs mibél
megélni — mit csinaljak, lopjak?!” (N_csaladi8)

Ezek a torténetek arra mutatnak ra, hogy a legkiszolgéltatottabb helyzet(i, mélysze-
génységben éléknek kiilsé tamogato kapcsolatok hijan gyakran nem marad mas eszkozlik
sajat érdekeik védelmére, mint a hangjuk: panaszkodnak, kiabalnak és veszekszenek. Ered-

ményteleniil.
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A szegény romaék és nem romak kozotti hidszerl kapcsolatok kialakuldsanak legfonto-
sabb terepei a kdzos munkahelyek és a koz6s iskola. Lattuk, hogy a formalis és informalis
munkalehetéségek elérhetdsége, az egyes véarosok kazétt kétségteleniil tapasztalhato kii-
|nbségek mellett is, korlatozottak altaldban a szegény, s kiilénésen a szegregatumokban
g6 roma csaladok szamara. Azokban a vérosokban, ahol szegregalt roma telepeken él
a szegények jelentds része, azt tapasztalhattuk, hogy az elmult évek egyik legfontosabb
folyamata az iskolai szegregacio erdsddése, amely a szegény roma csaladok elétt elzarja
a mindségi és integralt oktatési szolgéltatdsokhoz valé hozzdférés esélyeit, s radikalisan
elvagja a késébbi boldoguldshoz, a tarsadalmi betagolédashoz nélkilozhetetlen kapcso-
latok kialakitasanak utjat.

Az iskolai szegregacid ronakeresztesi modelljéhez hasonldan (lasd Virdg tanulmanyat
e kotet végén), Nadason is az egyhéz egyre erGteljesebb kdzoktatasi szerepvallalasa a szeg-
regacio mélylilésének egyik forrasa, ugyanakkor kiilénbségeket is régzithetiink. Nadason
a legutébbi évekig egyetlen éltalanos iskola miikodott, ahol a varos jelenlegi polgérmes-
terének 2002-es megvalasztasdig fennmaradt az évtizedekkel kordbban kialakult, a parhu-
zamos osztalyok kozotti szelekcion alapulé status quo: volt egy szegregalt roma osztaly,
egy vegyes osztaly, és az iskola j6 hirli zenei tagozatos, elitnek tekintett osztalyaba nem
keriilhettek be roma gyerekek. Az Uj varosvezetés Gszténzésére az altaldnos iskoldban be-
vezették az Integralt Pedagdgiai Rendszert, a tényleges integracio megvaldsitasa érdeké-
ben megsziintették a szegregalt osztalyt, és vegyes osztalyokat alakitottak ki. A nem roma
szil6k egy része azonban az integrécidra elvandorléssal valaszolt, néhany éven bellil egyre
tébben vitték a gyermekeiket a szomszédos telepiilés gyerekhiannyal kiiszkédé éltalanos
iskolajaba.'

A szomszédos teleplilés Nadason él6 polgdrmestere nagyon aktivan kampanyol az is-
koldja mellett, nemcsak iskolas gyerekeket, hanem nem roma csaladokat is ,elcsabitott”
a vdrosbol. Egy négygyermekes szegény csalddnak nagyon kedvezd aron lakast ajanlott
a faluban, ha még egy gyereket vallalnak és majdan a falu iskolajaba jaratjak (N_csala-
di17). A szoban forgd csaldd nem élt a lehetdséggel, egy masik fiatal nem roma, harom
gyermekes csaldd viszont a kutatas idején mar tervezte a koltézést; a falu polgarmeste-
re utcabeli, &s sz6lt a ,normalisabb csalddoknak”, nekik is (N_csaladi18). A polgarmester
stratégiaja, hogy az 6nkorméanyzat megvasarolja az eladd falubeli hazakat, s azokat nem
roma csalddoknak értékesiti tovabb. A szomszédos falu intézménye erésen szelektdl, a
nadasi ciganyteleprél mindossze egy roma kisfit jar az iskolaba. Az igazgatdnd kdzélte
a fiatal édesanyaval, hogy ciganyokat nem szoktak félvenni, de tébb forrasbdl is ellen-
Grizték a csaladot, amely ,rendesnek, megbizhaténak” bizonyult, igy atjutott a tébbségi
elvarasok sz(ir6jén (N_csaladi29). A kisfit nagyapjanak rendszeresen van alkalmi munkéja,

0 Azléltalénos iskolai integracioval parhuzamosan a varosban m(ikddé két 6vodat is Gsszevontak,
a tagovodak korzetét tigy hiuztdk meg, hogy a hatranyos helyzet(i gyerekek aranya a két tagévoda-
bflm’ kiegyenlitett, A vezeté ovoné az elsé pillanattdl kezdve kovetkezetesen elharitja a sziilék azon
keérését, hogy a mésik kirzet Gvodajéba vegyék fel a gyerekét. Néhany év alatt az Gvodas roma és
nem roma gyerekek egylittnevelése természetessé valt, a szUl8k a kbrzetiik szerinti 6vodaba iratjak
a gyerekeket. A varosbdl senki nem vitte at mas teleplilés dvoddjaba a gyerekét.
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édesapjanak pedig dllandé munkahelye, a csalad viszonylag gazdag, a telep tarsadalman
tllnylé hidszerd kapcsolatokkal bir.

A nem roma gyerekek elvandorlasara a varosba érkezé (j reformatus tiszteletes adott
valaszt: megérkezésének elsé honapjaiban felvetette a képvisel6-testiiletnek, hogy ha
a vérosban elindul egy reformatus altaldnos iskola, az majd visszacsabitja a szomszédos
teleplilésrél a gyerekeket, akik igy mégiscsak a varosban tanulnak majd, illetve megigérte,
hogy a reformatus iskola a tehetséges roma gyerekekkel is foglalkozni fog. A 2012-ben elin-
dult reformatus altalanos iskola elsé két évfolyamaba azonban csak egy-két roma gyereket
vettek fel, holott sokkal tobben jelentkeztek. Az allam altal tvett altaldnos iskola indulé
évfolyamairol viszont minden nem roma gyerek elt(int, a szegregécio visszafordithatatlan-
nak latszik.

+A tehetésebb roma szil8k is elviszik a gyerekeiket. Szegények iskoldja lettlink.
Hosszu tavon nem elényos, akik itt éinek ezen a telepilésen, egylitt élnek, egylitt
érintkeznek, és ez az id6szak kimarad a gyerekek életébdl. Egymasnak idegenek
lesznek ezek a gyerekek.” (N_iskolat)

A kozoktatasban zajlo szegregacios folyamatok a tarsadalmi dezintegracio, a szegény-
ségben, szegregalt telepeken élé roma csalddok kirekesztettségének mélyiilését vetitik
elére.

Az egyhazi kozdsségek lelki kapaszkodot, tdmogatd kapcsolatokat kindlnak a tagja-
iknak. Tapasztalataink szerint a nagy torténelmi egyhdzak nem tartjdk fontosnak, hogy
elérjék a romakat, a roma csaladokkal szemben a kisegyhdzak befogaddbbak. A kormosi
Béketelepen él6 romak kozil tobben a Plnkodsdi Gylilekezetben tértek meg (lasd Fehér
tanulmanyat e kétetben). Fontos régziteniink, hogy a felvallalt cigany misszié kezdetektdl
megosztotta a plinkosdi kézdsséget, amelynek hivei ,nem szivlelik a ciganyokat”. A feszlilt
helyzetet egy dnéllé roma gytilekezet létrehozasaval oldottak meg, amely mara tobb ki-
sebb, rokoni-barati szalakon szervezédd ,karizmatikus roma gylilekezetre” bomlott. Amel-
lett, hogy a varosi plinkésdi gylilekezetnek vannak roma tagjai is, az etnikailag szegregalt
kis gylilekezetek nem kindljak a roma hiveknek a hidszerl kapcsolatok kialakitasanak esé-
lyét (K_egyhazil). Masutt a Hit Gylilekezete vetette meg a labat a roma kézdsségekben.
Nadason lényegében az egész olah cigany kozosség elhagyta gordg katolikus hitét és at-
tért, de a telepi romungro ciganyok kozdétt a gytilekezet eddig nem tudott gydkeret verni,
melynek hétterében a két roma kozosség kdzotti hagyomanyos ellentétek, erés hatarok
hiizodhatnak. Noha a gytilekezeten bellili fesziiltségekre utald torténeket is hallottunk,
a gylilekezethez valo tartozds a kézosségeken beliili kapcsolatokat, az sszetartozas érzé-
sét, a kozos identitdst erésiti. A gylilekezet tdmogaté haldzatként is mikddik, ha egy-egy
hivé segitségre szorul, és néha adomanyokat is osztanak a tagoknak. Rdnakeresztesen azt
tapasztaltuk, hogy az etnikailag vegyes gyilekezethez vald tartozas a romakat a nem ro-
mékhoz kété, szilkség esetén mobilizélhaté kapcsolatok kialakuldsét eredményezheti; volt,
aki lakashelyzetének megolddsaban, anyagi nehézségei athidalasaban egy-egy nem roma
hittestvértdl kapott segitséget. Ennél fontosabbnak tartotta azonban mindenki hangsu-
lyozni, hogy a gylilekezetben nem éreznek megkiildnbéztetést, ez az egyetlen hely, ahol
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egyeniék lehetnek a nem romakkal. A gylilekezeteken beliil kialakulod kapcsolatokra krizis-
he[yzetekben tamaszkodhatnak a hivék, a szegénységbdl kivezetni nem tudnak, 4m hata-
sukat igy sem becsiilhetjiik le - 4j életformat kindlnak és az emberi méltésag megélésének

terepel.

Osszegzés helyett: mobilitas és szegénység

A szegénységben él6 roma és nem roma csaladok felnétt tagjai is szegénységbdl érkez-
tek, s azt, hogy meddig jutottak el, a mobilitast kindl6 utak elérhet6sége éppen ugy meg-
hatarozta, mint azok a magukkal hozott, elsajatitott mintak, azok a kapcsolatok, amelyek
segitették oket abban, hogy a szegénységiikkel megbirkdzzanak, vagy abbdl kilépjenek.
Minél nagyobb szegénységben és minél szegregaltabb kérilmények kozott élt egy csalad,
annéal kevésbé volt elérhetd az oktatasi intézményrendszer altal kindlt mobilitdsi ttvonal.
A szocializmus idészakaban feln6tt generaciok jellemzéen minddssze néhdny osztalyt
végeztek el, és az & gyermekeik életében Gjratermelédott az alacsony iskolai végzettség.
A szlikésseg, nélkildzés, a nem egyszer el6forduléd devianciak és halalesetek, betegségek
lehetetlenné és szlikségtelenné tették a gyerekek tovabbtanuldsat, akikre vagy a kisebb
gyermekek nevelésében és a haztartasban volt szlikség, vagy koran munkéba kellett all-
niuk, atvenni a csaladfenntartdi szerepet, A csalddok egy részében ez azzal jart, hogy a
mai szUl6i generacio tagjai sem fejezték be dltalanos iskolai tanulmanyaikat, azokban
a csaladokban pedig, ahol a gyerek szeretett volna tovabbtanulni, az anyagi forrasok hi-
anyaban ezek az ambiciok megvaldsitatlanok maradtak." A korai munkavallalas, a gye-
rekmunka a fiatalabb, a rendszervaltas idején sziiletett generacio torténeteiben is meg-
jelenik. Az iskolai mobilitas utjait tehat a munka- és jévedelemszerzés kényszere zérja el,
atanulas pedig nem magatdl értet6dd, belathatd boldogulasi perspektiva, killondsen nem
a mélyszegénységben él6 csalddok szamara.

Altalanos tapasztalat, hogy ott, ahol egyik vagy mindkét sziilének kdzépiskolaban (nem
tanfolyamokon) szerzett szakmdja van, ott a ktvetkezé generaciok is eljutnak legalabb
a szakmaszerzésig, érettségit add kdzépiskolakban tanulnak. Az integrélt nadasi oldh ci-
gany kozosségben mar akad egy-két fiatal, aki rendkivili eréfeszitéssel diplomat szerzett.
Kdztlik azonban minddssze egy ovond van, aki az 6nkormanyzati évodaban kézalkalma-
zottként dolgozik. Altaldnos tapasztalat, hogy az érettségit vagy diplomat szerzett fiata-
lokat kézmunkasként vagy egy projekt keretében alkalmazzik, elhelyezkedési esélyeik
bizonytalanok. A telepen, ahol néhany fiatal mar elkezdte felséfokl tanulmanyait, vagy
tervezi azt, a szegény rokonsag legfontosabb érve a tovabbtanulés ellen a nagy koéltséq és
alathatoan diploméval is bizonytalan egzisztencia.

' Napjainkban tébb feln6tt szaméra kinalkozott a korrekcid lehetésége; a kozfoglalkoztatési prog-
ramhoz kapcsolt képzés keretében befejezték &ltalanos iskolai tanulmanyaikat, ami ugyan kifejezi az
érintettek aspiraciéit, am azon kiviil, hogy javitja a képzettségi statisztikakat, a valédi mobilitéshoz
€ppen Ugy kevés kdze van, mint az elhelyezkedési esélyek javitdsahoz.
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Ronakeresztesen a Biztos Kezdet Gyerekhazban talalkoztunk a véros egyetlen roma
diploméséaval, a harmincegy éves lany szocilis munkas szakon szerzett féiskolai diplomat,
Az 6 csaladja mindig nem roma, vegyes kdrnyezetben lakott, a nagyszl6i, szil6i generd-
ci6 tagjai is szakméval, munkahellyel, hidszer( kapcsolatokkal rendelkeztek, és élvezték
a tobbségi tarsadalom elismerését. Mindenképpen haza akart térni a tanulmaényai befe-
jezésével, am azzal is szembes(lnie kellett, hogy diplomas romaként sem egyszer(i elhe-
lyezkednie és magat a kollégékkal elfogadtatnia: ,nem szeretik, ha egy roma tulképzett”,
A Biztos Kezdet Gyerekhdaz a harmadik munkahelye, eddig kiildnb6zd projektek keretében
alkalmaztak, volt, amikor csak édesapja kézbenjarasaval tudott elhelyezkedni, aki egy ideig
a helyi kisebbségi nkormanyzat elndke volt, majd megyei szinten vett részt a roma poli-
tikaban (R_csaladi8).

Ami a mostani fiatal sz(l6i generacidt és a gyerekekhez fliz6d6 reményeket illeti, nem
roma és roma sziil6k természetesen megfogalmazzak azt a vadgyukat, hogy gyermekiiknek
jobb sorsa legyen, szeretnék, ha tanulnanak, hogy a lany ,irodaban” dolgozzon, van, aki
messzebbre, diplomaig tekint el6re. A szandékok, vagyak komolysagét illetéen nem lehet-
nek kétségeink. A jévébeli tarsadalmi mobilitas esélyei azonban csak azok szamara nyilnak
meg - ami egyben a mobilitds minimalis feltételét is jelenti -, akik hozzaférhetnek a nem
szegregalt, j6 mindségli oktatéshoz, és lehetdséglik nyilik az Gket a tobbségi, nem szegény,
nem roma térsadalomhoz koté hidszer(i kapcsolatok kialakitasara, akiket befogado térsa-
dalmi kozeg vesz koril. A mélyszegénységben €16 telepi csaladok reménytelennek latjak
a gyermekeik jovojét, az Gjratermelddé kirekesztettségbdl nem latszik a kiut. A tarsadalmi
és a térbeli mobilitds hidnya szorosan 0sszekapcsolddik, a csalddtorténetekben jobb médy,
sikeresebb, tanultabb, kénnyebben boldogulé rokonok jellemzéen azok kdzil keriilnek ki,
akiknek ambicidikon kiviil voltak olyan kapcsolataik is, amelyek segitették éket abban,
hogy a telepekrél kikeriljenek. A szegregalt telepi kérnyezetbél vald kitérésre ma azoknak
sincs esélye, akiket ambicisik, aspiracitik a tébbségi tarsadalomhoz kézelitenek. Maradnak
ott, ahol nagyszlleik, sziileik is éltek, egy olyan vildgban, ahol nincs megfelelé munka és
jovedelem, ahol térékenyek a megkotd, tulélést lehetdvé tevo kapcsolatok, és egyre gyen-
gliinek azok a kotelékek, amelyek egy jobb élet reményét legalabb felvillantjak.

Torésvonalak

VIDA ANIKO — VIDRA ZSUZSA

,EZ IS SEGELY, CSAK MASHOGY HIVIAK”
— HELYI SZEGENYPOLITIKAK: SEGELYEZESI
GYAKORLATOK ES A KOZMUNKA

anulméanyunkban a négy telepllésen végzett terepmunka eredményeit mutatjuk be:
Tegyrészr6I a helyi segélyezési gyakorlatokat, és ezzel 6sszefliggésben a szegénység-
16l és szegényekrdl kialakult képet, masrészrél a kézmunka-szervezési tapasztalatokat,
Kiindulopontunk és egyben munkahipotézisiink szerint az 6nkormanyzatok jellemzéen
erésen korlatozzdk, hogy kinek, milyen segélyt és milyen Gsszegben utalnak ki, aminek
hatterében az a felfogés allhat, hogy a megélhetés forrasait elsésorban munkébal, nem pe-
dig segélyekbdl kell eléteremteni (a munka morélis szempontbdl j6, a segély pedig rossz).
A kdzmunka mai intézménye is jorészt ennek az alldspontnak a szellemében fogant, és
abbdl indult ki, hogy a munkanélkiiliség kezelésében a hangstlyt a munkakinalati oldalra
kell helyezni, tehat segély helyett munkara kell késztetni és nevelni az embereket (Cseres-
Gergely—-Molnar 2014).

Sok helyen megfogalmaztak mar, hogy a kbzmunka miért problémas tarsadalompoli-
tikai eszkdz: nem vezet vissza a nyilt munkaerdpiacra, sét inkabb bent tart az ellatotti kér-
ben (Fazekas—Scharle 2012, Varadi 2012), a kézmunka lényegében egy segélyezést kivaltd
kényszermunka, a kdzmunkésok a helyi hatalom kénye-kedvének vannak kitéve, nem védi
Gket semmilyen munkavallaléi jog, az dnkormanyzatok a kézmunkét sokszor biintetd-ju-
talmazo eszkdzként hasznaljék (Vidra 2013, Szikra 2014). Egy, az elézdeknél még élesebben
fogalmazo kritika szerint ezek a kdzfoglalkoztatasi formak filozofidjukat, miikodési elviiket
tekintve inkdbb a dologhézakkal és az inségmunkékkal rokonithaték, semmint az érintet-
tek integraciojat szolgalé modern integracids programokkal (Csoba 2010).

Jelen vizsgdlatunk sok tekintetben a mar korabban is feltart problémakat erdsiti meg,
tovabba azt is bemutatja, hogy a kutatas terepein milyen mintazatai és funkcidi vannak
akézmunka hasznositasanak. Célunk, hogy ezen tilmenden ravilagitsunk egy masik fontos
szempontra is: mégpedig arra, hogy a kdzmunka intézménye az elmult években hogyan
konszolidalédott a helyi korilmények kézott, illetve a kézmunkat kiegészité egyéb prog-
ramok, mint példaul a Start kézmunkaprogram, amely értékteremté munkat var el - és
afenntarthatésag és piacképesség iranyaba mozdithatja el a helyi tervezést (Koltai-Kulinyi
2013, Velkey 2014) -, milyen maodon jarultak hozza ehhez a konszolidéciéhoz.

Konszolidacio alatt elsésorban annak az Uj rendszernek a kiéplilését értjiik, amelyben
szinte teljesen elfogadottd valt, hogy a segély egy illegitim eszkéz, és helyébe a kézmunka
lép. Mindekézben az énkormanyzatok szocialis célokra fordithaté normativ forrasai foko-
zatosan €s egyre nagyobb mértékben csdkkennek, ezzel is tovabb névelve a kdzmunka



