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Mivel a beruhazas megtériilés és az arszabalyozas (foként a magyar oldalon) elsGsorban a
sajat energiasziikségletre tervezett kapacitasok kiépitését 6sztonzi, igy kalkulaciokat végez-
tiink kisebb kapacitasu eggyel nagyobb, 5 kW-os teljesitményii csaladi beruhazasokra is.
Szamitasaink szerint mindez nem befolyasolja a kivalasztott, ajanlott technologiat sem a pro-
fit, sem a nett6 jelenérték sem a fajlagos koltségmutatok oldalarol kozelitve. Mig a realprofit
vizsgalat a T3 (CIS) paneleket hozza ki els6 helyre mindkét orszagban, addig a megtériilési
idd, a nett6 jelenérték és a LCOE mutaté a monokristalyos panelek telepitése mellett szol.
A kisebb kapacitas kiépitése ugyanakkor Magyarorszagon lecsokkenti, Horvéatorszagban
viszont felemeli az atlagos megtériilési id6t valamennyi technoldgia esetében ha 10 kW-os
rendszerekkel szamolunk (amely Horvatorszagban elterjedt kategoria, mivel ez az a hatar,
ahol még a legmagasabb tamogatas elérhetd az Osztonzési arak tekintetében). A fajlagos
koltség Horvatorszagban az egységesen 1.400 EUR koltségvonzattal jard halozati csatla-
kozasi dij miatt lesz magasabb, mint a magyar esetben, amelynek nagysaga természetesen
fligg az energiatermeld foldrajzi és halozati infrastrukturdkhoz képesti elhelyezkedésétdl, de
atlagosan ezzel az értékkel szamolhatunk. A 10 kW-os kapacitas esetében Horvatorszagban
varhato atlagos 10—12 év koriili megtériilési idd, a kapacitas elfelezésével 14—16 évre nd, mig
Magyarorszag esetében a nagyobb kapacitas telepitésekor 18-23 év a varhatdo megtériilési
id6, 5 kW-os beruhazas esetében azonban ez 16—19 évre csdkken. A telepitett kapacitasok
elfelezése a horvat oldalon megemeli, a magyar oldalon pedig lefaragja a fajlagos koltsége-
ket, igy az a leginkabb ajanlott, monokristalyos technoldgia esetében a koltséghanyad 61%
(HR) és 64% (HU) koriil alakul.

HU_10. TARSADALMI HATASOK

A napenergia felhasznalas hatasainak figyelembevételénél megkeriilhetetlen a széles érte-
lemben vett tarsadalmi hatasok becslése. Azaz, a megujuld vagy napenergiaval kapcsolatos
beruhdzas, annak kommunikacioja milyen hatassal lehet egy adott tarsadalmi csoportra,
annak megujuld/napenergiaval kapcsolatos beruhazasi dontéseire?’.

Ahogyan Csizmadia (2008) is fogalmaz, ,,A tarsadalmi kapcsolatok 1éte vagy hianya,
szama, Osszetétele, hasznalhatosaga és értéke alapvetd hatast gyakorol az egyén és a ko-
z0sség mindennapi €letére” (Csizmadia 2008, p.27.), igy hatassal van a kornyezettudatos
mintak terjedésére, beleértve a megujuld/napenergetikai beruhazasok terjedésére is (til a
kozgazdasagi és egyéb mar emlitett keretfeltételek (Varju (szerk.) 2014) mellett. Ott, ahol
tehat a tarsadalmi kapcsolatok intenzivek (pl. kis csoportok, kis kdzosségek interakcioja
jellemzd), az egyes szereplok napenergia beruhazasai szamottevébb hatassal lehetnek mas
aktorok doéntéseire.

A tarsadalmi nyilvanossag intenzitasanak valtozasa parhuzamba allithat6é a nyilvanos-
sag infrastruktirdjanak kibdviilésével, professzionalizdlodasaval és szerkezetvaltozasaval.
Mindez még jobban felfokozodott az elektronikus tdomegkommunikacios eszkozok elterje-
désével (Habermas, J. 1999). A nyilvanossag ebben a hataserdsitésben, tudatformalasban ma
mar alapvetd fontossagu. A tarsadalmi kapcsolatokon alapuld interakciok mellett a nyilva-
nossagnak is hatasndveld szerepe van, de erdssége kisebb

Olson (1997) a dontéshozassal kapcsolatos vizsgalodasainak eredményeként azt irja,
hogy ,,a viszonylag kicsiny — ,,privilegizalt” vagy ,,k6zepes nagysag’” — csoportok hatéko-

27 A napenergia beruhazasokkal kapcsolatos tarsadalmi keretfeltételeket korabbi, ,,Napenergia és kornye-
zet” (Varju (szerk.) 2014) cimii munkankban mar felvazoltuk.
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nyabbak, mint a nagyok (Olson 1997, p. 72). Bar Olson elsésorban az 5-8 f3s csoportoknal
tapasztalta ezt, a privilegizalt csoportok hatékonysagat résztvevé megfigyeléseink is alata-
masztjak, kiilonosen akkor, ha az egy er6teljes kdzgazdasagi racionalitassal, a csoporton
beliili olyan egyéni érdekkel parosul, amely nem parosul érdekellentéttel, versenyhelyzettel.
Ilyen tipikus csoportforma a BNI (Business Network International), amely eltérd profila piaci
szereploket szervez egy csoportba, szigorian minden szektorbdl egy szerepldt, és a cselek-
vési arénaban megjelend aktorok ugy hasznaljak, kinaljak sajat halozatukat a csoport tagjai
szamara, hogy abbol kozvetlen hasznuk nem szarmazik, és ugy szereznek iizleti kapcsolato-
kat a csoporton beliil, hasznalva masok haldzatat, hogy azért kiilon jutalékot nem fizetnek.
A kapcsolati téke tehat onmagéaban teljes mértékben konvertibilis, 4gazattol fiiggetlen. Egy
ilyen csoportban résztvevé megfigyeldként azt tapasztalhatjuk, hogy a kisléptékii PV beru-
hazéasok elterjedése gyakorlatilag akadalytalanul miikddik. Az intézménybe, a csoportba és
a csoport tagjaiba vetett bizalom (parosulva a kozgazdasagtani megfontolassal) hullamkeltés
nélkiil hat. Ahogy a napelemes rendszerek forgalmazojaval késziilt beszélgetés mutatja®® a
magyar szabalyozasi rendszer is erdsiti a fent emlitett hatast, ugyanis a magyar rendszer a
lakossagnak kedvez. A nagyobb kategoriaban, illetve azokban az orszdgokban, ahol a feed-in
tarifak jellemzéek lakossagi szinten is (pl. Horvatorszag) megtalalhatoak, ott a rendszer a
tulajdonosokat, a befektetoket tamogatja. Ez a kisméretli erémiiveknél lehet azonos a lakos-
sal, de ez egyaltalan nincs igy minden esetben. A magyar kisfogyasztoi rendszer ebben a
tekintetben kizarja a spekulacios tokét, és tisztan a lakossagi megfontolast helyezi el6térbe.
Ami a hatasok tovagyiiriizésének még befolyasold tényezdje az az, hogy Magyarorszagon
az (Eonos) engedélyeztetési folyamat még gy is gyorsabb (a horvatnal), hogy elérheti a 143
napot, ugyanakkor a maganberuhazoknak nem kell kvotara varniuk (mint Horvatorszagban),
hanem az engedélyezést kovetden elindithatja a (meghatarozoan) sajat energiafogyasztasat
ellato termelést.

A fentebb emlitett kapcsolati halézat mentén rendezdd0 pozitiv beruhdzasdsztonzo hata-
sok nem csak a PV rendszerek terjedését segitik el, hanem hozzajarulnak a demokracia,
az ugynevezett energiademokracia (Béres 2014) terjedéséhez, hiszen ,,az alapvetd donté-
seket nem az energiaszolgaltato vallalatok, hanem a végfogyasztok... hozzak azaltal, hogy
kisteljesitményti energiatermeld berendezések megvasarlasaval maguk valnak sajat energia-
igényiik kielégit6ivé...” (Béres 2014, p. 205).

Megvizsgalva az Onkorményzatok egymas kozotti kapcsolatat a motivaciokat mar
korabban feltartuk. Most arra voltunk kivancsiak, hogy az egyes szervezetek jo gyakorla-
taik terjesztésében hogyan hatnak egymasra. Az ilyen, intézmények kozotti kapcsolatokban
inkabb az esetlegesség a jellemz6. Ha valahol valamelyik 6nkormanyzat hall valamit, akkor
esetleg érdekldodik, a megvaldsitd onkormanyzatok tajékoztatnak, de olyan aktiv szervezeti/
kapcsolathalozati hatas nincs, mint a fent emlitett lizleti szféraban.

Az dnkorményzatoknak azonban nagyobb hatasuk van a lakossagra. egy telepiilés fej-
16dése 1ényegesen fiigg a dontéshozok, telepiilésvezetdk, helyi szereplok érdekhalozatatol,
ken mindig bonyolult szervezeti bazis huzodik” (Palné Kovacs 2008: 93.). ,,Minél kisebb egy
falu, boldoguldsa annal szorosabb fiiggésben van az Snkormanyzattol, a polgarmester képes-
ségeitdl, személyes ambicioitol” (Faludi 1995: 380.). Minél alacsonyabb szintre megyiink,
az individuum, az egyéniség szerepe annal markansabb (Varju 2014). A projekt keretében
a polgarmesterekkel késziilt interjuk azt mutatjak, hogy a telepiilési vezetdknek hatasuk

2 Ex-verb: Petre Andras, 2014.05.23.
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van a lakossagra, és hogy a jo példakat (megujuld energetikai beruhazasokat) a lakossag is
torekszik kovetni (pl. Boly, Szentldrinc, Orahovica, ahol a telepiilésen 43 haztartas ruhazott
be haztartasi méretli fotovoltaikus rendszerbe) igy a tarsadalmi kapcsolatoknak hatasa van
a mindennapi életre, kiilonosen igaz ez tehat a kisebb telepiilésekre. Bar a telepiilési vezetok
altal elmondottaknak is lehet relevancija, tobbet mutat a lakossagi megkérdezése a témaban,
amely szintén a kutatés része volt.

A lakossagi lekérdezésnél kivancsiak voltunk arra, hogy ha egy dnkormanyzat/magan-
cég nap elemparkot telepit egy telepiilésre, akkor annak lehet-e hatdsa a lakossagra. Ennek
érdekében mind Sellyén, mind pedig Orahovican lakossagi lekérdezést végeztettiink. Mind-
két telepiilésen az elmult 1-2 évben egy 500 kW-os napelem park keriilt izembe helyezésre.
Mindkét helyen kiils6 befekteték, az dnkormanyzattal egyiittmiikodve ruhaztak be, Horvat-
orszagban tobb, Magyarorszagon kevesebb idébeni elokészitéssel.

A lakossagi lekérdezés véletlenszerli mintavétellel zajlott, mindkét telepiilésen 120
f6s mintan. A kérdések egyrészt a lakosok kornyezettudatossagat szondaztak, masrészt
megprobaltak feltarni a napelempark beruhdzasanak hatdsat. Sajnalatos médon a pro-
jektben nem volt lehetdség kontrollcsoport lekérdezésére, igy néhany kérdést egy 2012-es
EUROBAROMETER?® kutatasbol vettiink at, amelyet itt is lekérdeztiink, igy legalabb
Osszehasonlitast tudtunk az orszagos eredmények tekintetében.

A kornyezetbarat termékek vasarlasahoz vald hozzaallast firtatdo kérdésre 2012-ben
Magyarorszagon az EU atlagahoz képest (26%) magasabb aranyban valaszoltak a megkér-
dezettek (31%), hogy gyakran vasarolnak kornyezetbarat termékeket, mig Horvatorszagban
ez az arany alacsonyabb (24%). Ezektdl az atlagoktol mindkét telepiilésen lényegesen elma-
radtak a valaszadok (HU:11,7%; HR: 10,8), amely vélhetdleg a sajatos tarsadalmi-gazdasagi
helyzetbdl, a tradicionalis termékek nagyobb ardnyu hasznalatabol adodik. Az is lathato a
két telepiilés esetében, hogy a jovore vonatkozo kdrnyezetbarat termékek vasarlasa tekinte-
tében az orahovicai lakosok dnmagukat kornyezettudatosabbnak allitjak be.

Bar mindkét naperémii 2012 6ta miikddik a telepiilésen, a Sellyén megkérdezettek 1énye-
gesen nagyobb aranyban hallottak telepiilésiik naperdmuvérdl (87,5%), mint Orahovican
(56,7%). Ez adodhat abbdl is, hogy Orahovica nagyobb telepiilés, kozel kétszer annyian
laknak ott, mint Sellyén, azonban Orahovican a telepiilés mellett elhaladé féuton van a
napelempark, Sellyén pedig az ipari parkban, amely kevéssé frekventalt teriilet. Sellyén
azonban tobb konferencia témaja is volt az erdmt, igy a lakosokhoz is kdnnyebben eljuthatott
a hir. Ezeket timasztja ala az is, hogy a sellyei valaszadok 24%-a latta az erdmiivet, tobbek
kozott onnan is szerzett tudomast az erdmi 1étezésérdl, mig Orahovican ilyen emlités nem
tortént. A sellyei valaszadok 20%-a a polgarmestertdl, vagy dnkormanyzati képvisel6ktol
hallott a beruhdzasrdl, mig az orahovicaiaknal ez az arany csak 10%.

Arra a kérdésre, hogy hasznalnak-e valamilyen megujuld energiaforrast, a sellyei valasz-
adok 35%-a valaszolt igennel, mig az orahovicaiak csak 18%-a. Az okokat firtato kérdésre a
sellyeiek legnagyobb részt a fat, mint megjulod forrast jelolték meg. Egyrészt tradicionalis
okok miatt, masrészt az elérhetdség miatt tartottak ezt a legkedvez6bbnek. Sellyén a valasz-
adok 35%-a hasznalja a fat, mig a horvat oldalon ez az arany nem éri el a 6%-ot. A horvat
oldalon jellemzden a takarékossag, mint ok jelent meg. Ugyanakkor ott a véletlenszerii
mintavételben a 43 haztartas koziil 28 olyan keriilt a mintaba, ahol napelemet aramtermeld
berendezésként hasznalnak. Sellyén 5 ilyen valaszado volt.

»  Flash Erobarometer 367
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A lakossagi lekérdezés elézetes értékelésébdl az tlinik ki, hogy bar a Sellyén tobben
ismerik a nap elemparkot, a lakossag kdrnyezettudatosabbnak gondolja magat, a napelemek
hasznalatara eddig nem volt hatassal a telepiilés naperémiive, noha a lakosok egy része (45%)
azt mondja, hogy tervezi megujuld energia hasznalatét, de koziiliikk csak 5 nyilatkozott ugy,
hogy napelemben gondolkodik. A horvat oldalon kevesebben hallottak a telepiilés naper6-
muvérdl, mégis a napelemek hasznalati aranya nagy, és az 1-2 éven beliil megvalositando
megujuld beruhdzasi tervek (38,3%) koziil 28 valaszaddé napelemben gondolkozik. Az
érzékelhetd tehat, hogy a helyi naperémi beruhdzasnak sem Sellyén, sem Orahovican nincs
szamottevd hatasa. Az orahovicai beruhazasi kedvet vélhetéleg nem a helyi beruhazas pél-
daértéke befolyasolja, hanem a nemzeti magasabb 6sztonzési rendszer és varhatd gyorsabb
megtériilés (1asd részletesen a korabbi fejezetekben).

A hataron ativel6 hatast vizsgalva érzékelhetd, hogy az [IPA HUHR program uj lendiiletet
adott a hataron atnyuld személyes és intézményi kapcsolatoknak. Vannak mar kezdemé-
nyezések megljuld energiaval kapcsolatosan, ardnyuk azonban nagyon pici, és ezeknek
tovaterjedd, generald hatasa nem nagyon latszik. Az IPA HUHR 2007-13-as idészak harom
felhivasanak a projektjeit attekintve az lathatd, hogy a korabban mar kialakult egyiittm-
kodések futnak tovabb, és ott az ilyen jellegli sikeres egyiittmiikodésekre épitik a tovabbi
napelemes projekteket (pl. SMART WWTP projekt®), az ilyen jellegii kapcsolati téke (Csiz-
madia 2008) er6sddése bar szigetszeri, de a projektleirasokat figyelembe véve hatassal van
a napenergetikai fejlesztésekre.

A fenntarthatdsagi értékelések a természeti kdrnyezet és a gazdasagi szempontok figye-
lembevétele mellett a tarsadalmi szempontokat, benne a human eréforrast is tekintetbe
veszik. Palvolgyi et al. (2014) jelenleg zajlo kutatasaikban az egyes megujulo energiaforrasok
komplex fenntarthatosagi értékelését végzik (tobbek kozott a még nem publikalt napelemes
energiatermelését is). Ha végig vessziik az altaluk kialakitott szempontrendszert (Palvolgyi
et al. 2014 p.191), akkor eddigi tapasztalataink és kutatasaink alapjan a napenergiaval kap-
csolatban az alabbi tarsadalmi hatasokat értékelhet;jiik:

20. tablazat: A PV rendszerek lehetséges tarsadalmi hatasai

Tarsadalmi indikator megnevezése Varhato hatas

Minimalis hatas (lasd. életciklus elemzés-
ben részletesen)

Nincs vagy minimalis hatds van, elsdsor-
Eletmindség ban az ellatorendszertdl vald fiiggetlenség
érzése miatt

Pozitiv hatas, kutatasi feladatokba hallgatok
bevonasa, eredmények disszeminacioja
miatt (lasd. jelen programban ETFOS
hatasa)

Tudatossag, szemlélet, j6 példak megjelenitése | Pozitiv

Emberi egészség

Oktatas, képzettség, ismeretek

30 http://www.hu-hr-ipa.com/
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Negativ hatas: A napelemes rendszerek
elérhetésége elsésorban a jomoduaknak

all rendelkezésre, hasznalataval torténd
megtakaritas is az 6 hasznukat néveli, igy a
tarsadalmi kiilonbségek tovabbi novelésére
is nagy az esély

Tarsadalmi szereplok egyiittmiikddésének javi- | Pozitiv hatas: 1asd pl. jelen IPA projekt

Tarsadalmi kiilonbségek mérséklése

tasa, kohézio erdsitése outputjait

Nincs hatassal: a napelemes rendszerek
Elvandorlas megakadalyozasa (munkahelyte- munkahelyteremt6 hatasa nem a térségben
remtés) jelenik meg (1asd bovebben a regionalis

hatasok fejezetben)
Pozitiv hatas; eddig fel nem hasznalt, meg-
juld energia keriil be az energia rendszerbe

Energiaszegénység mérséklése

Forras: Palvélgyi et al. (2014) indikatorai alapjan sajat szerkesztés.

Ahogy a 20. tablazatbol lathato, a varhaté hatasok valtozatosak. Talalhatunk olyan
indikatorokat, ahol a varhatd hatas nulla, vagy negativ, kiilonds tekintettel a tarsadalmi
egyenldtlenségek csokkenésére, és talalhatunk pozitiv hatést is az egytittm{ikddések terén.
Széles értelemben vett tarsadalmi hatasként megemlitendd a kooperacio a szereplék kozott,
ahol lehetévé valik a jogyakorlatok és tapasztalatok kicserélése, amely végsd soron a telepii-
1és imazsara is hatassal van.

HU_11. A FOTOVOLTAIKUS ENERGIARENDSZEREK KISTERSEGI,
VIDEKFEJLESZTESI HATASAI

A fotovoltaikus rendszerek, akar — kiegészit6 jelleggel — egy haztartas vagy vallalkozas sza-
mara, akar vallalkozas formaban értékesitési céllal (napelem farm) termelnek energiat, fontos
helyi eréforrasnak tekinthetdk, s mint ilyen pozitiv hatassal lehetnek egy térség fejlédésére.
A rendszerek telepitése, ,,napelem farm” beruhazas torténhet urbanus térségekben (barna
mezds beruhazasok formajaban valsag sujtotta, leépiild iparvidékeken, felhagyott kiilszini
fejtések teriiletén, de fejlodd agglomeraciok ipari parkjaiban zoldmezds beruhdzasok forma-
jéban egyarant), autopalyak mentén, és elmaradott periferikus ruralis térségekben is.

Bar az urbanus (és a fejlett vagy fejlodoképes vidéki) térségekben is van létjogosultsaga
ilyen rendszerek telepitésének, bizonyos megkdzelitésben a gazdasagilag elmaradott vidéki
térségekben az innovativ fejlesztések ,hatdrhaszna” nagyobb. Az eréforrds hidnyos vidék
szamara minden (fenntarthato) fejlesztés, de kiillondsen az innovativ jellegii beruhazasok
komoly jelentdséggel birnak még akkor is, ha kézvetlen munkahely teremtd képessége elha-
nyagolhatd. Az alternativ energidk, koztiik a napenergia rendelkezésre all6 mennyisége
szempontjabol az urbanitds-rurélitas alapjan nincs kiilonbség. A vidékfejlesztésben a vidék
onfenntarto képességének novelése kell, hogy a kdzéppontba keriiljon, ennek pedig Iényegi
eleme az alternativ energiatermelés szerepének a novelése. A vidékfejlesztés és a decentra-
lizalt energiatermelés kolcsonhatasa rendkiviil erés. A decentralizalt energiatermelés helyi
nyersanyagot, helyi munkaer6t és helyi beruhéazast feltételez, sokak szerint a (,,z6ld”) orszag
épitése a falvaknal kezd6dik.
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